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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ЦЕРКОВНО-ИСТОРИЧЕСКАЯ 

КРИТИКА ВЪ ХУП-мъ ВЪКЪ. 



Изв-Ьстно, какое важное значенте им^ли у насъ въ старину 
н^со^ые святые, покровители городовъ и зешель. Они были 
однимъ изъ.обычвыхъ явлешй, поддерживавшихъ уд^льно-в^чевой 
строй .нашей общественной жизни. Уважен1е къ свдтымъ воз- 
вышало достоинство т4хъ местностей, гд-Ь они проявляли данную 
инъ благодать; край гордился 'своинъ патрономъ, имя его при- 
зыв^ось въ битвахЪу на него прлагали уповаше во время гро- 
зившихъ краю б^дствхй. Лида, удостоившаяся посл§ смерти 
сделаться местными патронами, во время земной жизни своей 
иногда были духовные сановники, иногда отшельники, нер']&дко 
особы квяжескаго дома. Посл'^днимъ особенно было кстати цо- 
лучить значен1е покровителей города и зещи. При жизни они 
правили этимъ самымъ городомъ и землей, защищали м']Бстные 
интересы противъ другихъ князей и земель, охраняли благо- 
честивое жительство отъ иноземцевъ и иноплеменниковъ ; спо- 
добившись за свою добродетель святости и нетл'Ьн1ю, они ощу- 
тительно для в^ры, въ вёрован1и народа продолжали и за гробомъ 
оказывать прежнюю любовь къ своей зем^х^^были на небесахъ 
представителями и помощ1гиками некогда управляемаго ими 
народа. Память мужей церкви, отшельниковъ отъ М1ра возбуждала 
въ благочестивыхъ поклонникахъ думы о сует* М1ра, о превос- 
ходстве духовной жизни; особы, княжескаго рода были ближе 
къ земному порядку: они не убегали отъ М1ра въ дебри и л^са, 
они вращались съ людьми, несли семейныя и общественный 
обязанности, не чуждались житейскихъ радостей, боролись на- 
равне съ другими противу треволненш житейскаго моря. Оттого 

Томъ II. — ; Апрьль, 1870. ^31 
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н посл^ смерти они вазались ближе бъ земнымъ потребностян'ь ^ 
чФмъ т% воторые во время земного своего поприща пренебре- 
гали ими и повидали ихъ для высшей сферы. Не было, почти 
вемли руссвой, гд^ бы не являлось благогов']^йнаго ува2Бен^ЯV 
Бъ памяти о лиц% изъ мЪстнаго вняжесваго рода. Въ Новгородцах 
чтили Владим1ра, строителя св. Соф1и, и Мстислава Храбраго, 
распространившаго пред'1лы влад^шй Веливаго Новгорода; Псковъ 
возвышался и пргобр^талъ независимость отъ Новгорода подъ 
благословешемъ внязя Всеволода-Гавр1ила9 изгнаннаго новго- 
родцами и съ честью принятаго псвовитянами; — тотъ-же Псвовъ, 
въ своей несвончаемой брани съ кЬмцтлИу воодушевлялся му- 
жествомъу Ев,^^^Ьясь на святого .Довмонта-Тиноеея, богатыря, охра- 
нявшаго освященнымъ у св. Троицы мечемъ и православхе и 
руссвую народность противъ повушен1Й н^мецваго Католичества; 
Полоцву повровит1ельствовала св. Евфросин1я; Б1евъ помнилъ 
Ольгу, Владим1ра, страстотерпцевъ Бориса и Тл^б2^; замученный 
влеветами Игорь нашелъ себ']^ посмертный повой въ родномъ 
ему Чернигов']^. Муромъ пребывалъ подъ . повровительствомъ 
» своего просветителя внязя Константина съ сыновьями, и добро- 
детельной четы ~ Петра и Феврон1и. Татарсвое насилхе уврасило 
хняжесв1е роды черниговсвой и рязансвой земель страдальчесвими 
именами князей черниговскихъ Михаила и беодора, и рязансваго 
Романа' Ольговича; суздальсво-ростовсво-владимхрсвая земля^ из- 
давна стремившаяся стать во главе руссвихъ земель, явила рядъ 
евятыхъ вняжесваго происхожден1я по плоти: Евфросинхя Суз- 
дальсвая въ Суздале, во Владимире Андрей и Алевсандръ Нев- 
СВ1Й, въ Ростове Юр1Й И Васильво, погибш1е въ борьбе противъ 
татаръ, въ Переяславе Андрей, въ Угличе Романъ, въ Ярославле 
беодоръ и дети его Давидъ и Константинъ. Москва вела Русь 
въ единодержавш подъ благословешемъ родоначальнива своихъ 
внязей Дашила, а ея. соперница Тверь отстаивала свою самобыт- 
ность, призывая въ помощь страдальца Михаила, погибшаго въ 
Орде по происвамъ мосвовсваго внязя. Когда единовластхе за^ 
мёнило удельность и Мосвва* стала головою восточной Руси, 
уважен1е къ местнымъ патронамъ не охладевало долго. Мнопе 
угодниви, местно чтимые въ древнсхъ городахъ, получили обще* 
цервовное значенте тольво въ мосвовсвш перюдъ. 

Явлен1е новой святыни чаще всего происходило въ эпохи 
бедств1й. Прос1Явшая въ горьвхе" часы испыташя, благодать 
утверждала и упрочивала веру въ местную святыню. Не было 
ни одного сволько-нибудь значительнаго города, где-бы не на- 
ходилось мощей или чудотворной ивоны, *и всегда при такой 
святыне сохранялось преданхе объ избавлен1И местности отъ 
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б^дствШ — преимущественно отъ непрхятелъск^-го нашеств1я. 
Тав1Я чудеса составляли славу святыни на будущ1е в'бка. Въ 
бол§е отдаленныя отъ насъ времена предан1е легко полу^ 
чало значен1е несомненной религ10зной истины отъ простоты 
в^рующаго сердца. Впрочемъ, православная церковь цвкогда 
не признавала правильнымъ безъ разсуждешя и изслЪдован1Я 
допускать всякому предан1ю, хотя-бы благочестивому и сообраз- 
ному съ духомъ религ1И, вступать въ область непогр']&шитель- 
ныхъ истинъ. Въ ХУ11 ъЬк^у церковная критика д'Ьйствовала 
гораздо р'^^шительн^е и сильнее ч^мъ прежде. Тогда была эпоха 
Никона, эпоха пересмотра богослужебныхъ книгъ^ обрядовъ, 
религюзныхъ обы^аевъ и предан1Й, эпоха см']&лой реформы всего 
того, что посл'6 пересмотра оказалось лишеннымъ достаточныхъ 
основанШ д:9Я своего освящешя церковнымъ авторитетомъ. То- 
гда-то церковная власть не утвердила своимъ авторитетомъ 
мнопя жизнеописаэ1я, составлен ныя по неосновательнымъ изуст- 
вымъ предац1ямъ, иногда съ явными сл'&дами собственнаго вы- 
мысла составителя, который, за недостаткомъ самобытнаго твор- 
чества, часто д-Ьлалъ осколокъ съ прежнихъ жит1Й. Какъ ис- 
кренно и неуклонно поступала тогда церковь, показыв^етъ то, 
что на собор* 1667 (Д/М. V. 563) решились отвергнуть меж- 
ду прочийъ житге Ёвфросина Псковскаго (въ той части, ко- 
торую нашли погр-Ьшительною), даромъ что стоглавый соборъ, 
им'Ёвш1Й въ виду это жит1е и на немъ основываясь, утвердилъ- 
бнло сугубое аллилу1а. 

Еашинъ былъ н'1когда княжескимъ уд^льнымъ городомъ, 
им^лъ свою волость, всегда составлялъ часть тверской земли, но 
въ тоже время стремился удержать свою местную автономш. 
Въ XIV в^к*, родъ тверскихъ князей разделился на дв* лин1и, 
и одна изъ нихъ %гзбрала себ* Кашинъ. Въ уд'&льно-в']&чевыя 
времена новыя княжества возникали и упрочивались въ такихъ 
городахъ, которые, по какимъ-либо благопр1ятнымъ географи- 
ческимъ услов1ЯМъ и историческимъ обстоятельствамъ, будучи 
пригородами главнаго гррода земли, получали бол-Ье, ч-Ьмъ дру- 
Г1е пригороды, значешя, силы и достоинства. Во вс4хъ русскихъ 
8емля2:ъ видимъ мы одно и тоже явленге: города, бывп11е некогда 
только пригородами, возвышались до того, что достигали до из- 
вестной степени равенства съ главнымъ городомъ, а иногда со- 
вс^мъ выделялись изъ одной съ ними земли и делались средото- 
Ч1емъ земли* собственной. Примеры перваЛ) рода встречаются 
въ суздальско-ростовской земле, где еще въ XII веке Суздаль и 
Ростовъ были два равные города въ одной земле; потомъ тамъ 
возвысился изъ пригородовъ Владимиръ и взялъ первенство надъ 
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старыми городами; занимъ города Переяславлъ-3ал4ск1й, Городецъ, 
Кострома, Угличъ, Б^лоозеро, Нижехй-Новгородъ, хотя долго 
составляли вм'%ст']& «совокупность одной земли, но им']&ли равное 
значеше независимыхъ городовъ и поддерживали до известной 
степени автономхю тянувшихъ къ нимъ терри*ор1Й. Тоже въ 
рязанской земл-Ь; Пронскъ, бывши пригородомъ Рязани, возвы- 
шается до равенства съ Рязанью, хотя не выступаетъ изъ сферы 
рязанской земли. Въ земл-Ь кривичей тоже явленхе представляетъ 
городъ Витебскъ, возвышавппйся до равенства съ Полоцкомъ, какъ 
это показываетъ договоръ Герденя съ н'Ьмцами; на Волыни точно 
также, кром* Владимира Волынскаго поднялся Луцкъ; въ Червон- 
ной Руси, кром-Ь Галича, — Перемышль. Можно тоже сказать въ 
брльшей или меньшей степени и о многихъ другихъ городахъ, ко- 
торыхъ возвышенхе передъ прочими своей земли н4скол1!>ко заметно; 
напр., въ Новгородской земл-Ь поднялись бол^&е другихъ Ладога, 
Руса и Торжокъ; посл-Ьдиш о^азывалъ, при случа-Ь, стремленхе къ 
выд^летю изъ новгородской земли. Примерами второго рода со- 
вершеннаго выд'Ьлешя могутъ теперь служить некогда бнвшхе 
только пригородами, которые въ земл-Ь суздальско- ростовской 
впосл4дств1и пр1обр'Ьли главенство надъ своими отдельными зем- 
лями и пригородами и выд']&лились изъ прежней земли, такова 
Тверь, которая некогда принадлежала къ суздальско-ростовской 
земл*, а поел* выделилась изъ нея и образовала вокругъ себя 
свою собственную землю съ пригородами; тоже явлешо' на сЬ- 
верЬ со Псковомъ, который былъ некогда пригородомъ Новго- 
рода, а потомъ достигъ независимости и сделался главою сво*- 
ихъ десяти пригородовъ. Отд^леше двинской земли отъ Новго- 
рода подобно Пскову висело, такъ сказать, на волоск*. 

Въ тверской земли въ XIV в-Ьк* сталъ возвышаться Ка- 
1пинъ. Въ 1326 году, лЬтописецъ, разсказывая о нападеши 
Ивана Даниловича московскаго на тверскую землю съ тата- 
рами, говоритъ: идоша по повелтьнгю Цареву и взята градъ, 
Тверь и Еашинъ и протчая грады тверской волости (Ник\ 138). 
Зд'Ьсь Рашинъ упомянутъ одинъ только въ ряду протчиосг гра- 
довъ: видно, что онъ тогда болЬе другихъ пользовался значенхемъ 
въ тверской земл*; иначе- бы л-Ьтописецъ кром-Ь города Твери, не 
назв!алъ-бы никакого города или же поименовалъ бы еще друпе, 
считавШ1еся тверскими пригородами. Междоусоб1Я князя Васил1Я 
Кашинскаго съ другими князьями тверской земли должны были 
прхучить кашинцевъ^ъ сознашю отдЬльныхъ интересовъ, особыхъ 
отъ прючихъ тверской земли. Междоусобхя эти начались съ 1347 
года. Племянникъ Васил1я Кашинскаго, сынъ /Александра Ми- 
хайловича, получидъ отъ хана Чанибека право на Тверь, слЬ- 
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довательно и старейшинство въ тверской земл*]^. Дядя оскор- 
бился этимъ. Кашинцы^ защищая права своего князя, должны 
были стоять во враждебномъ отношеши къ тверичамъ. Отъ 
этого возсталъ Кашинъ на Тверь, и по выражен1Ю лЪт^описца, 
была людемъ шверскимъ тягость и мнозй люди т^ерскге того 
рад1С нестроенгя разидошася (Никон. 130). На сл'Ьдующ1Й годъ 
племянникъ уступилъ дяд-Ь и самъ удовольствовался прежнимъ 
своимъ уд-бломх въ Холм*. Это событхе подействовало сча- 
стливо на состояще тверской земли: и поидогиа къ иим^ людгв 
отовсюду въг^ады ихъ, во власти г1осъ, во всю землю тверскую 
и умножишася людге и возрадовавшася радостгю великою (Ник. 
192). Это изв4ст1е, со многими подобными въ нашихъ л-Ьтопи» 
сяхъ, указываетъ на ту подвижность русскаго населешя, которая 
шла рядомъ съ междоусоб1ями и часто какъ отъ нихъ зависела, 
такъ и способствовала ихъ учащешю. ,Когда въ земл* безпокойно, 
дюди не затруднялись съ своимъ несложнймъ имуществомъ 
переходить въ друг1Я русск1я земли; а гд* водворялось бол^е 
или мен^е продолжительное спокойств1е, туда приливало и на- 
родонаселеш^. Москва обязав вначалЬ своимъ возвышешемъ 
ум4н1Ю Ивана Данилбвича Калиты обезопасить московскую 
землю отъ татарскихъ вторжен1Й и внутреннихъ междоусоб1й: . 
отъ этого московская земля стала заселяться * бол4е другихъ и 
притягивала съ себЬ сочувств1е жителей другихъ земель, не 
пользовавшихся такимъ спокойствхемъ. Но обратимся къ Кашину. 
Кашинъ черезъ переходъ своего князя въ Тверь не слился 
съ Тверью, не потерялъ своей доли автономш; это показываетъ, 
что эта автоном1я явилась не случайно, всл-Ьдстше передвиженш, а 
пм4ла основан1Я поглубже. Василхй Михайловичъ, сделавшись 
тверскимъ княземъ, старЬйшимъ между всЬми князьями тверскрй 
5емли, оставилъ въ Кашин'Ь своего сына Васил1Я (Ник. IV, 5), сле- 
довательно призналъ за Кашиномъ почетное право им^ть своего 
князя. . Возведен1е Василхя Михайловича въ достоинство старЬй- 
шаго не надолго успокоило тверскую землю. Тверскую , землю 
постигло значительное мёждоусоб1е въ 1364 году. Передъ т^мъ 
только отъ свирепствовавшей .моровой язвьх вымерло много кня- 
зей' тверского рода. Между тверскимъ Василхемъ Михайлови- 
чецъ и Михаиломъ Александровичемъ микулинскимъ княземъ 
(однимъ изъ уд^льныхъ князей тверской земли), возникъ споръ 
о наследстве после умершаго князя Семена. По благословенш 
митрополита, спорившхе отдались на судъ тверского владыки. 
Тотъ оправда^ъ Михаила Александровича. Вслёдъ затемъ по- 
следнш сталъ княземъ въ Твери, т.-е. старейшимъ или вели- 
кимъ княземъ тверской земли. Василхй Михайловичъ долженъ 
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былъ оставаться въ Башин']^, которнй передъ т^мъ не задолго 
лишился своего особаго князя, Василхева сына; но ВасилШ Ми- 
хайловичъ не думалъ повиноваться этой судьбе; кашинцы по- 
шли на тверичей за своего князя. Два города, Тверь и Кашинъ, 
сд'^^лались двумя враждебными станами въ тверской земл'Ь. Ка- 
ШИНСК1Й князь, вм4стЬ съ оскорбленными подобно ему бра- 
томъ покойнаго Семена 1ерем1ею Бонстантиновиченъ, навелъ на 
Тверь вспомогательныя силы изъ Вологды и изъ Москвы, по- 
стоянной соперницы Твери. Тверскую землю постигло обычное 
при войнахъ разорен1е. Церковныя волости должны были осо- 
бенно пострадать за своего владыку, котораго князья Васил1Й и 
1ерем1Я считали зачинщикомъ смуты: эти волости плгьпилщ 
пожгли у пусто все сот^ворили. Кашинцы, по выраженхю лето- 
писца, тверичамъ делали досады безчестхемъ и муками и раз- 
граблен1емъ им-Ьн^я и продажею безъ миловашя. На ту пору 
Михаилъ Алёксандровичъ былъ въ Литв4, куда поехалъ про- 
сить помощи на враговъ. Осенью 1366 года, онъ воротился 
съ литовскою силою и пошелъ^ на Кашинъ, тогда кашин- 
ская земля должна была испытать возмездхе за то, что ка- 
шинцы натворили въ тверской. Василш Михайловичъ не им'Ьлъ 
.довольно силы, чтобъ дать отпоръ литовской сид4, и послалъ 
просить мира. Замечательно, что вм^стЬ съ нимъ находи^лся 
тогда тотъ самый владыка, который р4шилъ д^ло не въ его 
пользу, теперь онъ присталъ къ т4мъ, кого прежде обви- 
нялъ: не даромъ, видйо, пустыми сотворили его волости. И 
онъ просилъ мира у Михаила Александровича. Все сталось по 
вол-Ь посл^дняго. Воевать было не за что. Только 1ерем1я не 
хот^лъ мириться и уЬхалъ въ Москву поджигать противъ Ми- 
хаила Александровича московскаго князя. Въ 1367 году, Васи- 
Л1Й Михайловичъ скончался; но распри Кашина' съ Тверью не 
пор'Ьшились съ его смертью. 

Открылась упорная и кровавая борьба Михаила Александро- 
вича съ Димитр1емъ Ивановичемъ Московскимъ, возбужденная, 
между прочимъ, Херемхею Константиновичемъ. Ольгердъ Литов- 
сшй, помогая шурин.у своему тверскому князю, опустошилъ мо- 
сковскую землю; московская сила взяла и сожгла Зубцовъ а 
Микулинъ и разорила тверскхя црлости — и вся власти и села 
повоева и позже и пусто сотвори. Въ Кашин']^ былъ княземь 
сынъ Васил1Я Михайловича, Михаилъ Васильевичъ, о которомъ 
сохранилось изв-Ьстхе, что Богъ наказывалъ его и супругу его 
тяжелою бол-Ьзнхю за перенесете церкви изъ монастыря Бого- 
родицы во внутрь города; впрочемъ, онъ умилостивилъ гн4вь 
бож1й т^мъ, что поставилъ иную церковь на прежнемъ м^&ст§. 
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гд% стояла перенесеннал въ городъ церковь. До 1371 года этотъ 
хнлзь не былъ участникомъ въ д'ЬлЪ вражды Твери съ Литвою, 
но въ этомъ году принялъ сторону Москвы. Михаилъ Александ- 
ровичъ повелъ на Кашивъ. литовское войско подъ предводитель- 
ствомъ Еестута; повоевали кашицскую волость, людей въ пл'1нъ 
набрали, взяли окут съ самого города Кашина (Ник. ТУ. 83). 
1Сашинск1й кеязь принужденъ былъ отдаться въ во^ю тверского 
и утвердилъ съ нимъ союзъ врестнымъ ц%ловаЕ1енъ. Но видно 
тяжело было Кашину такое подчинен1е. Въ сл-Ьдующую зат1мъ 
зиму кашинск1Й князь сложилъ съ себя крестное ц'блованхе 
тверскому князю, уб-Ьжалъ въ Москву, а оттуда въ Орду. Въ 
Орд* онъ не могт^ найти себ* много полезнаго, потому что въ 
Орд']^ происходила тогда страшная неурядица. Еашинсшй князь 
воротился ни съ ч']&мъ. Михаилъ Александровичъ былъ занять 
укр-Ьпленхемъ своей Твери, в'Ьроятно ожидая на нее нападен1я. 
Въ 1372 году кашинскш князь умеръ. Сынъ его Васил1й Ми- 
хайловичъ по единому , слову, — говорить л-Ьтописедъ, — пр^халъ 
въ Тверь съ бабкою сэоею Еленою и съ кашинскими боярами: 
онъ принесъ Михаилу челобипе и отдался въ его волю. ВслЬдъ 
^ат'^^мъ помирились и заклятые враги, тверской и московсшй 
князья; хрисйанамъ стало отъ узъ разр-Ьшенхе, христ1ане ра- 
достью возрадовались, говорить л4тописецъ. Не надолго была и 
ва этоть разь радость мира. Невыносимо было для кашинскаго 
князя властолюбхе стар4йшаго, онъ уб'Ьжалъ въ Москву. Твер- 
ской князь отправилъ двухъ моско^скихъ переб']^жчиковъ вь 
Орду направить татаръ на враждебный Еашинъ. 

Въ 1373 — 1374 годахъ, призванная Тверью Орда налет-Ьла 
' на него и сожгла: Еашинъ оставался тогда безъ внязя, жив- 
шаго въ Москв'Ё; Кашиномь управлялъ в^к'Ьсто князя бояринь 
11арфен1Й беодоровичъ: его убили татары. Они завоевали все 
Запенье, много погибло народа, много въ полонь вЖйто. Въ 
август-Ь 1375, Димитрш Московсшй съ силами подручныхъ ему 
князей въ союз'Ь съ новгородцами и кашинцами, обложиль 
Тверь и стоялъ подъ городомь четыре недели. Правда, Тверь, 
отсиделась, да тверская волость страшно пострадала. Одни союз- 
ники Москвы — новгородцы вм'Ьст'Ь съ новоторжцами, мстили 
тверской земл4 за разорен1е Торжка, друг1е — кашинцы не усту- 
пали имъ въ жестокостяхъ за недавн1Я опустошен1Я сврихъ сель 
л за истреблеше своего города. 

Города: Микулинъ, Зубцовъ, Старица, БЬлгородъ были сож- 
жены, сгорало много селъ; жители гибли отъ оруж1я; безоруж- 
ныхъ, лишенныхъ жилищъ гнали въ пл'Ьйъ ; истребляли и хлЬбь 
на поляхъ и на гумнахъ. Михаилу Александровичу оставалось 
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покориться. Онъ йросил:^ мира. Ему дали миръ на услов1яхъ, 
выгодныхъ для победителей. Михаилъ призналъ надъ собон> 
первенство московскаго князя, й удовлетворилъ его союзников^ 
новгородцевъ. Кашинъ выигралъ вполне. Въ договор*, заклю- 
чённомъ Михаиломъ Александровичемъ съ Дмитрхемъ, тверской 
велик1Й князь отступался отъ права вмешиваться въ Кашинь 
(А въ Кашинъ ти ся не вступати, а что потягло къ Кйшину^ 
в^даетъ то вотчичь князь Василй. — С. Г. Гр. и Д. 1.— 46). 
Михаилъ Александровичъ обязался ' возвратить свободу кашин- 
цамъ, захваченнымъ въ пл4нъ въ теченхи прошедшей вражды и 
терялъ на будущее время право суда надъ ними. (А что еси 
изъималъ бояръ или слугъ и людей Кашинскцхъ да подавалъ на 
поруку, съ т-Ьхъ ти поруку свести и ихъ* отпустити, и кому 
чего на нихъ искати, ино тому судъ, т.-е. обш,1Й судъ). Изъ 
посл^дняго м^ста въ грамотЬ видно, что тогда происходили 
важныя недоразум4н1Я и распри между тверичами и кашинцами, 
и тверской князь, какъ стар4иш1й въ земл*, присвоилъ себ^ 
праве суда надъ кашинцами, р-Ьшалъ (по мн4н1ю посл'ЬднихЪу 
пристрастно) въ пользу своихъ, и так1Я столкновенШ, безъ со- 
йн'Ьн1я, давали пищу княжескимъ распрямъ, и возбуждали и 
поддерживали ихъ. Теперь Кашинъ съ йвоею волостью иртобр-Ь- 
талъ признанную автоном1Ю, хотя не выходилъ однако йзъ пре- 
д^лоБЪ тверской земяи. Если представить себ* горькое положе- 
Н1е жителей тверской земли въ эпоху междоусобхй двухъ ея глав- 
ньтхъ городовъ, что легко понять, какъ эти междоусоб1я, обез- 
силивая Тверскую землю, способствовали возвышен1Ю со.сбдней 
московской, гд'Ь въ тоже время жители пользовались относи- 
тельно гораздо большею безопасноспю. Со смертхю Васил1Я не 
продолжалась въ Кашин-Ь лин1я Васил1я Михайловича перваго. 
Неизвестно, умеръ-лй Василш Михайловичъ второй безд'Ьтнымъ, 
И.1И по какимъ-нибудь другимъ причинамъ Кашинъ не оставался 
въ его род4. ТФмъ не мен4е, Кашинъ не терялъ своей позе- 
мельной самобытности, разъ ирхобр^вши ея; она выражалась въ 
потребности им^ть отд-Ьльнаго князя съ своею автономхею, онъ 
подчинился Твери. Тверской князь, какъ старш1й въ земл-Ь, на- 
вначилъ туда сына Бориса Михайловича. Замечательно, что по 
смерти его, случившейся въ 1395 году (Ник. — IV 257), т^ло 
€го погребено не въ Кашин4, а въ Твери у св. Александра 
(в-брно въ память его Д'Ьда). Посл'Ь него въ Кашине былъ кня- 
земъ Василш Михайловичъ, братъ предыдущаго (Ник. IV — 298)- 
Посл'Ь смерти отца его, Михаила Александровича (л. Ник. 1399), 
стар'Ьйшимъ тверскимъ княземъ сталъ одинъ изъ его сыновей 
Иванъ Михайловичъ и выпросилъ въ орд;! у Темиръ-Кутлука 
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^лыБъ на великое княженхе въ тверской земл^. Съ перваго же 
раза Бозникли у него недоразум*н1Я съ Кашиномъ, старей- 
1П1Й князь требовалъ отъ вс^хъ бояръ тверской земли, чтобъ 
они ц^^ловали крестъ ему, какъ великому князю, а не всЬмъ 
«братьямъ, д^1:ямъ бывшаго стариннаго тверского князя вм'бст'1. 
Это им-бло тотъ смыслъ, что во всЬхъ уд'Ьлахъ одной и той же 
земли у бояръ — представителей уд Ьльной частности, — было сознаше, 
что они члены всей своей земли, и сл-^довательно должны всегда 
зкертвовать ец м']^стными интересами, и въ случа']^ разлада великаго 
Бнязя своей общей земли съ братьями, считали-бы себя обязанными 
ид1:и за великимъ княземъ, а не за своими уд'кхьными. Но Ба« 
шинъ давно сталъ себя считать въ этомъ отношеши самостоятель- 
ною землею и воспротивился: кашинск1й князь Васил1Й Михайлов 
вичъ побуждалъ на стар'Ьйшаго прочихъ братьевъ и самую мать 
свою. Еашинъ опять сталъ пунктомъ противодМствующимъ Твери. 
Несоглас1я н'^^сколько времени вспыхивали, утишались, опять 
возобновлялись. Въ.1401 году, тверской князь отнялъ у Кашина 
как1я-то урочища (езеро Луское и входъ Еросалима). Василхй Ми- 
хайловичъ обратился къ посредству, владыки Арсенхя, общаго 
енарх1альнаго начальника всей тверской земли и просилъ общаго 
«суда, т.-е. чтобы равнымъ образомъ разсудили это д'Ьло сшед- 
шись вм^ст'Ь: и судьи со стороны Твери* и судьи со стороны 
Кашина, сл']^довательно, чтобъ Башинъ им^ъ въ этомъ случвА 
^значеше независимой земли; тверской князь не соглашался. 
Суда ти о томъ не дамъ, — говори лъ онъ; т.-е. онъ считалъ себя, 
ванъ стар'Ёйшаго князя всей тверской земли, вправ*]^ вообще рас* 
воряжаться всЬмъ тЁмъ, что входитъ въ область тверской земли, 
л следовательно и Кашиномъ (Ник., IV, 299). Въ 1403 году, спорь 
жежду братьями дошолъ до междоусобхя. Иванъ Михайловичъ 
дошелъ съ ратью принуждать Кашинъ повиноваться своей вол^; 
вашинсшй князь убёжалъ въ Москву подъ защиту такого князя, 
который претендовалъ на стар Ьйшинство и надъ т'ёмъ, кто считалъ 
себя стар'Ёйшимъ въ тверской землЁ. Московски князь Василхй 
Дмитрхевичъ усмирилъ ихъ (Ник. 307), но плохо и не надолго. 
Васил1й Михайловичъ, въ 1405 г., съ кашинскими боярами 
пр1:Ьхалъ въ Тверь, по какому-нибудь общественному д^лу; 
Нванъ. Михайловичъ задержалъ его ц всЬхъ бояръ съ нимъ 
,(Ник. 313). Это было Зимой. На страстной недйл* въ пятницу 
братья помирились. Василхй Михайловичъ былъ отпущенъ на 
святой нед'Ьл* во вторникъ. Но чрезъ. короткое время, именно 
въ Петровск1Й постъ между Т1^ерскими и кашинскими князьямд 
опять вспыхнуло несогласхе. Василхй уб^жалъ въ Москву, а 
Иванъ Михайловичъ овлад'Ьлъ Кашиномъ и поставилъ тамъ сво- 
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*вхъ начальниковъ. Понятно, что ддя кашинцевъ эта перезсбна 
<{ыла тяжела: — нам4стйики, говорить л'Ьтописецъ, — много зла 
«отвориша христ1анамъ продажей и грабежемъ (Еал. 314). На 
сл^дующ1Й годъ Васил1й Михайловичъ помирился со стар^йшимъ 
и отправился въ свой Кашинъ (Ник. 317). Въ 1412 году, Иванъ 
Михайловичъ привазалъ взять (изымать) своего брата, его бояръ 
и его. слугъ и послалъ въ Кашинъ нам^стниковъ. Даже супругу 
Васил1я Михайловича вел-Ьно было доставить въ Тверь. Это слу- 
чилось 28 шня. На другой день, въ четвертокъ, поел* вечерни 
Иванъ Михайловичъ отправилъ своего брата пбдъ стражей въ 
свой новый городовъ; когда вашинсвхй князь былъ на Перево- 
локе и нужно было вс4мъ сойти съ лошадей, сторожа сошли, 
а князь пришпорилъ свою лошадь, пере^халъ въ бродъ р^ку 
Тмаку и ускакалъ не по дорог*. На немъ не было верхней 
одежды, онъ былъ въ терлике; на немъ не было кцвера. Въ 
одномъ селеши ,ему удалось найти человека, который принялъ 
въ немъ учаспе, скрылъ его въ л-бсу; съ нимъ онъ уб4жалъ 
въ Москву. Долго за нимъ гонялись, искали его, но не нашли 
(Ник. У, 43). . \ - ; 

Башиномъ стали управлять невыносимые наместники твер- 
ск1е, и кащинцы вспоминали, что не даромъ предъ ихъ несча- 
ст1емъ были зловещ1я 'предзнаменован1Я. 8 декабря, князь «былъ 
въ своемъ сел* Страшков* въ церкви, на храмовомъ праздник* 
на вечерни. Вдругъ пролет*лъ по воздуху изъ Кашина велики 
И страшный огненны^ змМ, по направленхю отъ востока къ за-* 
паду; и князь и бояре и вс^ люди вид']^ли это знамеше, а уже 
посл'Ь того, какъ княая взяли изъ Кашина, показалось другое 
знамен1е:- увидали люди серпъ изъ облака. 

Неизв']^стно когда^ р'^^шилось кашинское д'бло. Въ Л']&тописяхъ 
оно исчезаетъ, конечно случайно, какъ многое изъ событ1й ста- 
рины; у цасъ не вошло оно въ исторхю, потому что не попа- 
лось подъ руки т^мъ, которые собирали л^тописныя сказан1Я 
и сводили ихъ вм-Ьст'Ь. Только подъ 1425 (Ник. С, 85) говорится 
о смерти Ивана Михайловича Тверского, потомъ 'о преемни-* 
честв* сына его Александра.' И сяде по немъ на великомъ 
княжеши Тверскомъ* сйнъ его князь Александръ, м'Ьсяца мая 
въ 1 день. Потомъ говорится: А въ Кашине дядя его князь 
Васил1й Михайловичъ. Но здЬсь отсутствхе глагола д-Ьлаетъ дву- 
смыслхе. Въ то время какъ Александръ заступилъ м-Ьсто. своего 
отца въ Твери, въ КашинЬ пребывалъ ли уже Василий* Ми- 
хайловичъ или же онъ сталъ княземъ кашинскимъ разомъ какъ 
Александръ сталъ тверскимъ? Тотъ Александръ княжилъ не долго, 
братъ его Юр1й заступилъ его мФсто, умеръ также скоро, и 
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великимъ княземъ тверской земли сд^^лался сынъ Александра — 
Борись. 

Этотъ новый князь окончилъ долгую борьбу Твери съ Еашн- 
номъ. Онъ схватилъ Басилщ Кашинскаго и лишилъ его княже* 
шя. Неизвестно, какъ кончилъ свое существоваше этотъ князь, 
упорный борецъ за самостоятельность Кашина, терп^вшгй всю 
2Бизнь столько потрясешй; посл'б него въ БашиН'6 уже не 
:было отд^льныхъ князсй. Но Кашинъ и въ соединеши съ Тверью 
все еще считался единицею, им'Ёющею н'^которую автоном1Ю. Въ 
договорной грамотЬ Бориса Александровича и тверской земли съ 
великимъ княземъ Васил]енъ Васильевичемъ и уд'бльными князьями 
московской земли, пересчитываются удельные князья тверского 
рода Иванъ Юрьевич'» (Зубцовскхй), Андрей Ивановичъ (Холм- 
сшй), веодоръ бедоровичъ (Микулинсшй) (А. А. Э. 1. 25. — 
Родосл. кн. Времени. X. 51 — 52); но уд'Ьлы упоминаемыхъ кня- 
зей вовсе не называются, потому что пригороды, гд'Ё жили эти 
1(нязья по отношен1ю къ собирательной единиц'^, тверской земли, 
не им']^ли важнаго значетя и князья въ нихъ находились не- 
зависимо отъ какого-нибудь права быть князю именно въ этихъ 
пригородахъ, и князья въ нихъ были случайно, тогда какъ о 
твлашЬ говорится какъ о единиц']^, составляющей половину твер- 
ской земли (а имать вамъ (татары) давать, домъ св. Спаса и нашу 
отчину великое княжен1б Тверь и Кашинъ, и вамъ ся, брате, не 
имать за домъ святого Спаса и за нашу отчину великое княжеше 
Тверь и Башинъ). Известно, что уд^лы княжесше не всегда были 
«динственнымъ условхемъ автономш города и земли; уд'Ёльное 
дБняжеше исчезало, а значенхе земли оставалось. Также точно 
долвлен1е уд'кзьнаго князя въ какомъ-нибудь незначительномъ 
городк* не давало ему сразу автоном1и^ евли этому не способ- 
^ствовали друпя услов1л. Въ 1485 г. пала независимость твер- 
СБХ)й земли; князь Михаилъ Борисовичъ уб'Ёжалъ въ Литву и 
умеръ въ изгнанш; другхе князья тверской земли поступили въ 
рАды московскйхъ слугъ, потомъ и холоповъ. Тогда кашинская 
земля, наравне съ волостями другрхъ пригородовъ (Старицы, 
Зубцова, Опокъ, Холма, Клина, Новгородка), была разбита на сохи 
' Васил1емъ Еарамышевымъ, — обыкновенное распоряжеше москов- 
скаго правительства въ присоединенныхъ къ ЖрсквЬ русскихъ 
йемляхъ. Московское едидовластхе, поразивъ древнее уд'Ьльное 
в4чевое начало, прекративъ автоном1ю земель, не могло, однако,* 
вдругъ лишить ихъ предан1й, укорененныхъ въ обычаяхъ и нра- 
вахъ. ' 

Мы привели вкратце очеркъ прежней судьбы Кашина, чтобъ 
доказать, что^ этотъ городъ им4лъ свою истор1Ю, наравне съ та- 
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кимй городами, у которыхъ отъ подобной м'Ьстной исторш оста* 
валась местная релипозная святыня, поддерживавшая честь сво- 
его города съ ея землею. При той в'Ьр'Ь;. какую въ старыя вре- 
мена имФлъ народъ къ вещественнымъ предметамъ святости, 
кавъ - то къ св. иконамъ, ,мощамъ, православнымъ церквамъ в 
обителямъ, понятно, что присутств1е подобной - святыни создала 
нравственную потребность. Въ бол^&зняхъ и скорбяхъ обращались^ 
къ своем^стной святынФ, какъ къ единственному средству вра- 
чеван1я; въ случае когда угрожало м'Ьстамъ какое-нибудь обще- 
ственное б4дств1е, жители прибегали къ ней подъ защиту. Го-^ 
родъ, гд4 почивалъ угодникъ, особенно такой, который (какъ 
напр., лицо княжескаго рода) при жизни любилъ и охраняль 
его, считалъ себя бол-Ье безопаснымъ, ч^й1ъ тотъ, который не 
им'Ьлъ такого м'Ьстнаго защитника. 

Двести сорокъ три года почивала вФчнымъ сномъ одна кня- 
гиня древняго Кашина, подъ полусогнившею кровлею ветхой 
церкви. Никто ея не помнилъ, никто не думалъ о ней. Въ цар- 
ствован1е Шуйскаго литовская рать нападаетъ на Кащинъ. Не да 
него было царю. Царь Василш самъ чуть держался въ своей Мо- 
с&в% въ виду тушинскаго лагеря. Около Кашина не было острога. 
Враги ограбили посадсме дворы, н'Ькоторыхъ жителей убили, 
другихъ поранили и ушли. Кашинцы, изъ опасен1я, чтобъ ихъ не 
посетили непрхятели бол4е многочисленные ч-Ьмъпрежте, посЯ'рои- 
ли вблизи своего посада острогъ. Ихъ опасенхе сбылось.- Черезъ- 
в'^^сколько времени явилась густая толпа враговъ: она ничего не 
сд'Ёлала Кашину и отошла прочь. Приходили литовцы въ третШ 
разъ, и также не взяли Кашина; приходили въ четвертый, и также 
ушли безусп-Ьшно. Кашинцамъ, по тогдашнему образу понятИ, стало- 
ясно, что это не съ*йроста, что ихъ защищаетъ какая-то осо- 
бая божественная благодать. Разумгьвше яко не отв своей силы 
град?!; соблюдается обаче не вгьдяху кто по ниа^ побораетв и- 
избавляете: ихв отв плгьненгя сопротивныхд, понеже вся грады 
плещи своя вдаша воюющими. Тутъ Господь показалъ кашинцамъ^ 
ВТО ихъ защищаетъ. Въ церкви, о которой сказано выше, по- 
мостъ въ одномъ м4ст4 совершенно сгнилъ: видн^&лась земля, а 
въ земл'Ё вкопанъ былъ гробъ; на^ это не обращали вниман1я, 
"не слишкомъ любопытствовали когда и кто положенъ былъ въ 
этомъ гроб'Ь. Некоторые люди, приходя въ церковь, клали на 
*тробъ свои шапки. Въ это время пономарь церкви, до имени 
Г^расимъ, лежалъ больной. Вдругъ къ нему увилась женщина въ 
иноческомъ од'Ьянш. Ея внезапное появлеше под'ЬйствЬвало на 
него благопрхятно; онъ поднялся съ постели и сталъ здоровъ. 
Она гдворила ему: Почто гробв мой ни во что вмгьняете и мене 
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презираете^ и яко просту вменяете гробу бы/ш/й Не видите лилю- 
дей приходящихъ и шапки свои помтьщающилв на гробимой и садя-' 
щихся? Она объявила пономарю, что молится за кашинцевъ Богу и 
соблюдаетъ ихъ отъ многихъ пакостей; она велела ему сказать 
пресвитеру, чтобъ съ этихъ поръ соблюдали съ честью ея 1фобъ, 
не садились бы на него, не клали шапокъ и чтобъ надъ ед 
гробомъ, предъ образомъ Нерукотвореннаго Спаса, зажгли св^чу. 
Пономарь объявилъ о своемъ вид^нш священнику. Скоро в'&сть 
о вид%н1и разнеслась по городу. Зажгли св']&чу предъ образомъ 
Нерукотвореннаго Спаса и горела она негасимо и стали люда 
приходить и поклоняться гробу. Больные получали предъ нимъ 
исц^леше, и такъ тот^ гробд преподобния княгини Анны и по- 
клоняешл честно и велелтьпно. Но мощи ея оставались неоткры- 
тыми даже до дней Алексея Михайловича. Лукавый' сатана, го- 
ворить жизнеописатель, — не хощет^ ни едиными божественными 
мощемд в9 видгьнш быти вскьм^ человгьком^. Наконецъ, нашлись 
благочестивые кашинцы, которые отправились въ, Москву и по* 
выдали патр1арху и царю о томъ, что гробъ княгини обр^з^етса 
поверхъ земл]!; и мнопя чудеса надъ нимъ творятся. Пов-Ь- 
ствуюпцй объ этой депутацш изъ Кашина вложилъ ей въ уста 
высокопарный плачь церкви о томъ, что такое великое сокро- 
вище сокрывается напрасно. Царское писаше повел^ваетъ твер- 
скому арххепцскопу Хон'Б ^хать въ Башинъ созвать духовенство. 
Арххепископъ со всЪмъ клиромъ пр1']&халъ на м^сто, и посл:Ь совер- 
шен1Д богослужен1я въ церкви Успешя Богоматери, даетъ приказъ 
вскрыть гробъ : обргьтше его-же не надгьяшася мощи цгьлы и не 
раврущимы и цикако же тлтьнгю причастна быгиа ниже риг 
заме ея. Какъ часто бываетъ при вскрытш святыхъ мощей: 
благоуханья неизреченнаю воздухе наполнися оте мощей препо^ 
добния и вспьхе услаждая и возвеселяя, сердце подвизая на блага^ 
даренге и славословге ее святыхе чудодгьйспивующему Богу. Со- 
вершивъ достодолжное ц'1лован1е святыхъ мощей, тверской владБпва 
у^халъ въ Тверь и тотчасъ возв^стилъ царю. ЛлексМ Михай- 
ловичъ обрадовался и р^шилъ, что мощи должны быть перенесена 
въ соборную каменную церковь, до т^хъ поръ пока на томъ м^ст^, 
гд^ лежала св. княгиня, построится храмъ въ ея имя. Написалъ 
царь къ ростовскому а{)Х1епископу Варлааму, чтобы тотъ йхалъ 
на перенесенхе мощей. Самъ государь прибыль въ Кашинъ съ 
супругою своею царицею Мархею Ильинишною, съ сестрами и 
братьями; царское семейство сопровождали по обычаю князья, съ 
нимъ были бояре, жильцы. Царь съ бояу яик на рамена своявоз'^ 
ложше, изнесъ гробъ въ соборную церковь, отстоявшую отъ преж- 
ней на разстоянш выстр'Ёла {яко единымд стргьленгеме). Множе- 
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ство народа стекалось съ разныхъ сторонъ и придавало торжествен- 
ный видъ благочестивому событ1ю. Когда гробъ внесли въ соборную 
церйовь — совершилось чудо: гробъ вдругъ сталъ такъ тяжелъ, 
что мног1е не могли не только нести его дал^е, но даже 
двинуть съ м4ста; то былъ чудод-Ьйственный знакъ, что святая 
княгиня не желаетъ почивать въ этой церкви. Тогда государь 
обратился къ святой съ мольбою и просилъ побыть въ этой церкви 
только до т-Ьхъ поръ, пока по своему об4ту не воздвигнетъ 
храма въ ея честное имя. Гробъ по прежнему сталъ легокъ; 
его внесли въ соборную церковь Воскресевая Христова и поста- 
вили на правой стороне у столпа. Дарь приказалъ священнику 
Василш созидать каменную церковь во имя святой княгини 
АйЕИу и въ непродолжительное время храмъ былъ оконченъ. 

Кто-жъ была некогда въ земной своей жизни эта бож1я угод- 
ница? Житхе говоритъ, что то была супруга Михаила Яросла- 
вича, того самаго, который пострадалъ въ Орд4 по проискамъ 
московскаго князя и прхобщился къ лику святыхъ. Родомъ она 
былаизъ Кашина, боярская дочь. Въ общихъ чертахъ, жизнеописа- 
тель прославляетъ доброд'Ьтели святыхъ супруговъ, возстаетъ 
противъ княжескихъ враговъ, и особенно хана Озбяка и его 
безсов'Ёстныхъ сов^тниковъ. Когда Михаилъ собрался въ Орду, 
гд-Ь онъ ожидалъ себ4 мученической кончины, супруга уговари- 
вала^ его не ездить, но доблестный князь не изм^нилъ своего р^- 
шешя и сов'Ётовалъ ей уповать на Бога. Посл']^ смерти Михаила 
Ярославича, вдова его жила съ юн^йшимъ сыномъ Константиномъ 
въ Твери, отличалась благочестхемъ' и нищелюбхемъ, а потомъ 
оставила суету мхра сего и поселцлась <въ монастырь св. Соф1И, 
гд* былъ храмъ премудрости Бож1я слова. Она была доблестная 
постница. Сынъ ея Константинъ приходилъ къ ней и она по- 
учала его всему благому. По смерти Константина, его братъ, 
кашинсшй князь 1Васил1й Михайловичъ, упросилъ мать свою 
перейти въ Кашинъ; она отрекалась, но сынъ представил'^ ей, 
что ВСЁ кашинцы хотятъ, чтобъ она окончила дни свои въ ихъ 
пред4лФ, ибо Тверь уже им-Ьетъ въ своихъ стЬнахъ прахъ ея достой- 
наго супруга. Она, наконецъ, согласилась, простилась съ твер- 
скими жителями, и осталась доживать въ Кашин'Ь; тамъ она вызва- 
ла къ себ'Ь всеобш.ее уважен1е постническимъ воздержашемъ, до- 
броду Ш1емъ и назидательными поучен1ями. Она умерла въ лЬто 
€846, октября во второй день. 

По открыт1и мощей рядомъ чудесъ подтверждалась ихъ свя- 
тость; исцелялись преимущественно разбище параличомъ, раз- 
слабленные, беснующхеся и помутившгеся въ ум4. Земля подъ 
гробомъ святой княгини получила целебное свойство: бЬсную- 
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щадся дворянская жена Свобнева избави;в[ась отъ терзавшаго ед 
бЪса^ пит1емъ воды, смешанной съ этой землей. Одному страав- 
дущему падучею бол^н1ю сама святая явилась во сн% и при- 
вазала идти къ ея гробу; страждущ1й кавъ трл№о пришель", такъ 
и сталъ 8!доровъ; уже самое изображеше святой источало чудо- 
порныя исц^лешя; одинъ юноша отъ бол'Ьзни лежалъ весь 
опухлый, принесли къ нему образъ Анна Кашинской: снадо мной 
св^тло>у свазалъовъу' выздоров'^&лъ и жилъ' потомъ такъ здоровъ, 
вавъ будто съ нимъ ничего не было. 

Посл^ общаго в-Ёроватя, посл-б разсказовъ, записанныхъ и 
незаписанныхъ о чудесахъ прослывшей въ Еашин|^святоЙ9 по- 
сл'Ь ТОГО; навонецъ, вавъ самъ царь присутствовалъ при откры- 
Т1И ея мощей; , странно должно было бы ; цоказаться, что въ 
свое время церковь заподозритъ чудеса, совершавш1яся при гроб^ 
Анны Кашинской; обд^явитъ несостоятельнымъ жизнеописаше ея, 
наконецъ остановитъ чествован1е святой, сокроетъ подъ спудь 
ея мощи. А такъ именно и случилось. 

При Алексей Михаиловиче она пользовалась чествовашемъ, 
вавъ святая; но при беодор^ Алексеевиче въ 1677 году, быль 
при патр1архе Хоаким^ написацъ соборный приговоръ, гд^* цер- 
ковная критика показывала, что ум^етъ отличать истинную в^ру 
отъ легвовер1я. 

Были посланы въ Кашинъ для дознашя сл^дующхе духовщхе 
сановники : преосвященный митрополитъ 1осифъ рязанскШ, . съ 
нимъ архимандритъ и протопопъ. Неизвестно, что подало поводъ 
въ посылке ихъ въ Кашинъ и къ осмотру мощей. Мы не 
имели въ*рукахъ начала этого дела. Когда эта духовная коммиссис 
воротилась и представила свой досмотръ патр1арху Хоакиму, 
первосв^титель собралъ въ царствующемъ граде Москве, въ 
свою крестовую патрхаршую палату митрополитовъ: Хосифа 
вазансваго и сб1яжсваго, сарсваго и подонсваго, 1осифа рязан- 
сваго и муромсваго, арх1еписвоповъ : Стефана суздальскаго и 
юрьевсваго, Арсешя псвовсваго и изборсваго, Симеона быв^ 
шаго сибирсваго, да Чудова монастыря архимандрита Павла. 
Этотъ соборъ слушадъ досмотръ сделанный арххереями, ездив- 
шими въ Кашинъ, разсмотрелъ жит1е Анны Кашинсвой, и на- 
шелъ его несогласнымъ съ летописями. Замечателенъ тогдашшй 
способъ вритики, правду сказать, очень здравый; Щ1 познаво-^ 
нимъ съ нимъ читателей въ оригинале. Соборъ нашелъ въ жи- 
Т1И тринадцать несообразностей (несогласхй); 

1-е нессыасхе. 

Написано въ житш: ^ко благоверная княгиня Анна бцла 
родомъ города Кашина, дщи славныхъ бояръ. 
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А въ л^тописцахъ: дщи вндзд Днитрк Борисовича Ростов- 
сваго. ' . 

2-е несогласхе. 

л 

В% жатш в&писано: веливхй внязь Михаилъ Ярослави^ъ 
шедъ въ орду, взя съ собою сына своего вндзя Дмитрхя. 

А въ л^тописцахъ написано: былъ въ орд$ съ вняземъ Мд- 
хаиломъ ЯраславлевичемЪу сынъ его внязь Бонстантинъ. 

3-е несоглайе. 

Въ житш написано : велив1и внязь Михаилъ кончину прхялъ 
нечемъ ус^енъ бысть. 

А въ лътописцахъ : ножемъ въ ребро въ десную сторону уда- 
ренъ и тако духъ испустити. 

4-е весог^(ас^е. 

Въ житш написано : т^о внязя Михаила Ярославлевича при- 
везено изъ орды сыномъ его вняземъ Дмитрхемъ въ Тверь. 

А въ л'^тописцахъ : велив1Й внязь Юр1й Даниловичъ въ ордЪ 
побел']^ взяти т'Ёло его и привезоша въ Москву и положиша въ 
монастырь церкви святаго Преображенк. Пото1гь же по про- 
шешю великой княгини Анны и сыновъ ея, внязь велшав ЮрШ 
Даниловичъ отпусти т&ео его съ Москвы. 

5-е несоглас1е. 

Въ житш написано: пребывала великая княгиня съ сыномъ 
своимъ Бонстантиномъ въ Твери, тому бо градъ Тверь въ отчее 
достоян1е въ насл']^д1е достася. 

А въ л'Ьтописцахъ : Бонстантинъ и ДмитрШ, а не единъ князь 
Константинъ, понеже въ л'^^то 6834, еще живу сущу князю Кон- 
стантину, пр1иде изъ орды князь Александръ Михаиловичъ, съ 
поавалованхемъ отъ царя и с&де на великое княжеше въ Твери. 
Егда же князь Александръ-со татарскаго насил1я отъиде въ Псковъ, 
тогда царь Азбевъ даде великое княженхе тверское князю Бон- 
стантину Михайловичу. По немъ же царь Азбекъ паки даде 
великое княжеше Александру . Михаоовичу, а по убхенш его 
въ орд']^ князя Александра, князь Бонстантинъ шедъ въ орду, 
тамо и преставися. 

6-е несоглас1в. 

Въ житш написано: по смерти -князя Бонстантина зваше 
князь Васил1й матерь свою изъ Твери въ Кашинъ. Зане рече: 
аще бы и хот^лъ оставити городъ той и переселитися с^мо по 
€мер1^и брата моего, но на кого же оставить вельмбжъ моихъ 
и градъ весь. 

А въ л']^тописцахъ: по смерти княза Бонстантина въ лЪто 
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6858у князь Васил1й е'1де на велнкомъ кндасеши въ Твери, въ 
л^то 6865. Енязь ВасидШ Михайдовичъ ^здидъ въ орду; въ 
лФто 6866у пр1иде изъ орды въ Тверь. 

7-е несогласхе. 

Въ житш написано: преставися преподобная великая кня- 
гиня Анна въ л-бто 6846. 

А въ л^тописцахъ: въ л^то 6867 (6) еще жива бяша великая 
княгиня Соф1я и живши въ СофхйсБОмъ нонастыр*]^. (А при Со- 
фт въ монастырь созывается пре9священный Тосифъ митропо- 
литъ, что, стоитъ въ Твери, а не въ Башин'Ь) и преставилася въ 
л-Ьто 6876, а гд4 преставилася въ Твери или въ Кашин*, того 
въ л^^тописяхъ не написано, и оттуда числа преставлешя въ 
ЖИТ1И не написано, такъ и це сыскано. 

8-е несоглаае. 

Въ житш написано: прежде преставлешя княгини Анны въ 
л4то 6846, октября во 2-ой день, потомъ того-же л^Ьта сына 
ея князя Васил1я, 1ул1я въ 27 д., а въ Троицкомъ л*тописц§ 
писано, преставлен1е князя Василхя Михайловича въ л'Ьто 6874, 
а въ прочихъ л'^тописцахъ въ л1^то 6876, прежде писд&о о 
преставлен1и кйязя Васил1я Михайловича. 

9-е^несог1ас1е. * 

Въ ЖИТ1Й въ трехъ м']&стахъ написано: мощи никако - же 
тл4шю причастны; а по осмотру и свидетельству преосвятителя 
Хосифа митрополита рязанскаго и муромскаго, преосвятителя Си- 
меона арххепископа тверскаго и кашинскаго и архимандрита и 
протопопа, мощи въ разныхъ м:Ьстахъ истл'Ьша и разруши- 
' шася. 

Ю-е несопаае. 

По сказк^^ попа Васил1я и отца его старца Варлама напи- 
сано: рука правая лежитъ на персяхъ согбенна яко благосло- 
^ вящая. 

А по нын-^шнему арххерейскому досмотру: правая рука въ 
завитш погнулася, а длань и персты прямо, а не благословящи. 

11-е^несоглас1е; 

Въ допросныхъ р^^чахъ попа Василхя написано: андреевсшй 
архимандритъ Сильвестръ, взявъ благов'1рныя княгини руку, рас- 
простиралъ персты ея и паки сгибалъ. 

А старецъ Варлацъ отецъ его сказалъ: архимандритъ же 
Сильвветръ княгини Анны руку персты разгибалъ, а какъ опу- 
стилъ, и они такожды согбенны учинилися по прежнему. 

Томъ п. — Апрмь, 1870. 32 * 
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И то свидетельство и досмотръ на Москве не снсканъ. 

А ннн^шняго году въ досмотре .арх1ереевъ написано г 
оогнути длани и перстовъ или разгнути ни у которыя руви не^ 
вознофно, для того, что засохли на вр'^пко, только кости сух1Я 
^^ къ нимъ присохла кожа. 

12-е несопасхе. 

Въ житш въ двохъ м^стахъ написано: тл^шю ни токмо 
жощи, но и ризы непричастны быша. 

А по досмотру нынешнему арххерейному риза, во что ску- 
тана, и схима истл'бли, только въ остатке части креста что быль 
вышить на куколь шолкомъ, да часть плетей схимническихъ, иг 
то истлело все , лежитъ на персяхъ, только знакъ, а принятием 
не мощно, а на бедрахъ свивальникъ, какъ поясъ, да нить ле- 
жать истл']&ли, принятися не мощно. Балиги об^ по швамь рас- 
поролися, а кожа не развалилася, а истл&ка. 

Въ сказке Никифора Варламова сына написано: жипе-же- 
благов']&рныя княгини Анцы писано вь Соловецкомъ монастыр^^ 
изъ Степенныя книги, и по его Никифоровыхъ словахъ, въ то* 
время какъ бывшШ Никонь патрхархъ ходиль въ СоловецкШ мо«-^ 
пастырь по мощи святаго Филиппа митрополита. 

А въ Степенной книг']^ и въ л^тописяхъ про житхе. благов^р-^ 
ной княгини не обретается, а его Никифоровымъ баснямь в^ршь* 
нечему. ^ 

13-е несог1ас1е. 

Въ явлеши пономарю Герасиму великая княгиня сказала имя* 
свое Анна, а по л^трписцамь имя ей отеческое (т. -е. получен- 
ное при пострижеши. М1рское имя супруги тверского князя 
Михаила Ярославича д'^^йствительно было Анна). Соф1я, не бд- 
можеше имя свое монашеское забыти, или соврещи и зватися 
именемъ М1рскимъ, еже самовольно остави съ пострижешемъ 
власъ главы своея. Такожде и въ чудесахъ обр^тошася н^*^ 
К1Я несоглас1я и неприлич1я. 

И мы смиренный 1окимъ М. Бож. П. М. и в. Рос. съ сыны 
и сослужители арх1ерейства нашего, соборно слышавше, суди» 
хомъ жит1е великой* княгини и о чудесахъ списан1е оставити за' 
недостоверное ихъ и: упразднити я до времени великаго собра- 
шя вс^хъ арх1ереевъ и до подлиннаго изв^щёшя, егда аще 
чимь йпередь Богъ объявить и утвердить, понеже нынЪ обр^то- 
шася многая несходства въ жит1и ея съ книгами л'Ьтописными в 
степенным9. 

Гробу съ мощами благов'1рныя княгини стояти въ той же- 
соборной церкви, гд']^ и нын^ стоить по прежнему запечатанну: 
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арх!ерейсБими печатями. Празднества ей не творити, и молеб- 
новъ ей не п^ти до еоЪершеннаго великаго собора разсужде- 
шя^ а п^ти нын§ панихиды. 

Съ гроба шитый покровъ, на но^-же шить образъ ея, к 
выЕ!^ • писанныя ея иконы взяти въ Москве для разсмохр^^шя, а 
впредь, до великаго собора разсужденк и до подлиннаго нзв'б- 
щешл, образовъ ея не нисати, а когда будетъ велик1й соборъ 
ж объ ней достов:Ьрное. свид']^тельство и усуждеше, тогда и о 
написан1и образовъ ея будетъ изр'Ьченье. Въ церкви во имя ве- 
ликой княгини Анцы, безъ изв^стнаго испытан1я освященной, 
божественныя службы никаковы же исправляти, но заключити ю 
запечатати до великаго соборнаго разсужденк, зане ащебыи 
известно было яко свята есть и жит1е бы ея съ летописцы и 
съ цын'Ёшнимъ арххерейскимъ досмотр']&н1емъ разноты не им&ю, 
обаче безъ *великаго собора свид']&тельства святости ей, намъ не 
^^вможноу понеже правило бывшаго собора въ днехъ благоч. 
Эвлик. госуд. ц. и в. кн. Алекс. Них. всея в. и м. и б. Рос. 
сам. въ л']&то 6175, при свят^йшхя натрхарс^хъ Паисш Алек- 
сандрхйскомъ и Макарш Ант10Х1йскомъ и 1осаф'6 Московскокъ 
и всея Росс1И съ преосв. митрополиты и со арххепископы и епи- 
скопы Р0СС1ЙСКИМИ и съ прилучив шимися арх1ерея,ми, ео вс:Ьмъ 
освященнымъ соборомъ великоросс1йскаго государства запов^- 
даетъ сице: нетл^нныхъ т'блесъ, обр']&фающихся въ ныд^шнемъ 
времени, да не дерзаете, кром'Ё достов'^^рнаго свид^^тельства и со- 
борнаго повел^&н1я, въ святыя почитати, а кого въ святые хо- 
щете почитати и о таковыхъ обр-Ьтающихся т4лес*хъ достоитъ 
всячески испнтати и свид^тельствовати достоверными свид^- 
тельствы предъ великимъ и освященнымъ соборомъ арх1ерей- 

-СБИМЪ. 

Сего' ради вс^^хъ выщеписанныхъ благословенныхъ винъ, сей 
судъ нашъ сотвррши, руками нашими подписахомъ. 

На сл^дующш годъ опять разсуждали объ Анн'6 Кашинской 
ж соборъ составилъ новыя постановлен1Я въ такомъ вид'Ь: <ген- 
варя въ день по указу великаго го,сударя царя и вел. князд 
■©еодора Алексеевича вс. В. и М. и Б. Р. сам. и по благослове- 
Л1Ю вел^ господина свят^йшаго 1оакима патр1арха московскаго 
« всея Россш собрався въ царствуюш,1й градъ Москву вящщее 
число арх1ереевъ ради достов-Ьриаго свидетельства и испыташя 
о мохЦахъ вел. кн. Анны Кашинской и собравшися въ кресто- 
вую палату, мы, пришедшхе арххерее, купно съ отцемъ своимъ 
ч^вят4йшимъ Куръ 1оакимомъ патрхархомъ моек, и всея Ро.ссш, 
иреосвящ. митрополиты 1осафъ Казанстй и Свхяжсйй, 1она 
Ростовсшй и Ярославск1й, Варсануфш Сарсйй и ПодонскШ, 
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Хосифъ РдзалсБхй и МуромсвШ^ Филаретъ НижегородсБ1й и Ала- 
тырсшйу преосвящ. арх1еписвопы Симебнъ Вологодс^бШ и Б^ло- 
8ерск1й, Симеонъ Смоленскхй и Дорогобужшй, Стефанъ Суз- 
дальсБ1й и ЮрьебСБ1й, Симеонъ Тверской и Башинскхй, Павелъ- 
Коломенсв1й и КаширсвШ, Симеонъ бывш1Й СибирсБ1й; архи- 
мандриты: ВиБент1й Живоначальныя Троицы Серг. монастыря,. 
Павелъ Чудова монастыря, МаварШ Спаса новаго монастыря^ 
Пахом1й Симонова монастыря, Нивонъ Спаса - Андр()н1евсвага 
монастыря, Амврос1й Богоявленсваго монастыря, что за ветош- 
нынъ рядомъ, Варсануфш Тихвина монастыря, игуменъ Павелъ 
Богоявленнаго монастыря Костромы, АрсенШ Знаменсваго мона-^ 
стыря, веоЕтистъ Златоустсваго монастыря, чтохомъ списанае о 
житш вел. кн. Анны Бап№нсв1Я со опаснымъ испыташемъ и 
л^тописныя МН0Г1Я и степевныя вниги, аще н^что возможно обрасти 
согласно писанному въ житш съ л-Ьтописцы протйву написа- 
ныхъ несогдасШ изъ жит1я и л^тописцевъ въ первомъ соборе 
^бывшемъ въ прошломъ 185 году, прилежна по многая времена 
купно сходящеся, расмотр-Ьхомъ, ничтоже ино могохомъ обр4сти^ 
точш многая несходства, въ житш съ летописцами и степей- 
ными внигами, жит1я же ея въ л'бтописныхъ внигахъ, ид^е пи* 
саша иныхъ веливихъ внязей и княгинь, и прехожден1я ея изъ 
Твери въ Еашинъ, а гд* преставися и гдЬ погребена-^— нигд4 же 
обр4топ1еся, тоЕмо яво дщи б-Ьше князя Ростовскаго, а' не ка- 
шинскихъ бояръ и супруга вел. кн. Михаила Ярославича Твер- 
сваго, и яко^ постригшися звашеся Соф1я и живяше въ Твери въ 
Соф1йскомъ монастыр'6, а въ град'Ь Еашин'6 когда живяше, и 
тамъ же и преставися и погребеся, того ничтоже въ л'^тописи 
/ не обр^теся. И иная многая несходства во первомъ собор^^ спи* 
санная и нынЪ обр^тошася по л^тописцомъ съ житхемъ. Спи- 
сателъ жипя велик, княгини дьячекъ Никифоръ, который вел%лъ 
жит1е исписати жйвучр въ Соловецкомъ монастыре со степей- 
Ш1Я книги и съ его Никифоровыхъ словъ, нын^ предъ вели- 
химъ освященнымъ соборомъ сказалъ, что степенной книги въ 
Соловецкомъ монастыре самъ онъ, Никифоръ, не видалъ, а пи- 
сано де съ его Никифоровыхъ словъ, что онъ въ переговори 
отъ людей • слышалъ, сказывалъ, и въ томъ проситъ проц|^нье, что, 
по т4мъ. ево прежнимъ словамъ, мвмо л'Ьтописныхъ, в'Ёрить не 
поддбаетъ. Понеже жит1я велик, кн. Анны изв^стнаго отдревле 
писанаго не обр4тохомъ и слагати ей тропари и кондаки канона 
н4почему и того ради и ко святымъ въ церкви поемымъ вычислити 
не дерзахомъ^ понеже и прежнимъ арххереемъ и великимъ кня- 
земъ и княгинямъ и преподобно жившимъ отцемъ аще и мощи 
ихъ цФлы, обаче чрезъ толикая л4та тропари, кондаки и канойы 
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йнъ не составишася, и въ имя ихъ церкви не созидахуся^ преэк- 
нимъ арх1ерейсЕимъ соборомъ не дерзающимъ и неповел^^вшимъ^ 
ж мы не повел^ваемъ, и которыя чудеса и написано обр^^таются 
и тая соборомъ и никоторымъ а'рххереемъ 'не свидетельствована >^ 

ЗатЬмъ сл-Ьдуетъ исчисленге разныхъ богоугодившихъ му- 
жей и женъ, которымъ, однако, церковь не установила богослу- 
жешя, въ заключеше говорится: <По симъ всёмъ предп&саннымъ 
симъ обще священнымъ соборомъ усудихомъ. велик, кн. Анну 
преименованную монахиню Софш поминати и съ прочими про- 
вославными великими князьями и великими княгинями о в'Ёчномь 
упокоен1и и милостини творити, яко сотвори велик1Й князь 1оанъ 
Васильевичъ и посл% того тому подобно и князь Иванъ Михай- 
ловичъ Шуйскш. По явлешй и чюдод'бянш велик, кн. Данила^ 
Александровича, повелЬша п-Ьти по немъ панихиды и литурпя 
служити, милостыню творити; и мы имя же повел'^ваемъ поминати 
велик, кн. монахини Соф1и, понеже ва1ик. кн. Анна въ образе 
своемъ монашескомъ отложи со отречешемъ М1ра и сущихъ 
ъсЬхъ въ м1р'Ё и княжества достоинство и имя; и аще кто о 
здравш своемъ и о спасен1и восхощетъ п^ти молебное п^ше, и 
таковымъ да поютъ молебенъ Господу Богу или пресвятой Бо- 
городиц']^, а по велик, кн. монахин'б Софш да поютъ панихиды 
и милостыню да творятъ. Храмъ, созданный во имя велик, кн. 
Анны, нын'6 именовати и быти ему во имя Вс^хъ Святыхъ. И 
аще совершенно ' благоугоди Богу велик, кн. Анна, да будетъ и 
тое'имя вочтено въ томъ храм'Ь купно со вс^ми святыми. Еще 
бо велик, кн. Анны жит1е древнеписанное известное • не обр'6- 
теся, яко прочихъ великихъ кндгинъ, а еже писано, отъ слуха 
и отъ просто пов'Ьдан1я писано, а по слову Бога всякъ глаголъ^ 
да будетъ нрй двоихъ или трехъ свид^теляхъ; свид'1тели же отъ. 
слуха да не свид4тельствуютъ, |1ще и князи суть свидетель- 
ствующ1и. А мощемъ нын^ именуемымъ велик, кн. Анны бь^ти 
гд^ нын% принесены, и стоять имъ простымъ, яко прочихъ ве^- 
ЛЕШихъ князей и великихъ княгинъ. 

«Понеже аще истинно сущая мощи великой княгини Анны, 
супружницы великаго князя Михаила ЯрославлеЬича или иныя 
которыя велик1я княгини или иныя каковы жены изв'бститн- 
древними писаньями немогохомъ, занеже въ л4тописи и на гробу 
нмене ея не обр^теся, яко обычай есть иматися на гробЬхъ 
великихъ князей. 

«Яко ве:ликая княгиня Анна "постригшися живяше въ Твери 
въ Софшскомъ монастыре, С1е изв'Ьстно въ л-Ьтоцисцехъ писано; 
како-же или когда въ Кашинъ преселися, и гд* живяше: въ 
град* или внЬ града, въ монастыри или въ дому яковомъ или 
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ъъ княжесвомъ дому, то въ л^тописцехъ не писано, а въ житш 
писано яво прихождаше еъ ней сынъ ея Васил1Й, она-же учаше 
его и наказоваше и отпущаше его въ домъ свой; гд'Ь-}йе приг 
хождаше князь ВасилШ въ монастырь или въ домъ явовый, про 
то неведомо. Въ жит1и ея написано: яво по смерти внязя Кон- 
стантина зваше внязь Васил1й матерь свою изъ Твери въ Ка- 
1пинъ во отечество ея. И въ семъ писанш дв*! лжйавленыя: 

«Первая — яво зваше кндзь Василш по смерти внязя Констан- 
*7ина, а въ томъ-же житш внягини Анны написано: яво преста- 
вися великая внягиня въ л^то 6846, а по лЪтописнымъ внигамъ 
внязь Константинъ уЬхалъ въ Орду въ лФто 6854 и того л-Ьта 
тамъ и преставися , и по тому списан1ю жит1я преставлен1Я 
вел. вн. бысть прежде смерти вн. Константина, осен1ю лЬтн. 
И ваво можно звати внязю Васил1ю по смерти Константина 
:за много л^ъ прежде умершую? 
^ Вторая лжи: яво зваше кня^ь Васил1й матерь свою изъ Тфери 
въ Кашинъ, во отечество ея и яво она преиде въ отчество 
свое Кашинъ. С1Я явленнМшая лжа; понеже по л^топис- 
лымъ книгамъ отчество вел. вн. Анны Ростовъ, а не Кашинъ, 
дщи бо бяше князя Дмитрхя Борисовича Рч)стовскаго, а не 
Кашицскихъ боляръ; по л^тописнымъ-же древникъ книгамъ, 
по смерти внязя Константина, Ъъ л-Ьто 6857 поступилъ вн. 
Всеволодъ Александровичъ вняжествомъ тферскимъ дяд*! сво- 
ему вн. Васил1ю Них., и князь Васил1й сяде на веливое кня- 
>жеше въ Тфери. И^пави въ л-бто бЗб'У вн. ВасиЛ1й Мих. 
прхиде из;ь Орды во Тферь, а въ то 6867 л4то живяше вел. 
|ьн. Соф1я въ Соф1Йсвомъ монастыр-Ь, и потомъ въ лЬто 6871 
внязь Вас. Мих. Тферсвой ходилъ рат1ю на племяннива сво- 
его вн. Михаила Алевсандровича въ Никулину полю. Въ 
лЬто 6874 въ^ Тфери бысть размирье внязю' Василш Мих. 
съ племяннивомъ своимъ вня^емъ Мих. Алевс, отъ сего явлено, 
дво господствоваше внязь Василш Мих.. въ Тфери. И по что 
было внязю Васил1Ю звати матерь свою въ Кашинъ, самому 
въ город* Тфери су1цу? 

сЕще трет1я лжа рбр^теся написанна въ жит1и: яво мощи 
веливхя внягини ниваво-же тл*н1ю причастны, и пЭ'Ви, тл']^н1Ю 
не токмо мощи, но и ризы не причастны. Къ сему попъ Ва- 
Х^ил1Й и отецъ его старецъ Варлаамъ, забывше святого Софрон1Я 
патрхарха 1$русалимсваго глаголюща: не буди на святыя лгати, 
въ свазкахъ своихъ солгаша, глаголюще, яво рува правая вел. 
вн. лежаше на персЁхъ согбенная, но благословлящи, и яво 
архимандритъ Сильвестръ руви персты распростиралъ. Васи.пй 
Д10пъ свазалъ: и нави сгибалъ, а отецъ его Варлаамъ свазалъ, 
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не согласно ему Василш: дко персты по разгибенш сами со- 
гнул ися по прежнему. 

«И въ семъ третьемъ писан1и подобаетъ вслвому имущему 
здравоумное чувство разсудка внимати. Первое: по' баснамъ дьячвд 
Никифора писаннымъ въ жит1и великой княгини дко мощи н 
риза тл^шю не причастны; обличися-же не правое писаше ^ ега 
отъ свид']&тельствующихъ арх1ереевъ, яко мощи въ розныхъ 
н^стахъ истл^ша и разрушася, ризы -же истл']Ьша и токмо въ 
остшвА часть креста шитаго шелкомъ -на куколе, да часть 
аналава схимническаго, да свивальнаго пояса лишь, и то все 
истлело, принятися не можно. 

«Второе: яко руц4 благословящМ быти не дивно по смерти^ 
но у 1ерея, паче же у арх1ерея, т'Ьмъ бы руки по смерти не 
сами собою сгибаются благословляющими (вЬдаютъ С1е искуснш) 
но аще по смерти арх1ерея, дондеже мягка, плоть сгибаютъ тамо 
присущ1я персты руки благословляющ1и и одерживаютъ долгое, 
довдеже остаятся и тако ожесточаютъ, впрочее пребываютъ. 
«М1ряня - же челов'Ёка никако-же гд*! обр'^Бтается по смерти 
рука согбенная и нел'&по быти благословляющей аще и мужестМ 
кольми даче-же женст^й руц*]^, неприлично быти благословляще. 
По смерти-бо т^ла не сгибаютъ перстовъ благословящими ниже* 
тако одерживйютъ, но просто полагаютъ руки таковыхъ кресто- 
видно простертыми, дланми къ персемъ прави имущими персты, 
и посему явленная ихъ лжа. И жива оубо сущи великая кня- 
гиня власти не имяше кого рукою знаменовати, како по смерти 
сей им-Ьти руку благословящую? Понеже и по досмотру и сви- 
детельству арх1ерееву рука оная въ завити погнулася, а длани 
и персты прямы, а не благословящими. 

<Трет1е: Сильвестръ архимандритъ яко бы разгибадъ персты, 
по баснямъ сына, «гибалъ, отца-же по несогласхю яко бы пер- 
сты сами согнулися, а зд§ познася явленная лжа, и кром^ 
достов'брныхъ р^чей свид'Ьтельствовавшихъ арххереевъ и гла- 
голющихъ: яко не можно ни у который руки длани и пер- 
стовъ разгнути, понеже засхли велми токмо кости сух1Я, да къ 
вимъ присхла кожа. И удобно познати всякому благоумному, яка 
сухое не изгибается, ниже разгибается, токмо ломится, и явленно 
С1е отъ древнихъ отъемлемыхъ частей отъ т4лесъ святыхъ отло- 
жен1емъ, или самымъ части отпаденхемъ, яко много о семъ въ 
лисаши обретаются. 

«Да аще бы и самыя мощи были велик1я княгини Анны 

' преименованныя монахини Соф1и нынЬ во град^Ь Кашине обр4- 

тающися и совершенно нетленны были, подобаетъ имъ проСто 

стояти, и яко выше изъявися, понеже правило, узаконенное во 
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днехъ благочестивЬйшаго веливаго государя царя Алекс^Ья Ми- 
хайловича всея ВелиБ1Я и Малыя и Б']Блыя Росс1И Самодержца 
на священномъ собор'Ь присущимъ святМшимъ п^тр1архомъ 
Паис1Ю Александр1ЙсБ0му пап* и патрхарху и суд1и вселенскому, 
Макарш Ант1ох1йскому патр1арху и всего востока, 1осифу пат- 
р1арху московскому и вся Россш и преосвященнымъ митропо- 
литомъ, арх1епискомъ и епископомъ греческимъ и россхйскимъ, 
повелЬ вётл4нныхъ т^лесъ, обретающихся въ нынЬшнемь вре- 
Зйени, не дерзати, кромФ достовЬрнаго свидетельства, во святая 
почитати. Чюдесемъ, глаголетъ велик1Й Никон^ монахъ Черныя 
горн, не всякимъ подобаетъ внимати, по слову Слова Христа 
Бога глаголющему: <мнози рекутъ ми, Господи, Господи, не тво- 
имъ ли именемъ б^сы изгоняхомъ и твоимъ именемъ силы 
многа сотворихомъ. И тогда, исповймъ имъ: яко никогда-же 
зна±ъ васъ; отидите отъ мене дЬлающти беззакон1е.> Достоитъ 
убо отъ таковыхъ вещей искушати кого аще святъ есть, но 
отъ плодовъ познавати таковыя. Плодъ же истиннаго и духовнаго 
мужа показа апостолъ любовь, радость, миръ, долготерп^нхе, 
благость, благостыня, в^Ьра, радость, воздержан1е. 

<ВеликГя же княгиня Анны житхе и доброд-Ьтели ея каковы 
быша, отъ древняго повестописан1я не обр^теся, якоже и выше 
не единожды речеся. 

«Образы ея писанные собрати преосвященному архтепископу^ 
тверскому и кашинскому и положити въ сокровенномъ м^сте. 

«Жит1е и каноны такожде собрати ему же преосв. арх1епи- 
скопу или аще инд-Ь обрящется всякому арх1ерею въ своей 
енарх1и повелети къ себ* приносити подъ заарещен1емъ; а отъ ' 
ныне никому нигде не прочитати и не внимати ему, понеже 
первая вина яко писана не по благословен1ю святейшаго пат- 
рхарха и священ наго собора или тамо сущаго . арххерея, но 
собою дьячекъ сдумалъ или что отъ кого слышалъ въ басняхъ 
сказывалъ, и по его словесехъ и писано, а со известхями лето- 
писными и со степенными книгами не согласися, въ нихже 
вныхъ великихъ князей и княгинь добродетельнаго жит1Я из- 
вестно описаны, где кто и како живяше, и где кто ихъ преставися 
н погребеся яко вышше зъявися. 

«Вторая вина: якобы явилася преподобная великая княгиня 
Анна въ великомъ иночестемъ образе одеяна пономарю Гера- ' 
симу и поведа ему о себе кто бе; и потомъ во многихъ мес- 
тахъ и'въ каноне писано: преподобная благоверная княгиня Анна. 
И то явленная неправда, аще бы истинная явилась великая 
внягиня въ монашеской схиме, всячески бы имя свое изъявила 
монашеское Соф1я, его же, жива сущи, со образомъ мо^ашескимъ 
любезно пр1яше. 
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сЛгатели на жрт1е великш княгини монахини Софш и о 
нетленности талесе и разгибенш и согбеши перстовъ достойна 
суть наказан1я по реченлому: свид'Ьтель лживъ безъ муки не 
будетъ. И аще при прост'Ьмъ челов'Ьц'Ь лжесвидетель казнится, 
Еолми паче на святыя лгавый достоинъ вящпця муки не токмо 
на т^ле, но и на душ4. По святому 1оанну Богослову: всякъ 
любяй и творяй лжу бне горняго 1ерусалима да будетъ чародей 
и блудникъ со убшцами и идолослужителями, и всЬхъ лживыхъ 
часть въ езер* горящемъ огнемъ и сЬрою. Но понеже единъ 
тыхъ лгатёлей дьячекъ Никиворъ предъ освященнымъ соборомъ 
нашимъ каяшеся, глаголя: яко писано жит1е великой княгини 
Анны въ Соловецкомъ монастыр-Ь не въ степенной книги, но 
съ его же Никифоровыхъ сдовъ, что онъ въ переуоворахъ отъ 
людей слышалъ, сказывалъ, и въ. томъ прощенгя просилъ, мы 
же^ по слову воплощеннаго Бога Слова, глаголющаго: «грядущаго 
ко мне не изжену вонъ, радость бо бываетъ на небеси о еди- 
н*мъ грешнице кающемся>, соборне судихомъ ар1яти его яко 
блуднаго сына*, обращающагося отъ лжи ко истине. Но понеже 
мнози древле въ Грец1и и ин^хъ стран^хъ и нын'Ь зд'Ь въ Ве- 
лиц4й Росс1и смущающ1и церковь ов1И отъ церкве отлучени 
быша, 0В1И же и .анаеем-Ь подложени, и т-Ьхъ ов1И крыяхуся, 
овш же покаявшеся прощенхе удобь получиша, паки последи 
злоплевел1я своя въ простолюдинехъ сЬяша таковаго непосто- 
янства и лукавства, и нын^ намъ стрещися л^потствуеть. И 
ап^е Никифоръ вседушно и истино безъ всяк1я лети ц лукавства 
кается, яко и на священномъ нашемъ собор-Ь предъ всЬми нами 
изрече, им-Ьемъ его съ того его сод-Ьяннаго не по разуму- дер- 
зновен1я разр-Ьшенна, наложихомъ ему епитимтю за таковое его 
блазненное дерзновенхе: ему во град* Кашине не быти, но бытц 
ему ъъ монастыри до его смерти, и каятися ему о томъ всемо- 
гущему Богу и внимати ему спасен1ю, лжесловнымъ же писа- 
Н1емъ отъ него исшедшимъ прельщенный отвращати ему отъ 
того письменно и словесно, и правду всю о томъ списанхи и 
и своемъ бывшемъ дерзновев1и изъявляти, да не токмо въ ело- . 
весехъ, но и въ д'Ьл^хъ истинное свое о томъ покаянхе изъя- 
витъ. Аще же Никифоръ каяшеся нын-Ь не вседушно, но ухищ- 
ренно по некоему лукавству, или ради страха н-ЗЬкоего, или 
иного ради некоего по^учен1Я, да будетъ иодъ нашимъ арх1е- 
рейскимъ запрещен1емъ, и отлучен1емъ, дондеже истинно и все- 
душно о томъ покается, и тогда да разрешится. 

«Симъ же судомъ осудихомъ И прочая списатели на житхе 
велишя княгини монахини Софхи и о нетленности талесе и о 
разгибен1и перстовъ согбенныхъ, яко и проч1а непокорника, 
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дондеже востребуютъ прощен1я и ра8р%шен1я не краемъ ушесе, 
но д^^омъ, истинною, и тогда прощеше дмъ да подасться. Аще 
асе К1И тыхъ притворно н^како и ухищренно на лести нын^ 
явобы каются, таковые по ихъ покаян1Ю и лукавству аще добрФ 
или злЪ кленутся, Богъ по ихъ клятв'Ь да судитъ я. Аще же 
по покаян1и паки объявятся въ прежнемъ лжесловес1И своемъ, 
таковыя лжеклятвенниви повел^ваемъ судити судомъ, имже Со- 
ломонъ мудрей Ш1Й осуди; мы же попа Васил1я глагол ющаго, 
лко рука велив1я княгини лежитъ на перс^хъ благословящая, и яко 
€ильвестръ архимандритъ персты руки распростиралъ и паки 
вгибалъ, ва то его лжесловхе соборне отлучихомъ отъ сего числа 
«егда С1е наше изр'Ъчевхе совершися/ на всец'Ьлое з'^то еже 
личтоже священныхъ д-Ьяти; егда всецЬлое л-Ьто преидетъ, и 
онъ, аще, познавъ свое согр^шен^е, начнетъ всеусердно просить 
прощешя и разр^шешя, и его видя исправленхе и покаян1е, 
тферьскШ арх1ерей да створитъ надъ нимъ тогда по подобающему. 
сС1>цу же попа Басвл1я старцу Барламу за лживыя его пов^- 
ствовашя яко бы рука велик1я княгини по смерти была яко 
'благословящи и яко при архимандрите Сильвестр*! разгбенныя 
персты сами согпулися по прежнему, судихомъ, въ немъ же нын! 
монастыри живетъ, неисходиму быти ев^у оттуду до смерти его, и 
о гр^сЬхъ своихъ ему каятися, а о Лживыхъ своихъ речешяхъ 
испов^датися, и прощен1Я у архтерея тое епархш просити. 

сЁще въ ЖИТ1И и С1е неправда жь: яко умершей великой кня- 
гине Анн^ сынъ ея князь Васил1й нападе на перси ея, плакаще. 
А въ л-Ьтописныхъ книгахъ писано первое преставлеше князя Ва- 
СИЛ1Я, потомъ писано лрестав4ен1е великой княгини матере его; 
яко прежде умершему плакати по скончавшейся по смерти его. 
с По симъ вс^^мъ явленно яко жит1е велик1я княгини писано 
самосмышлешемъ неправедно, и того ради не подобаетъ такрваго 
яжпя чести и внимати ему; понеже, по словеси божественнаго 
еуангел1Я христова, въ мал*! нев'^^рно и во мноз^ нев'^^рно есть. 
Бъ ЖИТ1И же сежь не мало, нО много писано неправды. И того 
ради аще бы отъ части н^что было и праведно писано, ни въ 
чесомъ же ему в^рити подобаетъ, но совершенно неявствити е, 
повел^ваемъ сожещи якоже и святаго вселенскаго шестаго си- 
нода 63 правило опред^ллотъ сице: лживосложенныя мученико- 
СЛ0В1Я не повел4ваемъ въ церквахъ пречитати, но тооя огню пре- 
даяти; пр1емлющая тая или яко истиннымъ тимъ внимающииъ 
анаеематствуемъ; якоже сотвори и древле Никонъ Черный Гора, 
ему жь врученна бысть соборная церковь въ днехъ блаженнаго 
патрхарха Бгръ 6еОдос1я: написа житхе и д^&ян1я изрядныхъ му- 
жей во время оное явльшихся, овыхъ же добродетели соверше- 
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ныя^ овыхъ же доброд'1тели н погр'Ьшешя см'бшана; последе 
же искуси, яка не бЪ на ползу, сржже тая вся, не пощаде своего^ 
труда,' написа же древнихъ Ацъ свиД'Ьтельствованная жит1я ж 
д'Ёяшя, потомъ написа великую книгу толковашя заповедей гос- 
[ поднихъ 63 слова и 40 посланк различный, якожь онъ Никон'ь 
I пов'Ьдаетъ въ предисловш своея книги. 

«И аще кто имать у себе образъ велик1Я княгини Анны ил^р 
житте и канонъ всякъ, кто либо есть везд^^ да приносить къ 
святейшему патр1арху или къ своему к1Йждо арх1ёрею. Да не 
будетъ таковый подъ анаеемою святыхъ отецъ, но да будетъ 
прощенъ и благословенъ. Аще же кто сему нашему соборному 
изр^чешю и прежнему собору, бывшему въ днехъ благочести- 
ваго велик, госуд. Алекс. Мих. всея Великая и Малыя и Б'Ьлыя:. 
Росс1и, паче же вселенскому шестому собору непокорив^ отнын-Ь 
явится и начнетъ упорствомъ своимъ нерозсуднымъ велишя кня- 
гини Анны жит1е и канонъ у себе явно или тайно ижЬтщ или 
прочитати, или внимати, таковый да убоится анаеемы святыхъ 
отецъ и нашего арххерейскаго запрещен1я и отлученхя ; т-Ьмъ бо 
съ прежними святыми отцы непокоряющ1ися нашему соборному 
опред'Ьлен1ю осуждаемъ, дондеже покается и отложитъ своё не- 
покорство и повинется святой церкви. 

«Схе же еще опред-блеше и изр-Ьчеше, присовокупивше пер-г 
вому соборному изр'Ьчен1Ю въ 185 году бывшему, подписахомъ 
руками нашими будущимъ по насъ во извйщеше, и положихомъ 
С1е, ид-Ьже иная соборная предбывшая зачинешя полагаются въ 
велиц'Ьмъ книгохранилище дому патрхаршаго въ ^ень февруархя 
месяца индикт1она въ л^то мхротворешя 7187 Бога Слова же 
пр1ят1е 1679>. 

Таковъ этотъ замечательный образчикъ исторической кри- 
тики ХУ11 в^ка, съ которымъ мы познакомились по коп1и съ' 
д-Ьла, найденной въ одной изъ рукописныхъ сборниковъ Сино- 
дальной Библ10теки въ Москве. Фактъ этотъ принадлежитъ^ 
эпохе реформы , начатой еще при Макарш и продолжаемой 
череаъ столет1е Никономъ. Великое дело, какъ видно, и посл-Ь 
не останавливалось и шло далее, хотя и медленно, прерываемое 
долгими пер10дами застоя. То была, однако, реформа не въ 
западномъ смысле этого слова, безъ отреченхя отъ принци- 
иовъ, утвержденныхъ веками; это была реформа въ церкви, 
которой инищативу давала сама же церковная власть. При 
измененш двуперстнаго сложешя, некоторыхъ обрядовъ и местъ 
въ переводахъ богослужебныхъ книгъ, Никона не останавли- 
вала мысль, что онъ подвергалъ изменен1Ю то, чего столько 
богоугодныхъ мужей держались и съ чемъ могли достигнуть 
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спасешя, мысль, на которой упирается расколъ. Церковь этимъ 
признала, что святость жизци и уб-ЬюденШ не в^егда и не во 
всемъ может'ь служить авторнтетомъ истины; вм'Ьст^ съ т^мъ 
выходило, что признаваемое церковью истиннымъ, можетъ, сооб- 
разно требоватямъ времени и расширенш горизонта познанШ 
въ церковной исторш, изменяться и отвергаться. Та же идея вы- 
разилась въ д^лЬ о мощахъ Анны Кашинской. Церковь приз- ' 
нала эти мощи, ввела новую личность въ рядъ своихъ святыхъ, 
не сочла противною истине ея б1ографш и опиралась на ней, 
а чрезъ несколько л^тъ сознала, что тутъ вкрались ошибки, 
обманъ, самообольщенхе, легков'Ьрхе и уничтожила поклонеше мо- 
щамъ этой личности, разбила критикою бхографхю и самую 
личность, прежде причисленную къ лику святыхъ, на основа- 
ши исторической критики, признала вымышленною и никогда 
не существовавшею. Штъ сомн'Ьшя, что соборъ 1679 года, 
ставшШ выше пустосвятства всЬхъ временъ, считающагр грЬ- 
хомъ заявить искренно то, чего требуетъ здравый смыслъ, д-Ьй- 
ствовалъ въ дух* истинно-православномъ, такъ какъ православ- 
ная церковь всегда осуждала ложныя чудеса, знамешя и откро- 
вешя. Ничего не можетъ быть благоразумнее этихъ словъ: «Въ 
малЬ неверно, въ мноз-Ь неверно есть. Въ жит1и семъ не мало, 
но много писано неправды и того ради аще бы отъ части и 
праведно писано, ни въ чесомъ же ему вЬрити'подобаетъ». Это 
драгоценное правило, выраженное здравымъ смысломъ нашихъ 
предковъ во времена малоучености и малограмотности, не только - 
не устарело для насъ, но должно бы служить девизомъ для кри- 
тической ч)ц4ш1и такихъ источниковъ, где птетическая ложь или, 
какъ выражается церковь, сонное мечтан1е, прикрывается одеж- 
дою святости и, чувствуя свою слабость, старается суевернымъ 
страхомъ отклонить отъ себя смелыя попытки разбблачить об- 
манъ, самообольщенхе и невежественное легковерхе. Чемъ болЬе 
довер1я требовалось въ прежнее время къ известному сочинешю 
или факту, темъ строже должна быть для него историческая 
критика. Желательно, чтобъ это правило сделалось у насъ во- 
обще господствующимъ для отечёственноц исторш. 

Н. КОСТОМАРОВЪ.. 



• . 



РИМЪ и РЕВОЛЮЦШ 



1849 г. 



Дв*! павы изъ поэмы «Братья». 



ГЛАВА IX. 



I. 



Чтобъ описать затЪи карнавала, 
Вдоль Корсо б4гъ невзнузданныхъ коней, 
Иль женщинъ в^ющ1д покрывала 
При зарев* безчисленныхъ огней, 
Въ ту ночь, когда народъ снимаетъ маски — 
Въ ночь еепга тоссоИ — я могъ бы краски.... 
Занять у многихъ — наконецъ, я сам')ь, 
Бъ дни юности моей тревожной, тамъ, 
Въ одну неделю сотни три букетовъ 
По окнамъ и балконам:ь разбросалъ, 
И знаю, — для фантаз1й поэтовъ 
Даетъ немало римскгй карнавалъ. 



П, 



Но описать Римъ, словно чарод4йствомъ 
Въ республику преображенный, Римъ — 
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и папою, и вс^мъ его лакействонъ 
Покинутый, — Римъ, — знаменемъ свош(ъ 
Люи-Наполеона испугавш1й, 
Римъ, б']&дный, беззащитный и поднявшШ 
Вдругъ три перчатки, брошенныхъ ему 
Трем* державами — Римъ, никому 
Безъ боя лравъ своихъ неу ступивши— 
Гд-Ь краски?! — И споётъ ли голосъ мой, 
Давнымъ давно на с^вер-Ь охрипшхй — 
Тотъ гимнъ— увы! для Рима роковой.... 



Ш. 



— Тотъ гимнъ, что протекалъ подъ знаменами, 
И заглушалъ гулъ тысячи шаговъ. 
Звуча, какъ море, мерными волнами, 
Его поющихъ, страстныхъ голосовъ, — 
Гимнъ, льющшся изъ потрясенной груди 
Взволнованной толпы, въ которой люди — 
ВсЬ братья, — вс4 • одной родной семьи 
11роснувш1яся д-Ьти, — гимнъ любви 
Торжественной и ненависти львиной 
Къ тому, кто ходитъ въ стадо похищать 
Овецъ, 'какъ ' волкъ, прикрывш1йся овчиной, 
Иль въ пастыря, переод']&тый тать. 



ГУ. 



Не безъ труда Игнатъ мой въ Римъ пробрался: 
Когда же онъ услышалъ въ первый разъ . 
Народъ П0ЮЩ1Й — побл^дн^Ьлъ, — прижался 
Къ чужимъ в^оротамъ — потекли изъ глазъ 
Невольныя, нев^домыя слбзы — 
И никакгя творчесшя грбзы 
Такъ отозваться не могли бы въ немъ 
Бакъ это ц4нье — этотъ божШ громъ 
Въ устахъ народа. -^ Такъ, во храмъ Софхи, 
Ковда въ него язычника ввели, — 
Онъ содрогнулся, въ п'Ьньи литург1и, 
Почуявши Спасителя земли. 
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V. 

Игната кой въ Рин^ велъ себя, вавъ скромный^ 
Изъ тёмнаго у^л2^. провинпхалъ, 

При ярвомъ осв']&щенш на балъ. 
Онъ чувствовадъ неловкость положенья — 
Не зналъ что делать: в'бра, страхъ, сомненье, 
Восторги — всё перемешалось въ нёмъ. 
Не ногъ онъ, забирая свой альбомъ, 
Н уходя съ квартиры утромъ рано, 
Оказать, что живъ воротится домой; 
Везд^ онъ вид&[ъ скрытаго тирана, 
Готоваго Спросить: кто ты такой? 



П. 



АБСтр1ецъ ты? полякъ? — иль ихъ подобье? 
За ч^мъ пр1ехалъ и куда идешь?! 
Уже не разъ глазами изъ подлобья 
За нимъ сл'Ьдила чернь — какъ острый ножъ, 
Ему въ глаза сверкали эти взгляды, 
И одинокий, часто безъ отрады, 
Входилъ онъ въ храмъ Петра — и храмъ порой 
Былъ такъ громадно пустъ, гляд^лъ такой 
Могилою величхя — что, п^аво, 
Казалось жизнь оц']&пен'&г[а тамъ — 
Органъ молчалъ и т']&нью величавой 
Скользила смерть по мраморнымъ плитамъ. 



УП. 

На лестниц']^, ведущей въ галлерею,. 
Сидела стража — и была пуста 
Истоптанная лестница — надъ нею, 
При вход-Ь, надпись шла: «ргорпе^а 
Ве11а гериБИса». — Она спасала — 
Та надпись всё, что только прикрывала; 
Дворцы Боргезе, Дорха — (князей, 
Изъ Рима уб'Ьжавшихъ) только въ ней 
Нашли свою защиту. — Чернь щадила 
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Вфстнибъ квропы. 



Ихъ древнее богатство — л^то шло 
Безъ грабежей : толпой руководило 
ПрезрФнъе къ роскоши - врагамъ на зло. 



УШ. 

Римъ б^денъ быяъ; ио жизнь текла богато; 
Игнатъ мой былъ прхятно пораженъ 
Всеобщей дешевизной — у ^Игната 
Хозяийомъ былъ гробовш,икъ — а онъ 
Платилъ ему, за комнату, за солнце, 
И мастерскую, въ м-Ьсяцъ два червонца, 
(За ту же плату, онъ и самъ не зналъ, 
Кто безъ него квартиру убиралъ); 
— «Съ т4хъ поръ, какъ Пш — отедъ напгь, уЬзжая 
«Изъ Рима, вс'Ьхъ насъ къ дьяволу послалъ, 
«Ни одного нЬтъ въ Рим-Ь негодяя, 
«И все подешев'1ло>, — ув-Ьрялъ 



IX. 



Хозяинъ дома; — ц4лый день, бывало, 
Онъ въ лавочке, то скоблетъ, то сверлитъ; 
Но спешная работа не м']^шала 
Ему порой принять веселый видъ, — 
СосЬда подозвать, мигнувши глазомъ, 
Похвастаться, что онъ почтенъ заказомъ 
Правительства, что это для него, 
Гробовщика, пр^ятн-Ье всего — 
Уже съ утра визжалъ его подпилокъ, 
Съ утра стучалъ онъ молотомъ своимъ, 
И къ вечеру, до тридцати носилокъ 
Сколачивая, — былъ неутомимъ. 



X. 



Онъ въ эти дни, ни за какую ц*ну, 
Ни для какого въ св-Ьт* мертвеца. 
Не сталъ бы д4лать гроба. — За измену 
Великую почелъ бы.... 



( 
* ♦ 
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Вотъ жильца 
Увид&гь онъ, подъ зонтомъ въ с^рой блув^Ь, 
и кличетъ: «Гей! зайдите о француз* 
Потолковать. — Что стали говорить 
Газеты?! — О! О! надо намъ спешить 
Съ носилками. А что сказалъ Мацини 
Съ трибуны— вы читали?— Я читалъ.... 
Божественно!... Э!... никакой Рубини 
Такъ не споётъ!... Я губы измаралъ 



XI. 



Печатными чернилами, ц'1луя 
Газету — всю её изц^ловаль — 
И знаете-ли чтб вамъ доложу д^ 
Синьоръ Иллючи ! Я всю ночь не спалъ — 
Всё думалъ: для чего имъ нужно папство,— 
Когда оно и намъ не нужно! Рабство 
Проклятое и больше ничего! > 
А иногда, Игната моего 
Хозаинъ озадачивалъ : < Смотрите, 
Онъ говорилъ таинственно, — б4да! 
Ужъ лучше вы, сеньоръ, не выходите, 
Пока того.... ВсЬ вы4зжаютъ — да! 



ХП. 



Не даромъ же вс^ вы^зжаютъ.... Даже 
Намедни англичане собрались.... / 
Нашъ Римъ теперь стоитъ какъ бы на страже..... 
Веб ждетъ чего-то, — и въ него сошлись 
Защитники: — кто на большой дорогБ 
Разбойничалъ, и тотъ теперь въ тревог*, — 
Безпечно жиль, — теперь пришелъ стоять 
За новые порядки. Какъ тутъ знать 
Чтб можетъ быть?! Сидите лучше дома>.— 
— <Что я люблю Римъ — ВТО изъ альбома 
Увидитъ ВСЯК1Й», возражалъ Игнатъ. 

Тонъ 11.»А11Риь, 1870« 8$: 
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В&СТНИБЪ КВРООН. 



хш. 

I 

Что этимъ онъ хотЪлъ сказать? — Признаться^ 
Не БСЯЕ1Й вдругъ пойметъ Игната; но 
Встревоженный художниЕъ, можетъ статься, 
Боображалъ наивнО| что сл[']^шно 
Въ его* любви къ народу усумниться, 
Что въ этонъ ВСДБ1Й можетъ убедиться, 
Что стоитъ лишь раскрыть его альбомъ, 
Чтобъ увидать, какъ онъ карандашемъ 
Жзобразидъ не мало сценъ отваги 
Народной, — Гарибальди на кон-Ь, — 
Милицш, друзей народа, — флаги, — 
И пйтера, прижатаго къ ст:Ьн']&.... 



XIV. 

О! я-бъ желалъ достать альбомъ Игната.... 
Но какъ достать! — Погибъ онъ или н4тъ? 
€удьба вещей, которыя когда-то 
Намъ были дороги (какъ тотъ портретъ, 
Еоторый вапха бабушка снимала 
Въ нодарокъ д^душк'Ё), меня ни мало 
Не забавляетъ: то, что на столахъ 
У васъ блеститъ, — безъ васъ, въ чужихъ рукахъ, 
Утратитъ блескъ иль въ соръ преобразится, 
Н для далекаго потомства, можетъ быть, 
Изъ тысячи рисунЕОвъ сохранится 
Едва одинъ, чтрбъ редкостью прослыть. 



XV. 



Не праздникъ-ли? Однажды, просыпаясь, 
€просилъ Игнатъ — конечно, онъ спросилъ 
Объ этом!^ у окна, со сна встр-Ьчаясь 
Глазами съ позднимъ солнцемъ: онъ любилъ 
Предупреждать зной утра; но былъ боле^ъ 
И трусилъ лихорадки. — Съ колоколенъ 
Неслись трезвоны всЬхъ колоколовъ, 
Казалось, сотни м']^дныхъ языковъ 
Кричали: встаЕвьте граждане!... спешите, 
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Наста}1ъ веливШ день! — Но, можетъ быть, 
Ждетъ процешя? — Тутъ, какъ хотите, 
А надо встать, од^1ься и спешить. 



XVI. 

Народъ сновалъ — колокола звучали.... 
Вотъ, увидалъ двухъ женщинъ нашъ Игнатъ. — 
Бъ свои платки закутавшись, стояли 
ОнФ въ т4ни, какъ статуи стоятъ; 
Но не было въ лищЬ ихъ и намёка 
На праздничное чувство, — н'^тъ, широко 
Раскрытые глаза ихъ ничего 
Еругомъ не замечали, — ни его —^ 
Нл пробегающей толпы, — казалось, 
Он4 прислушивались. — Мой Игнатъ 
Почувствовалъ, какъ въ немъ вдругъ сердце сжалось 
Вдоль жаркой улицы онъ бросилъ взглядъ. 



ХУЛ. 

Куда идти? хоть лица женщинъ дтихъ 
Ему сказали: уходи домой! 
Онъ медлилъ, — онъ не см^лъ задать ихъ 
Своимъ вопросомъ, и он']^ съ толпой 
Вошли на паперть. Нищ1е шептались, 
Стучали фуры, лавки запирались. — 
Вотъ проскакалъ Россели ^), горяча 
Хлыстомъ коня, и поднялъ пыль брянча 
Прицепленною саблей; — показался 
Вдали отрядъ — онъ площадь проходилъ; — 
Блескъ стали подъ лучами загорался, 
Билъ барабанъ тревогу— рогъ трубилъ. 



ХУШ. 

Колокола по прежнему звучали; — 
Но молчаливъ былъ подвижной народъ. 



*) Одинъ П8Ъ риискихъ воеЕнона^адьниковъ. 
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Бавъ будто для него часы настали ' 

Особенннхъ кавихъ-нибудь заботь. 

Вотъ, съ нрачннмъ видомъ, взводъ народной стразкк 

Прошелъ подъ окнами, и бельетажи 

Раскрыли окна, — горо;^ зацестрЪлъ 

Цветными флагами, какъ бы хот^лъ 

ДМствительно отпраздновать, Богъ знаеть. 

Какой счастливый день. Великъ народь, 

1Соторый въ день грозы не унываетъ — 

Пришла гроза — французы у воротъ. 



XIX. 

Грядущая импер1я штыками 
Грозить республике — такь воть за ч^^мъ 
Повсюду римдяне идутъ толпами 
Вооруженными, средь в^ющихъ эмблемь 
Овоей свободы, воть за ч'Ьмь сверкаютъ 
У вс^хь глаза и руки вс^хъ сжимають 
Ружейные приклады; словно брать 
Родной, ^имъ сталь губительный булать, 
Защитникь сердца, родины и чести! 
Воть почему, какая бъ ни была 
Обида личная, н^ть личной мести, 
Боть почему звонять колокола. 



XX. 

сКь ст^намъ народь! — кь ст^намь граа1цане!> 
Команда эта мигомь разнеслась, 
И вь мирномь Рим^, какь вь военномь стан$, 
У каждаго въ груди отозвалась. 
Мясникь, башмачникь, ювелирь, факины, 
Еупцы, виноторговцы, веттурины, 
Х^удожники — (и нашь одинь гравбръ) 
И поселяне изь окрестныхь горь, 
И слуги изь гостинниць, вс^ бросають 
Обычныя занятья и д&са, 
Пдуть, грозять, оружьемь потрясають — 
-Воть почему звонять колокола. — 
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XXI. 



Вотъ, п&псв1е сады пестрятъ стр&пшш, 
Вотъ^ Гарибальди двинулся впёредъ, 
И на распутьяхъ сталь, за воротами, 
Съ нимъ БрасноблузниБи... Герой не гдбтъ, 
Спешить врага онъ пулями поздравить 
Съ нашеств1емъ и не даетъ направить 
Ему передовой свой батальонъ 
На верхъ горы, отБуда весь бастьонъ, 
И вся почти защита ВатиБана 
КаБъ на ладони. —Вотъ, . ружейный дымъ 
Зард^ъ на солнц^^: — изъ его тумана, 
За Буполомъ Петра, услышалъ Римъ 



ХХП. 

ЗвуБъ перваго сраженья, — рокотъ ружей 
И пушоБъ, эхомъ повторенный громъ. — 
И вотъ, на Пинч10, Игнатъ досужхй 
Взбирается, идетъ, дыша съ трудомъ 
Отъ тайнаго* волненья; съ напряженьемъ 
Съ горы следить онъ взоромъ <за сраженьемъ. 
Но гд^ же войсБО?— Еосвеннымъ столбомъ 
Завихрившись, дымъ цушеБЪ надъ холмомъ, 
Ближайшимъ бъ Риму, началъ растилаться — 
Ружейный роБОтъ словно замиралъ, 
Сталъ уходить Буда-то, сталъ теряться — 
Чтобъ это значило? — Нибто не зЬалъ... 



ХХШ. 

Кто П064ДИЛЪ? БОГО ПОЕОЛОТИЛИ? 

вестей не приходило. Знойный Римъ 
Затихъ-колокола ужъ не звонили,- 
Лишь женщины у алтарей, въ н'^^мыхъ 
ЦерБвахъ, толпой Бол^нопреБлоненной 
Рыдали; — воздухъ солнцемъ наБаленный 
Вс^хъ собиралъ подъ своды, и пустымъ^ 
Судя по улицамъ, Базался Римъ, 
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Одни ослы по площаддмъ бродили 
Безъ всякаго надзора,— за водой 
Никто не шёлъ; уединенно били 
Фонтаны, — часъ прошелъ — насталъ другой, 



XXIV. 

Шло время къ ночи — Римъ не шевелился. 
Ни старики ни фии — ничего 
Никто не зналъ; никто не торопился 
Услышать в4сть, что всё уже легло— 
Всё, что ущло на бой въ числ'Ь любимыхъ 
Защитниковъ, въ 'Числ']^ непоб^димыхъ 
Гарибальд1йцевъ. Да, никто не зналъ. 
Что первый батальонъ врага попалъ 
Въ засаду— ^падалъ — и кричалъ: пощада! 
Что часть сдалась — другая съ Удино 
Пошла назадъ къ Бастель-де-Гвидо. — Надо 
Подумать — это вбвсегне см'бшно.... 



XXV. 

^ Ск^алъ французсюй вождь, воображавппй,. 
Что римляне не см^ютъ воевать. — 
И тутъ скажу заранее: пославши 
Въ Парижъ курьера, онъ р'Ьпшлся ждать 
Отъ президента новыхъ подкр']&плен1й, 
Хот&гь онъ, чтобъ Победоносный гешй — 
Любимый гешй Францш, у ногъ 
Ея властителя, съ размаху могъ 
Свободную республику увидать 
Въ оковахъ по рукамъ и по ногамъ — 
Кто сж&еть честь французскую обидеть! 
Шесть тысячъ отступало — по пятамъ. 



XXVI. 

Шли сотни сорванцёвъ. — Цоб^да! ГдЪ вы 
Служители святого алтаря! 
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<Те Беит> пойте! Вы, свлтыя д^вн, 
ПоблеБШ1я въ ст'1нахъ монастыря, • 
Страдалицы за в^^^ое спасенье 
Своей души — несите облегченье 
Отрадающимъ за братьевъ! Гд']& бинты 
Для раненыхъ, для падшпхъ — гд4 цв4ты?! 
Н всталъ весь Римъ, и огласились стономъ 
Его цлощйдки, паперти церквей 
Н л']^стницы;— но съ похороннымъ звононъ 
Сливалась музыка : — среди т4ней 



XXVII. 

Надъ трупами склоняющихся, т^ни 
Восторженно поющихъ провели 
-Французскихъ пл'^Бнныхъ угощать въ кофейни. 
Вотъ ночь сошла, везд']^ огни зажгли, 
Героямъ дня толпы рукоплескали; 
Оъ носилокъ раненые поднимали 
Повязанныя головы; на ихъ ' 
Померкшихъ лицахъ, холодно-н^мыхъ. 
Сквозь вБфаженье нестерпимой муки 
Проглядывала сила— и стонать 
Они переставали, св']&сивъ руки, 
Въ надежд']^ чью-нибудь въ толп'Ь пожать. 



ХХУШ. 

* 

И было множество рукопо^атхй 
Со вс4хъ сторонъ; — да, въ эту ночь, весь Римъ 
Сносилъ свои страданья безъ проклятШ 
Я былъ въ своей любвр неистощимъ. 
Н Гарцбальди имя повторялось 
Впервые такъ, какъ никогда — раждалась 
Неведомая слава — для кЬнца 
Нётл^ннаго, — и братстя сердца 
Народа колыбель новорожденной 
Поставили высоко въ эту ночь, ' 
Чтобъ вид4лъ М1ръ, леправдой возмущенный, 
Италш воинственную дочь. 
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XXIX. 

Растроганнынъ пришелъ домой Игнапй — 

Съ такимъ же чувствомъ онъ пришелъ домой^ 

Съ Бакимъ изъ первыхъ, трепетныхъ объятай 

Давно-любимой девушки, — иной 

Б^днякъ, иль тружениБъ, людьми забытый, 

Въ часъ ночи у м^сдчнымъ лучемъ облитый, 

Одинъ приходить въ ложу своему, 

И ужъ оно не кажется ему 

Такимъ пустымъ, вакимъ вчера казалось. 

Щтъ! новая волшебница — мечта 

Съ нимъ обнялась — тепло лъ нему прижалась 

И къ невидимке льнутъ ея уста... 



ГЛАВА X. 



I. 



Такъ не давалось съ разу водворенье 
Святого папы съ помощью штыковъ. 
Люи-Наполеонъ былъ (н^тъ сомненья) 
Межъ двухъ огней : — подачу голосовъ 
(8иЯга§е ишуегвеНе) пвдготовляя, 
Онъ долженъ былъ достать ключи отъ рая 
И стало быть, беречь карманъ поповъ 

Не только пап%, но и папской свит^ 
Онъ долженъ быдъ усердно угодить, — 
Или готовиться къ его, запщт^, 
Или ужъ императоромъ не быть. 



П. 



А что республиканцы скажутъ? Эти 
Готовые лезть прямо на штыки — 
Трехъ революц1Й уличныя д^^тн, 
И наконецъ — таюе чудаки, 
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Что имъ присяга, даже честь дороже 
Наполеона. — 

— сЭто не похоже 
На то, къ чему веду я мой народъ; 
Не я, сама нсторхя ведетъ...> 
Такъ думалъ президентъ, сосредоточенъ 
На мысли все прибрать къ рувамъ своимъ, 
Онъ тайнымъ былъ разсчетомъ озабоченъ, 
И для начала выбра^иъ вольный Рямъ. 



Ш. 



Надъ нимъ въ :в']&нцахъ орлы-мечты играли 

И страхъ паденья ёжась ползалъ въ немъ... 

Но ничего глаза не выражали 

€воимъ какъ бы поту екну вшимъ свинцемъ. 

Республика кой-что подозревала, 

Н гневная, уже едва скрывала 

Свое негодованье: рокоталъ 

Подземный громъ, надъ кратеромъ вставалъ 

Злов4щ1й дымъ, — предтеча бури — п^бна 

Уже каталась п5 морю съ волной, 

Еакъ чайки крикъ, носился крикъ: измена! 

Парижъ шум^лъ предъ новою грозой. . 



IV. 



А онъ, грозой барышниковъ пугая, 
Являлся имъ въ а^нш щита, 
Спасающаго М1ръ, и, обольщая 
Солдатъ, тайкбмъ готовилъ соир д^ёЬеЛ. 
За нимъ стояла т'ёнь Наполеона, 
Имъ вызванная, и ступеньки трона 
Предъ нимъ мелькали, также кавъ порой 
Сквозь сонъ мелькаютъ риемц предо мной. 
(Пожалуйста отъ этого сравненья 
Ты не сгори, о муза! о^^ъ стыда: — 
Пусть критикъ нашъ придетъ въ недоуменье 
И разбранитъ — не велика бЬда!) 
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V. 



■ 

Такъ президентъ Еороны добивался — 

Онъ въ папу таЕже в^рилъ, какъ и я, 

Не больше; но за папу ополчался 

И сталО'быть похоакъ .былъ на меня 

Такъ точно, какъ на правду ложь похожа. — 

Стремленьемъ в:ь власти духъ свой не тревожа^ 

Блаженъ я — мн^ до папы д'^ла н^тъ. 

Меня не, мучитъ красный духъ газетъ, 

Ни темный духъ моей родни отжившей; 

Я не давалъ присяги охранять 

Республику н каждой вновь возникпйй 

Сочувственную руку подавать. — 



VI. 



Въ своей палатк']^ наконецъ дождался 
ОтвЬта Удино — онъ застегнулъ 
Сперва мундиръ свой (хоть и задыхался 
Отъ жару), а потомъ ужъ развернулъ 
Письмо отъ президента. 

сПодкр-Ьпленье», 
Писалъ сей-претендентъ, сбезъ замедленья 
Еъ вамъ будетъ выслано; до той поры^ 
Спасайте ваше войско отъ жары 
И лихорадокъ. — Отступите въ горы — 
Республики не надо раздражать. 
Пока Лесексъ ведетъ переговоры 
Не начинайте бомбардировать!. 



УП. 



сБезъ штурма все уладить будетъ можно 
А если н'Ьтъ — да будетъ невредимъ 
Алтарь Петра — громите осторожно, 
Но съ торжествомъ войдите въ славный Римъ^ 
Въ ворота или просто черезъ бреши>. 
Таковъ былъ смыслъ таинственной депеши. 
Въ ней между строкъ еще кой-что вилось 
И пряталось, какъ змейка между розъ, 
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Еакъ цежду водяннхъ растен1Й — рыбка, 
Бак'ь на устахъ спокойнаго лица 
З^рварно-'просБОльзнувшая улыбка, — 
Но Удино все поня.1ъ до конца. 



УШ. 

Французск1Й лагерь гангренознымъ чирьемъ 
На т'бл^ Римской области зас&1Ъ, 
Опасный чирей! — Хитрымъ перемирвемъ 
Спасая лагерь, Удино глядЬлъ 
На Римъ сквозь пальцы — ждалъ и лицем^рилъ. 
Его французской чести Римъ пов^рилъ 
И быстро перенесъ на югъ свой громъ; 
Едва король Неаполя тайкомр^ 
Убрался изъ Валетри,— подъ командой 
Россели, Гарибальди наскочилъ • 
И городъ-взялъ съ размаху — Фердинанда 
Какъ короля, онъ этимъ огорчилъ. 



IX. 



Разуб§дясь въ чудесномъ предсказаньи, 
Король смутился, и его полки 
Уже на благородномъ разстояньи 
Бросали ружья, сабли и м-ёшки. 
Завертывали ночью въ од']&яла 
Колеса пушекъ, чтобъ не грохотала 
Йхъ артиллер1Я, чтобъ какъ-нибудь 
Не разбудить врага и скрыть свой путь, 
Благоразумный путь — путь отступленья! 
Шесть тысячъ римлянъ не могли никакъ 
Склонить ихъ тридцать тысячъ на сраженье, 
И Гарибальди занялъ ихъ бивакъ. 



X. 



Но воспевать его я не нам^Ьренъ 
Едваль настало время восп'бвать 
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То,, что само поетъ! Ктожъ не ув4ренъ, 

Что это имя будетъ вдохновлять 

Италш — столетья! Н4тъ, ужъ лучше, 

Безъ громБихъ фразъ вернемся мы въ Иллючв 

Или къ Игнату, — къ Риму рнъ нрйвыкъ 

Сталъ лучше понимать его язывъ 

Й былъ споБоенъ до исхода мая, 

Наивный челов^Бъ! Онъ иолагалъ. 

Что Римъ спасенъ, — такъ, каждый день читая 

Газеты, онъ въ политику вникалъ. 






XI 



Увы! не онъ одинъ, другой ребенокъ, 
Мацини, трхумвиръ, — воображалъ. 
Что эта, вышедшая изъ пеленокъ. 
Республика, прочна какъ идеалъ — 
Тотъ идеалъ, который никашя 
Превратности судебъ, ни бури злыя 
Въ его душ4 не въ силахъ сокрушить. 
Онъ думалъ Римъ отъ ядрръ сохранить 
Крестомъ распятаго, щитомъ святыни — 
С1яньемъ правды — словомъ, отрицалъ , 
Политику задумчивый Мацини, 
И .какъ нрдроку Римъ ему внималъ. 



ХП. 



Когда съ йоб^днымъ крикомъ пробегала 
По улицамъ горячая молва, 
Казалось, въ Рим^ все торжествовало. 
Сердца мужали въ бдеск'Ь торжества 
И шумно победителей встречали:' 
«Зач'Ьмъ вы Фердинанда въ пл4нъ не взяли? > 
Одинъ въ народ* слышался упрекъ. 
«Французы^ Мы и вамъ дадимъ урокъ, 
<Коли вы сами съ честью не уйдете! > 
Лесексъ бесился (бедный ;5ипломатъ!) 
И Удино сказалъ ему: Вы ждете, 
А я такъ дождался, — Римъ будетъ взять. 



I 



ринъ и рюолюцш. 523 

хш. 

и вотъ, въ лазури неба в'бщей йтицей 
Закловтала — и, мерный полукругъ 
Чертя, спускаться стала надъ столицей 
Дымящаяся бомба — ниже, ниже... вдр^ъ 
Надъ кровлями разорвалась, — осколки 
Посыпались на черепицу, — съ полки 
У нашего Игната въ мастерской 
Слетали вм-Ьст* съ гипсовой ногой 
Дв^ стклянки съ йасломъ — и кусочки глины 
Посыпались, —куда ужъ тутъ писать! 
Онъ быстро отшатнулся отъ картины 
И бл-^^дный всталъ^ не зная что начать. 

XIV. 

А! началось! — и грозное начало 
Не предвещало добраго конца. 
Цгнатъ вставалъ съ зарей, и чтожъ? бывало 
Од-Ьться не усп'Ьетъ — ни лица 
Водою освежить, вакъ за лучами 
Проснувшагося солнца, надъ домами 
Уже летятъ чугунные шары— 
Гремятъ,— и утра свЬжхе пары^ 
Ужъ пахнутъ порохомъ — невольно 
Онъ выб^галъ на улицу; — народъ, 
Вооружась, на смерть шелъ добровольно 
И къ счастью не заглядывалъ впередъ. 

ХУ. 

Римъ пересталъ подозревать изм^н^р 
Въ своихъ стенахъ, и на неравный бой 
Шелъ съ облегч^ннымъ сердцемъ,— такъ на сцену 
Идетъ смеясь трагически герой. 
По тамъ, где служат;ь в^^бовыя ст^ны 
Кулисами, — тамъ, не таК1я сцены, 
И не ташя ложи,— широко 
Оне разставлены, и высоко 
Сидятъ тамъ короли въ в^нцахъ, — златая 
Т1ара свесилась — мундиръ посла 
Блеститъ, — министръ министра надувая^ 
Наивно спрашиваетъ: какъ дела? — # 
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XVI. 

На римской сцеи'Ь совершалось иного 
Такого, что въ нашъ меркантильный в^къ 
Напоминало дни, когда за Бога 
Съ .богами шелъ бороться челов'1;къ. 
Вотъ, у крыльца, на каменной площадке 
Два женскихъ трупа: на груди ихъ складки 
Изорванной рубашки припеклись 
Къ изорванному т4лу. Вотъ, сошлись 
Соседи, ^ — маленьшя д-Ьти жмутся 
Къ подоламъ женщинъ, — старики намётъ 
Хотятъ. поставить — руки ихъ трясутся — 
Игнатъ мой за носилками идетъ. 

ХУП. 

За полчаса несчастныя божились 
Изъ бомбы вырвать трубку иль фитиль, 
Заспорили, и об-Ь устремились 
На подвигъ, сквозь поднявшуюся пыль 
Надъ , мостовой, ударомъ потрясенной, — 
Об'1;имъ захот']&лось имъ зажженный 
Фитиль схватить — и вотъ, надъ фителемъ 
ОнЬ бороться стали. —Грянулъ громъ — 
Не съ неба грянулъ— -небеса молчали 
Въ тотъ мигъ, когда осколки чугуна 
Ретивыя сердца ихъ разорвали 
И выбили въ кофеидои два окна. 

ХУШ. 

А вотъ, однощ изъ юныхъ горожанокъ 
Такой же подвигъ удался вполне... 
Художники! вы пишете вакханокъ, 
Венеръ, Дханъ на вашемъ полотне, 
Оставьте миоы — посмотрите: гордо 
Подъемля кисти рукъ, походкой твердой, 
Вся смуглая, подъ солнечнымъ лучемъ 
Она идетъ, С1яя торжествомъ — 
Толпа за ней — и вс§ кричатъ ей « браво! > 
У ней на головЬ чугунный шаръ.... 
На Ц&1ЫЙ день ее , безсмертитъ слава, 
И эту славу празднуетъ базаръ. 
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XIX. 

Но никогда еще Игнатъ мой см^ха 
Такого не сллхвлъ, какъ въ день, когда 
На улицахъ народною потехой 
Быль листъ съ проклятьемъ папы, — никогда 
Онъ не слнхалъ еще такихъ визжанхй, ^^ 

Такихъ гнусливыхъ дудокъ, завыванИ — ** 

Еонцерта несравнинаго ни съ ч^мъ; 
Я думаю, чертямъ въ аду, и т^мъ 
Отъ этихъ диссонансовъ» было-бъ тошно, 
Самъ сатана сгор*!^ бы отъ стыда. 
(Такой концертъ придуманъ былъ нарочно: 
Такъ пьлныхъ въ Рим'б водятъ иногда.) 

XX. 

Проклятье папы или отлучевье 
Прибито было къ палк4 — и надъ нимъ 
Несли дырявый зонтикъ, — безъ сомн'1нья 
Самъ Пш не ждалъ съ прокляпемъ своимъ ^ 

Такого всенароднаго почета. 
Иллючд молча шелъ, — но сзади кто-то 
Его толкнулъ и далъ ему св4чу: ' 

Неси!— и онъ понесъ; — не умолчу, 
Какъ покрасн^лъ сконфуженный Игнат1й, 
Бакъ онъ рукой старался защитить 
Огонь свЬчи,— какъ, не бодсь проклятй, 
, Боялся онъ толп4 не угодить. 

XXI. 

А бомбы падали... О! бомбы эти 
Не ты ли добрый пастырь мечешь въ Римъ, 
И бьютъ гви д4тей твоихъ — и д-Ьти 
Хохочутъ надъ проклятаемъ твоимъ. 
Твоею гордою душой Христосъ не понятъ — 
Ты храмы заперъ, — слушай, какъ трезвонАтъ 
Колокола... ^они благов4стятъ, 
Что д4ти выросли... и что наврядъ 
Теб* ихъ испугать 1;воимъ проклятьемъ... 
Такъ дума лъ про себя ИгнатШ — онъ... 
На этотъ разъ былъ пресм'Ьшнымъ Игнатьемъ^ 
Такъ гордо выступалъ, что былъ см-Ьшонъ. ^ 
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I 

ххп. 

См^шонъ не такъ какъ иногда бываетъ 
€м$шонъ болванъ, когда въ толп*]^ гостей 
Онъ на себя вниманье обращаетъ, 
Забавно - важной лошлостью своей. 

,Штъ, въ той толп^у гд*!; роль ему досталась. 
Почти ни на Еого не обращалось 

. Вниманья — каждый роль свою игралъ 
По вдохновенью — каждый понималъ, 
Что этотъ см^хъ народа — см^хъ притворный, 
У многихъ на лиц*! сквозь этотъ см^хъ 
Дрожали слезы — Римъ въ борьб*]? упорной 
Не ждалЪу и не желалъ такихъ пот^хъ. 

ххш. 

Еще толпа была религ10зна 
И. суеверна. — Можно доказать — 
Такъ наприм^ръ, однажды, посл*]^ грозной 
И жаркой канонады, чтобъ занять 
Народъ, друзья народа учинили 
Такое зр'Ёлище: они сложили 
На площади АеУ РороЬ костры 
И запалили. (Далеко съ горы 
Французы увидали сероватый 
Столбъ дыму, — Удино вообразилъ, 
Что городъ. загорался отъ. гранаты — 
И громъ пальбы на время прекратилъ.) 
* 

XXIV. 

На площади-жъ йе1 Роро1о — свершали 
Ото-да-фе — какъ казнь нов'Ьйшихъ дней. 
Кареть! кардиналовъ сожигали, 
Такъ точно какъ когда-то жгли людей; 
та люди были въ саваны од-Ьты, — 
Но не нуждались въ саванахъ кареты. 
Въ и^ дни, когда везд'Ё торжествовалъ 
Духъ инквизищи — стонъ землю оглашалъ — 
Теперь же кардиналовъ экипажи, 
Трещали очень весело, когда 
Со вс^хъ сторонъ огонь лизалъ ихъ,-г-даже 
И%е вздохнули, — только иногда 
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XXV. 



Атласныл подушки, слишкомъ плотно 
Обсиа^енныя, покорясь нужд%, 
Горели какъ-то очень неохотно, 
ШипЬш. какъ блины на сковороде, 
Пока трещали кузова, и стекла 
Въ нихъ лопались, румяные, какъ свекла; 
Народные ораторы порой, 
Чтобъ какъ-Ёибудь подняться падь толпой, 
Ла кбзла вспрыгивали, на запятки 
Влезали... и орали, не боясь, 
Что прогорятъ у башмаковъ ихъ пятки, 
Или шальная искра выжжетъ глазъ. 



XXVI. 

Такъ за монашесшя преступленья 
Народъ монашескую роскошь жегъ. 
Свершая это жертвоприйошенье, 
Онъ разум-Ьется никакъ не могъ 
Забыть одну... преступную карету. 
Карету папы, — колесницу эту 
Украшенную дорогой р-Ьзьбой 
И золотомъ — какъ жертву на убой 
Уже везли, — кто уцЬпясь за дышло, 
Кто за рессоры... вс^ кричали: жечь. 
Жечь греховодницу! — и что же вышло? 
Её спасла нечаянная р'1чь — 



XXVП. 

Р-Ьчь одного поклонника искусства. 
Любуясь изумительной р'^зьбой • 

Фигуръ и орнаментовъ, онъ.изъ чрства 
Къ прекрасному, невольно крикнулъ: стой! 
Стой! прежде выслушайте адвоката; 
Я адвокатъ — карета виновата — 
Она возила папу, — стало-быть 
Её намъ также сл-Ьдуетъ казнить; 
Но слушайте, другое назначенье 
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Мы ей дадимъ... Бзгляните на неё, 
Каваа прелесть, — эти украшенья, 
Гирлянды... ангелы. — Шть\ нн^ше моё 



ХХПП. 

Такое мненье... мы карему эту 
Тому Христу-малютк4 подарим*, 
Который гордому не внемля св4ту, 
Такъ любить насъ и нами такъ любимъ; 
Еакъ Шй онъ никогда не брезгалъ нами, 
Стучался въ двери къ намъ, когда слезами 
Мы обливались — къ б'1днымъ и больнымъ 
Онъ' шелъ охотно, 1^къ родной къ роднымъ, 
Какъ къ братьямъ братъ; везд*]^, гд% умирали, 
Вез;^* полупотухшк глаза 
Его, какъ Бога, съ в^рою, встречали, 
И вспыхивала мутная слеза. 



XXIX. 

И чтожъ] пока въ карете мы возили 

Свят^йшаго отца — какъ сироту 

Съ открытою головкой въ жаръ носили 

Небеснаго младенца: мы Христу 

Не посвятили даже балдахина; 

Мы Вид']^ли какъ маленьк1й (Ьац^Ыпо) 

Мокъ подъ дождемъ... и не жал'&ш мы 

Спасителя, когда во дни зимы 

Онъ къ нищимъ шелъ, какъ нищ1Й неодетый. 

О братья, мы должны загладить гр^хъ. 

Загладить гр^хъ нашъ этою каретой. 

Другого средства н§тъ — пошлюсь на т4хъ, 



XXX. 

На т^хъ пошлюсь, въ комъ в^ра не простыла 
И не замолкла совесть — не дадимъ 
Христа въ обиду, — въ немъ вся наша сила.... 
— «Такъ чтожъ намъ д-Ьлать?! 



г 



РИНЪ и РЮвЛЮЩЯ. 

— сВотъ что, подаримъ 
Мй эту золоченую карету ' 

Христу, пускай онъ Ьздиты. 

И на эту 
Простую р^чь откликнулся народъ 
Восторженно — къ Христу, къ Христу! — и вотъ 
Пока одни, водой наполнивъ шляпы, 
Гасили угблья, друг1е повезли 
Великолепную карету папы, 
Подъ звонъ колоколовъ къ царю, земли. 
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Иль къ датскому его изображенью. — - 
Такъ простодушной в4ры пблонъ быль 
Народъ нев^руюпцй отлученью, 
Такъ, ненавидя папу, Римъ любилъ 
Рабпятаго, и та|&ъ необычайно 
Спаслась карета (этотъ фактъ — не тайна, 
Его вс4 знаютъ) — только отнята 
Теперь карета эта у Христа, 
И въ дни парадные въ карете этой 
Опять качается святой отецъ, 
Любовью,- йравдой, разумомъ отпетый, 
И стало-быть давно живой мертвецъ. 

Я. П0Л0НСК1Й. 
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Лервня впечатд^цгя: жандармы и таможня.— Отъ пристани до гостинницы: ра- 
бадж1Я и хамадъ.— Гостинница.— Вл1ЯВ1е Австрш на вн^^пгаюю жизнь Б']^града. — 
М^^стоположеше и кжиматъ. —Что быгь Б'кхградъ прежде и что теперь? — Ега 
расположеше.—Дбма.— Лавки.— На улиц-Ь.— Способъ построекъ.— Остатки ста- 
ринн и музеумъ.— Истор1я.— Движеше народонаселешя и нащоншгьннй составь 
Б'Ьлграда.— Зам'Ьчашя объ отд'ккьннхъ народностяхъ. 

Пбсл% суточнаго плаванхя отъ Пешта внизъ по Дунаю, 8-го 
парта 1868 г., я прибыль въ Земунъ, который отд'бллется отъ 
Б'1дграда только устьемъ р. Савы да Т']&мъ еще, что политически 
принадлежитъ другой держав']^, и всл^дствхе э^ой последней при- 
чины нельзя было попасть ' Прямо въ Б&1градъ, а пепрем']^нно 
, пересесть для того на другой пароходъ ^). 

Отъ Земуна н'^Бтъ почти никакого вида на Б'^лградъ. Вы 
видите на возвышенш только крепость съ ея, сарыни стенами, 
различными уступами и выступами, спускающимися внизъ къ 
самой вод^, и съ приземистыми неуклюжими башнями; въ ней 
несколько казарменной формы построекъ, два полуразрушенные 
минарета внизу и одинъ вверху, прислонившшся къ какому-то 
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большому здашю въ европейскомъ стил%; а кругомъ широкШ 
разивъ воды, которому н*тъ конца. Еслибъ возвншеше, йа во- 
торомъ стоить Б&[градъ, не примыкало къ горамъ, надъ еото- 
рыми поднимается вершина Аволо, то оно представлялось бы 
островомъ. Только отдалившись на некоторое разстоянхе отъ Зе- 
муна, можно вид'Ьть и самый городъ; черезъ четверть часа 
мы были 7^6 въ белградской пристани и любоваться городомъ 
издали было некогда. 

Собираясь вступить съ пароходной палубы на берегъ, я 
прежде всего встр'бтилъ двухъ жандармовъ, которые отбирали 
наспорты. Мн4 почему-то думалось, что Серб1Я еще не достигла 
той <;тепени цивилизацзи, при которой существован1е жандармовъ 
составляетъ насущную потребность. Мн-Ь казалось, что ей н^тъ 
никакой надобности и въ ревизти паспортовъ. Мн'Ь' казалось 
многое, отъ чего впосл^дствш привелось отказаться. Им4етъ 
Серб1Я какую-нибудь надобность въ жандармахъ или н^тъ, объ 
этомъ не спрашиваетъ сербское правительство, а по примеру 
другихъ считаетъ необходимымъ содержать въ Белград* на 
каждыхъ 50 челов^къ одного жандарма, кром'б пандуровъ и 
городской стражи, которые также несутъ полицейсшя обязан- 
ности, и разместились на каждомъ шагу. Присутствхе жандар- 
мовъ давало мн-Ь почувствовать, что я вступаю въ страну, успев- 
шую уже цивилизоваться на обще-европейсшй манеръ, и что съ 
этой стороны -я ничего оригинальнаго нр найду. 

Сунувши въ протянувшуюся ко мне руку паспортъ, я шелъ 
дальше, ожидая нападен1я толпы извощиковъ и носильщиковъ, 
что также составляетъ принадлежность цивилизованной Европы; 
до этого здесь не случилось. Легкихъ извощиковъ здесь совершенно 
нетъ, а носильщики, называемые турецкимъ именемъ хамаловъ^ 
вовсе не такъ назойливы, какъ ихъ братья въ остальной Европе. 
Они только предлагаютъ вамъ свои услуги или вы ихъ должны 
искать, а навязываться вамъ силой — не въ ихъ обычае. Впо- 
следств1и я убедился, что въ Серб1и вообще вся прислуга весьма 
неуслужлива, что чрезвычайно не нравится людямъ, навыкшимъ 
на европейскхй буржуазно-барск1Й образъ жизни и усвоившимъ 
соединенный съ нимъ понят1Я объ услуге. 
' «Нужно господину что-нибудь понести?> — спросилъ меня 
одинъ хамалъ, не трогаясь съ места. Я указалъ ему сакъ-вояжъ 
и назвалъ гостинницу. 

<Шесть грошей (30 коп, сер.)> — ответйлъ хамалъ. 

— Три. — «Четыре >. — Ладно.— И онъ понесъ мои пожитки. 

Прежде мы должны, были зайтй на дюмрукъ (таможню) и 
дать на осмотръ вещи. Осмотръ былъ внимательный: кроме 
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того что перерыли весь савъ-вояжъ, — заглянули, что у меня въ 
ч^умБ^у которую д носилъ черезъ плечо, заставили даже развер- 
нуть пледъ; осматривали каждую вещь отд-ксвно, вртрлхивая ее 
и поднимал на св4тъ, и за одну вещь, которую я уже над4валъ 
юдинъ разъ,требовали заплатить, какъ заненад'^ванную.Я заплатилъ, 
чтобъ только скорее отд^Ьдаться, и сталъ догадываться, что и 
таможенная часть доведена зд']Бсь до тонкости. 

Отделавшись отъ блюстителей порядка и государственныхъ 
интересовъ, я пошелъ дальше, сл']&дуя за своимъ носильщикомъ. 

Въ одну сторону, вверхъ по' Сав4, шла улица, мощеная и 
довольно широкая; по ней подъ рядъ безъ промежутковъ двухъэтаж- 
ные каменные дома^-все лавки и складочные магазины: съ мукой 
подъ фирмою «Н-Ьмедъ!*), съ жел'Ьзными товарами, съ посудой 
глиняной и стеклянной, съ мебазью, съ галацкою солью въ глы- 
^ах^ черноватаго цв-Ьта и т. п.; тутъ же отд^леше полищи, дв4 
конторы пароходства (австртйскаго и французскаго) и большая 
гостинница съ надписью на сербскомъ и н']§;мецкомъ языкахъ: 
^Еод вароиш Ерагуевца^Ъщ 81:ас11; Кга§избл^а1;2». Нкшъ путь 
^ылъ въ противоположную сторону, гд-Ь улица почти кончалась. 

Пер]^ое, что кидается зд4сь въ глаза, это то, что, вместо 
ломоъыхъ извощиковъ на лошадяхъ^ вы видите тел'1ги весьма 
неуклюжей формы, у которыхъ даже колеса несовсЬмъ круглы; 
онё запряжены быками или буйволами, на которыхъ, какъ на ло- 
шадей, над']&ты ременные недоуздки съ веревкой или э^елкой ц'^пью 
въ род']^ поводьевъ или малоросс1Йскихъ налыгачей; а такъ какъ 
/ время стояло холодное, то быки и буйволы покрыты были шер- 
стяными попонами, что у насъ не всегда достается даже лоша- 
дямъ. Это такъ-называемые рабаджш^ которые постоянна изъ 
поселянъ. Позвольте мн-Ь описать одного изъ нихъ. 

Онъ въ красномъ фес]^ безъ кисти, которая должра быть 
еепремЬино шелковая, довольно дорога и потому составляетъ 
роскошь горожанина; — въ гунть (куртке), спускающейся немного 
ниже пояса, съ рукавами расширяющимися къ кисти и обло- 
женная чернымъ широкимъ шерстянымъ шнуромъ или тесьмой: 
она. обыкновенно изъ домашняго рыжевато-чернаго сукна; изъ 
того-же сукна чакширы (штаны), съуживающхеся книзу, плотно 
обхватываюпце всю голень, а подъ колонкой перехваченные красною 
тесьмой съ кисточками на концахъ; изъ-подъ . нихъ или сверхъ 
нихъ въ самомъ низу виднЬются син1е съ разноцветными узо* 



^} Шмецъ собственно чехъ и притомъ горяч1й патрЬтъ, онъ ик^етъ бхизъ На- 
града паровую иельницу н снабжаетъ С1врб1ж) мукою внсшаго сорта, которая кром^ 
того получается изъ-ва грапяцы. 
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райи чулки (чарапе); а верхнюю обувь составляютъ опанки — 
родъ башмаковъ изъ сыромятной кожи безъ подошевъ, тоже 
самое, 4то у малоросс1янъ называется порышями: они прикреп- 
лены въ ног'Ь узкимъ ремнемъ, обвивающимъ голень до поло- 
вины. Гуня на немъ распахнута; но подъ нею над'бта еще кур- 
точка изъ полосатой бумажной матерхк на ват*!, такъ-на;зываемая 
памуклгя (отъ памук$ — хлопчатая бумага). Стороны памуклти 
далеко запахиваются одна на другую, такъ что грудь совершенна 
закрыта, и на тал1и она прихвачена довольно широкимъ поясомъ 
изъ разноцветной шерсти, похожимъ панаши кушаки: онъ на- 
зывается у сербовъ Капице. При пояс^ виситъ небольшой само- 
дельный ножъ въ роде техъ, как1е носятъ и наши поселяне. 
На шее виднеется прямой отложной воротникъ белой, чистой 
и довольно тонкой рубашки. Все это одеяше его, кроме феса, — ' 
домашняго произведешя, и притомъ все это пряли, ткали и шили 
его домашше: жена, мать, сестры, — и только опанки и ножъ 
куплены въ городе. 

Роста онъ более чемъ средняго, стройно сложенъ, но плечи 
узгая и грудь низкая; голова небольшая, лобъ не широшй, пря- 
мой, съ перехватомъ; лицо продолговатое съ прямымъ, тонкимъ 
небольшимъ носомъ, съ серыми неглубоко сидящими глазами, 
съ темно-русыми, коротко стриженными волосами и съ темными съ 
белесоватымъ оттенкомъ незакрученными усами; ротъ небольшой, 
губы средн1я, сжатыя; шея тонкая и совершенно ровная съ за- 
тылкомъ. * 

Онъ идетъ впереди воза, ведетъ быковъ за поводья. Держа 
у плеча кнутъ на длинномъ кнутовище, помахивая, а иногда, 
не оглядываясь вазадъ, похлыстывая имъ своихъ хранителей 
(кормильцевъ): такъ сербъ называетъ свою рабочую скотину, 
по преимуществу быковъ (отъ храна или ^ра«а— кормъ, пища). 

Еслибъ этотъ сербъ имелъ на голове вместо феса мало- 
росс1йскую баранью шапку (мног1е уже начинаютъ носить зи- 
мой шапки, а летомъ шляпы), изъ-подъ которой виднелись- 
бы длинные въ кружало остриженные волосы, — это былъ ^н 
нашъ чумакъ, покуда онъ не успелъ еще вымазаться въ дегтю. 
Сербъ впрочемъ живее малорусса, да и быки его йдутъ ходчее. 
Лицо его выражаетъ , какую-то сосредоточенность на томъ, что 
онъ делаетъ; оно холодно и сухо; ему недостаетъ той разсеян- 
ной задумчивости, которая доводитъ малорусса иногда до того, 
что, засмотревшись на одинъ какой-нибудь предметъ, хотя бы, 
на галокъ на колокольне Ивана- великаго, онъ не видитъ ничего 
вокругъ себя; не увидите вы у серба и того наивно насмеш- 
ливаго выражешя, такъ часто освещающаго лицо малорусса, 
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Еогда онъ предается сладкимъ мечтамъ или, глядя на еого-ни- 
<$удь, ймышляетъ что-то себ* на ум4. 

Такимъ образомъ съ перваго же шага я встретил *& ад^сь 
картину и типъ, напоминающхе наши юго-восточные пределы, 
и кавъ бы составляющхе вар1антъ того, что такъ часто случа- 
лось видеть дома. Вообще, сербсши тйпъ весьма близокъ бъ ма- 
лорусскому. 

Разъ мн*]^ случилось быть въ одной сербской школ*!. На во- 
яросъ учителя — откуда пришли сербы, — ученикъ категорически 
отв^чалъ: сизъ Малороссшх. Не углубляясь далеко въ истор1Ю, 
сравнивъ эти два типа въ современномъ ихъ вид']^, нельзя не 
чзогласиться съ этимъ мн^шемъ, съ перваго раза кажущимся 
парадоксомъ, если подъ именемъ Малороссш разум'&ть вообще 
нрикарпатсшя страны.. 

Пробираясь со своимъ носильщикомъ дальше, я шелъ между 
тел^гъ, запряженных^ лошадьми, въ одиночку или парой, быкамЕ 
и буйволами^ Съ лошадьми большею част1ю бстатяие (серба 
изъ Баната) въ черныхъ съ широкими полями шляпахъ, въ жи- 
летахъ съ длиннымъ рядомъ мрталлическихъ пуговицъ и б^лыхъ 
портяныхъ штанахъ, которые такъ широки, что банатянинъ 
всегда представляется точно въ юбкЬ или въ широкомъ перед- 
ники, обхватывающемъ его кругомъ. Тутъ'же обогналъ насъ 
зеленый сундукъ съ изображешемъ двухъ перекрещивающихся 
почтальонскихъ трубъ: его везетъ одна лошадь, запряженная въ 
, оглобли безъ дуги, а на козлахъ рядомъ съ кучеромъ сидитъ 
челов4къ въ австршской кепи. Это австршская почта: она при- 
няла письма съ парохода и отправляется съ ними въ австрхйскш 
почтамтъ, существуйщш здЬсь для цФлей заграничной коррес- 
понден1ци Сербш (съ нын'Ьшняго года Австрхя передаетъ ее 
Сербш). ' ■ ' 

' %объ попасть съ пристани въ городъ, нужно подняться на 
гору. Для п4ше(ходовъ устроена л-Ьстница изъ тесанаго камня 
шириною въ сажень, съ площадками посл*]^ каждыхъ десяти сту- 
пеней и съ плохова1^ыми деревянными перилами, которыя впро- 
чемъ почти ненужны, ВсЬхъ ступеней 140: поэтому мояьете 
судить о высот*]^ горы; впрочемъ, и взойдя до верха лестницы, 
вы все еще должны подниматься выше, покуда дойдете до сере- 
дины города. По бокамъ л'Ьстаицы — по одну сторону шелъ 
какой-то пустырь, а по другую — лачуги и лавченки, въ кото- 
рыхъ продается различный съестной товаръ и плетутся рогожкя 
изъ чакана; а дал^^е по об^ стороны два каменные дома. Въ 
вижнемъ этаж^ лавки съ фруктами, сухимъ мясомъ, свинымъ 
саломъ, творогомъ, зеленью, между которою главную роль играютъ 
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лукъ к чесновъ, и проч.; на одной лавЕ% назначено ссараф -^ 
еотр1;о1г й'ёсЬап^е!, передъ другой выставлены фотографхи, 
н^нвовыя трубочки, черешневые ^мундштучки и листки табаку; по 
другую сторону сапожная мастерская (въ нынЬшнемъ году зд-Ьсь 
да самомъ верху выстроена очень хорошая гостинница подъ 
назван1емъ «Народнойэ, которой годъ тому назадъ еще не было). 

Взойдя наверхъ лестницы, вы охотно остановитесь, чтобъ 
перевести Духъ и осмотреться, и увидите, что весь городъ по- 
дался отсюда вправо, а вл^[;во пустая площадь, поросшая травой 
и отд']^ляющая кр-Ёпость отъ города. Площадь эта называется 
'тШ'Меьдаиъ (кр-Ьпостноё поле), м-Ьсто вечернихъ прогул окъ 
б4лградцевъ, откуда отличный видъ на Саву и Дунай (нынешней 
весной зд'бсь Засажены деревья, проводятся фонтаны и устрой- 
вается паркъ). 

Поворотивъ отсюда вправо, мы встр*чаемъ соборную церковь. 
Архитектура ея не представляетъ ничего особеннаго; она со- 
вершенно похожа на вс^ австр1йск1я правослацныя церкви: че- 
репичная крыша трапещей и на восточномъ краю ея стоить 
врестъ, а на противоположномъ къ церкви пристроена коло- 
кольня. Наколокольн^ очень красивъ купель: высокШ сь н'бсколькими 
перехватами, на квадратномъ ^основан1и сьуживающШся кверху 
въ вид-Ь опрокинутой вазы; по темно-коричневому его фону густая 
узорная позолота. Онь особенно красивь, когда на него падають 
косвенные лучи солнца: тогда за блескомъ позолоты темный 
фонъ почти не вид4нъ, служить в;акъ бы отт-Ьикомь и помогаетъ 
толь11о игр-Ь лучей вь золот-Ь. Сь нашими церквами эта ц(ерковь 
не им^етъ ничего общаго, и она мв']Б напоминаеть церкви въ 
саратовскихь н'бмецкихь колон1яхь. Когда мы проходили, раз- 
дался на колокольн*! звонь: вдругь какь-то зазвонило н']&сколько 
колоколовъ, болтаясь туда и сюда, точно всполохь бьють, и эта 
болтовня поднималась три раза сь двумя небольшими паузами. 
«Что это значить?! — спросиль я хамала. сУмерь кто-нибудь; 
должно быть дитя, мальчикъ>. — с Почему ты знаешь, что дитя 
и непременно мальчикь?> — «Вообще зд-Ьсь много мреть д-Ьтей; 
а когда звонять три разЬ, значить мертвець мужбскаго пола; 
для женщинь звонять только два раза>. Воть вамь и одна 
оригинальная черта сербскихь православныхь обычаевь. 

Обратимь теперь вниман1е на хамала, который заслуживаетъ 
вниман1Я настолько по крайней %^^% насколько и онь со- 
ставляеть одно звено вь общественной жизни Белграда и для 
насъ представляеть н4что оригинальное. 

Начнемь сь того, что хамаль сь ^алсоролсг, — особымь ору- 
Д1емъ, помогающимь ему носить на спин* тяжести,—- совершенно 
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зам^няетъ лошадь съ телегой. Ва нередко увидате, что овп^ 
несетъ на себ% два*три чемодана, сакъ-вояжъ и еще что-нибудь 
«верху, или движется подъ вавинъ-нибудь громаднымъ дщикомъ, 
несетъ на себ'Ь ц&сый швапъ или вомодъ, тавъ что подъ гро-^ 
ноздБой тяжестью сзади вы видите одн^ движудцяся ноги. Го* 
ворятъ, что есть хамальг, которые съ помощью самарй. подни- 
наютъ до 250 овъ, что составляетъ слишвомъ 17 пудовъ (считая 
оку въ 2^4 Ф- я-^ Щ^'^ въ 14У2 окъ). Не принимая такой 
нев1;роятной цифры, мы все-таки должны признать, что самаръ 
помогаетъ челов^^ку поднять много больше того, чЪмъ сколько 
бы онъ могъ поднять безъ него. Въ свободное время хамалъ 
садится на свой самаръ, какъ на скамейку; а въ полдень по- 
обедавши онъ ложится гд']&-нибудь у станки уснуть: — самаръ 
олужитъ ему рзголовьемъ. Что-жъ это за орудхе? Онъ. им^еть 
видъ м^шка, на дно вотораго положенъ барабанъ или боченокъ 
изъ тонкихъ дощечекъ длиной четверти въ 2У2, а въ д1аметрЬ 
верпгка въ 3; м']&шокъ этотъ простеганъ съ ватой или войло^ 
комъ и вм^ст^ съ боченкомъ сверхъ всего обтянутъ кожей; 
над']Бвается онъ такъ, какъ наши пешеходы носятъ свои котомки 
нрод']^вая руки въ помочи, какъ въ жилетъ. Надевши самаръ, 
носильщивъ настеганвымъ м'бшкомъ защищаетъ спину отъ дав- 
лешя жесткихъ предметовъ; а боченокъ не даетъ вещамъ 
ползти внизъ, чему помогаетъ еще и веревка, въ два конца 
перекидываемая черезъ всю ношу отъ бочонка, къ которому 
веревка эта прикреплена за железную скобочку. • 

Какъ ни остроумно придуманъ этотъ инструментъ и сколько 
онъ ни облегчаетъ трудъ, все-таки добываемый имъ хл^бъ го- 
рекъ. Это тоже самое, что у насъ лямка, въ изобретен1И которой 
пожалуй тоже можно найти остроумхе, но тЪмъ не мен^е она 
массу людей, низводила на степень весьма низкую, убивая въ 
нихъ охоту и способность по-людски думать и чувствовать. Какъ 
наши бурлаки, возвращаясь съ путины, нищенствовали, такъ и- 
хад1алъ смотритъ нищимъ. Онъ од^тъ^ какъ и всЬ сербы, только 
фесъ на немъ затасканъ тавъ, что нельзя разобрать его цв^та; 
зимой въ холодъ вместо того, чтобъ надеть шапку, онъ обма- 
тывает> голову грязнымъ полотенцемъ въ видЪ турецкой чалмы; 
изъ -подъ феса въ безпорядв']^ выбиваются волосы космами, бо- 
рода небрита; вся остальная одежа истаскана; рубашка грязная, 
чего вы не увидите у другого серба, хотя бы онъ рылся въ земле 
или былъ въ дальней дороге. Сербъ изъ княжества р'Ёдко идетъ* 
въ хамалы: это большею частью сербы же изъ турецкихъ земель 
и изъ Австрш, арнауты, болгары и цинцарн. 

Заработокъ ихъ чрезвычайно неровный, и въ этомъ вся б^да. 
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Два раза въ годъ, а иногда одинъ, зд-Ьсь бываетъ нагрузка соли, 
продолжающаяся педелю или дв-Ь; за то, чтобъ положить на кап- 
торг (в*сы) товарь соли (100 окъ, = 275 ф.), хамалъ полу- 
чаетъ 10 грошей и въ день можетъ погрузить до четырехъ то»- 
варовъ, следовательно, заработать 40 гр. или 2 р. с. Вообще 
въ самую горячую пору навигащи,' составляющую въ году не 
больше двухъ м4сяцевъ, онъ можетъ заработать въ день огъ . 
10 до 20 гр. (до 1 р. с). Но все это высш1Я цифры, а нужно 
принять и НИЗШ1Я; нужно нотомъ принять и то, что по време- 
памъ имъ приводится ц']&лые дни сид'1ть и лежать на своихъ 
самарахъ; нужно принять въ соображенхе прогулъ по бол'^&зни 
или по другимъ причинамъ, к тогда въ результате врядъ-ли 
придется на день по 6 гр. (30 к. с.) или 180 (9 р.) въ м-Ь- 
сяцъ; а между т-Ьмъ, простая женская прислуга, ничего неум-Ью- 
щая, получаетъ отъ 110 и до 200 гр. (отъ 5 до 10 р.) на всемъ 
хозяйскомъ. Правда, въ Белград* содержанхе покуда не дорого: 
хл-Ьбъ стоитъ 1 грошъ за оку, ^ мясо среднимъ числомъ 4 гр., 
1 0ДИН0К1Й челов^къ ' можетъ жить на такой заработокъ; но се- 
мейному весьма тяжело. Лучшее положенхе хамаловъ, состоящихъ 
при таможне на постоянной плат*: ихъ круглый годъ 10 че- 
ловекъ, изъ которыхъ 9 получаютъ по 9 талеровъ въ месяцъ, а 
одинъ, въ роде старшаго надъ ними, 10. Р1хъ обязанность со- 
стоитъ въ томъ, чтобы товаръ, подвозимый къ таможне на те- 
л1гахъ, сносить въ магазины; причемъ они и отъ хозяина по- 
лучаютъ еще по 3 гроша отъ телеги, въ роде на водку. Тузем- 
ный сербъ надеваетъ самаръ только на время горячей работы 
и, заработавши несколько червонцевъ, тотчасъ переходитъ къ 
другому занят1ю. Заработокъ хамала особенно низокъ, сравни- 
тельно съ заработками другихъ: рабоч1е въ самомъ городе при 
лостройкахъ, при виноградникахъ, въ окружности при уборке 
с4на меньше ,20 гр. не получаютъ, а часто и больше, съ весны 
^ продолжен1и всего лета; даже зимой поденщина не опускается 
ниже 6 гр. Впрочемъ, мыбудемъ говорить впоследствш более 
подробно о заработке и о рабочемъ населенхи вообще въ Сер- 
бии, а теперь прошу читателя вспомнить, что мы съ хамаломъ 
ве дошли еще отъ пристани до гостинницы. 

Мы вступаемъ въ подъездъ гостинницы с Сербская корона» • 
Никого нетъ. Хамалъ идетъ внутрь кофейни и возвращается съ 
кельнеромъ. Тотъ звонить и на его звонъ изъ-подъ лестницы 
нзъ какой-то .конуры, темной, набитой какимъ-то хламомъ, вы- 
йзаетъ хаускнехтг. Онъ бежитъ на верхъ и звонитъ тамъ. 
На звонъ сбегаетъ женщина: она въ обыкновенномъ платье, 
^лова у нея повязана- платкомъ по-бабьи и изъ - подъ повязки 
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восиани выбиваются волосы, грудь разстегнута, вся она грязна 
и довольно отрепана;— это штума^для^ которая видимо не усп&ка 
еще принарядиться. Она объявляетъ, что вомнаты свободныя 
естЬ; но заперты, а влючи у хозяйки, хозяйка куда-то ушла. 
Нужно же куда-нибудь. Оказывается, что есть одна комната, но 
^ще не убрана. Меня ш)М']&щаютъ въ ней и я живу, платя еже- 
дневно 6 гр. за комнату в 8 гр. за об'Ьдъ, состоящхй изъ пяти 
блюдъ, весьма удовлетворительныхъ, какъ по количеству, такъ 
и по качеству, съ бутылочкой хорошаго неготинскаго вина. 

Когда-то проезжая из-ь Праги въ Росс1Ю и наблюдая раз- 
личныя явлен1Я общественной жизни, я прим'Ьчалъ въ ней не- 
которую разницу по м^р'Ь удален1я отъ запада къ востоку. 
Такъ, чехи въ Богемш показались мн^ во многомъ бол^е раз- 
витыми, ч'Ёмъ т-бже чехи, въ Моравш; польская часть австрш- 
ской Силез1И (цешинскш округъ) по .развит1ю стоитъ выше ко- 
ренной Польши въ Галищи; Баршава показалась мн*! больше 
похожею на другхе европейсйе города, ч4мъ Петербургъ. Про- 
живши ц'&лый годъ въ БогемГи и Моравш, я вид^лъ пьяныхъ 
людей только въ городахъ и въ праздничные дни; зам^тцмъ, что 
тамъ пьютъ только при особенныхъ случаяхъ, въ компаши и 
до безобраз1я никто не напивается; въ польской Силез1и а уже 
встр^чалъ пьяныхъ въ гостинницахъ и въ будничные дни, чаще 
слышалъ брань и ссоры въ пьяномъ ъж^\ въ Галицхи это еще 
вам^^^тн^е, и, какъ ни мало привелось мн^ въ ней быть, я 
былъ свид^телемъ большой потасовки людей въ пьяномъ вид^. 
Бывши въ Баршав^ (въ конц'Ь 1861 г.) я отправился на гулянье 
въ одно изъ окрестныхъ селъ, БЪляны, и на возвратномъ пути 
увид^лъ несколько челов^къ пьяныхъ, лежавшихъ на земл^: такого 
вр'Ьлища я въ другихъ м'1стахъ не видалъ. На этихъ несчаст- 
ныхъ я зам']^тилъ сЬрыя солдатсшя шинели. Двигаясь все даль* 
ше на востокъ, я прг^халъ въ Казань. Не стану говорить о 
святкахъ и въ особенности о масллни1^'6, которая тамъ прово- 
дится такъ шумно; какъ нигд^ въ^Росс1и; но и въ велик1Й постъ 
тамъ была не редкость встречать на улицЪ пьяныхъ, шатаю- 
щихся изъ стдроны въ сторону и бушующихъ. 

Подобную же разницу я наблюдалъ и проезжая въ другомъ 
направлен1и съ севера на югъ, отъ Берлина до Б'Ьлграда. 

Бъ Берлин*! я цашелъ богатство, комфортъ, чистоту и <!в^тъ; 
въ Б^н^ много роскоши и щегольства рядомъ съ грязью и тем- 
ными углами; в^нсше книжные магазины въ сравнен1и съ бер- 
линскими— ^трущобы. Б:Бнская прислуга въ гостинницахъ в^а&ли- 
ва до манерности и унижен1я и въ тоже время нахальна; въ 
Берлине она держится бол^е съ достоинствомъ, хоть и не столько 
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галантно; въ саныхъ гостинницахъ Ы^ны великолепные подъ- 
езды об^щаютъ гораздо больше, ч^къ что находится внутри 
ихъ; житель В^ны слишкомъ много заботится о своекъ желудке, 
точно другой жизни у него и н^тъ. Въ Пешт^ роскошь съ бед- 
ностью, щегольство съ грязью еще р^зче; на улицахъ нечистота, 
лшого пьяныхъ, много брани самаго нескромнаго свойства; ку- 
черъ- мчится по улице, несмотря на людей, въезжаетъ на тро- 
туаръ и подъчасъ тавъ нрижметъ васъ въ стене, что жизнь 
ваша виситъ на волоске; во всемъ какая-то раа^ашистость, 
распущенность и неряшество. 

Вступивши изъ Пешта въ Велградъ, вы существенной раз-^ 
ницы не замечаете. Видно конечно сейчасъ, что Велградъ много 
:меньше и беднее Пешта; но онъ за то чище, въ немъ больше 
лорядка и нетъ той распущенности и неряшливости. Наружно 
велградъ совершенно имёетъ видъ австрШско-венгерскаго го- 
2[юдка. Не тольео по наружности, но и во всемъ вы встречаете 
вл1яше Австр1И съ ея хорошими и дурными сторонами накаж- 
домъ шагу. Мы не станемъ до времени говорить о влхянхи ея 
га жизнь умственную, общественную и политическую, и остано- 
вимся покуда только на техъ чисто наружных^ проявлен1яхъ 
€го, Еоторыя бросаются въ глаза съ перваго взгляда. Вы встре- 
тите здесь австр1йск1е экипажи чрезвычайно легк1е, сделанные 
очень тонко и въ тоже время прочно, славящгеся и у насъ въ 
Росс1и, по крайней мере, въ западной и южной; лошадей вен- 
герской породы, Еоторыя не имеютъ красивой головы, но до* 
вольно крупны, легки и крепки; въ домахъ встретите гнутую 
мебель, известную и у насъ подъ имен1емъ венской; однимъ 
'Слокомъ^ вы найдете здесь целую австрийскую индустр1Ю со 
всеми ед достоинствами и недостатками. Бъ сожален1Ю, боль- 
злая часть ея произведен1й, исключая экипажей, суконъ и не- 

, воторыхъ другихъ матер1Й, имеетъ единственное достоинство — 
дешевизну, но и то сомнительно, потому что дешевое часто вы- 
:ходитъ на дорогое. Напр., сахаръ здесь покупается отъ 8 до 
10 гр. за оку (за фун'тъ отъ 14у2 ДО 18 к. сер.); но онъ не 
чистъ на видъ, и. вы ошибетесь, если положите его въ кофе или 
яай столько, сколько привыкли класть . дома, онъ не сладокъ; 
дверные замки везде не держатъ; кожаный товаръ и мелщя же- 
лезныя издел1я — плохи; писчая бумага такая, ^то на ней едва 
2Г0ЖН0 писать, и т. п., такъ что австр1йск1е товары далеко не 
логутъ пользоваться такою репутащею, какою у насъ кок^да-то 
пользовалось все немецкое и вообще заграничное. Впрочемъ, и 

' то нужно заметить, что сербы прежде всего гонятся за деше* 
&ИЗНОЙ и разсчитываютъ, какъ говорится: чна ^^рошъ да поболь- 
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шо, и ихъ торговцы покупаютъ большею част1Ю бракъ. Сън4- 
лецкимъ дзнЕонъ вы очень легко можете прожить въ Б^лград^г 
въ каждой порядочной гостинниц'ё или кофеин*!, если не самъ 
хозяинъ, то кельнера говорятъ по-н'^мецки; точно такъ и въ 
лавкахъ; и чиновники, какъ гражданскхе, такъ и военные — боль- 
шею част1Ю знаютъ хоть сколько-нибудь по-немецки. Основа- 
тельнаго знанхя н^мецкаго языка зд']&сь мало, и еще меньше 
знакомства съ немецкою литературою, но, насколько это 8нан1& 
можеть облегчить практическ1я сношенхя съ немцами,— оно до- 
вольно распространено. Во всемъ житейскомъ обиходе вы услы- 
шите множество н^мецкихъ словъ и притомъ съ выговоромъ 
по австр1йскому жаргону, напр.: конк — коррцдоръ (отъ вап^)^ 
молорей — живопись, логорг— лагерь, клозер — стекольщикъ, фи- 
ронги — занав4ски вд окнахъ (УогЬап§е), крогле — воротнички 
(Кга^еп), фусекли—яоскщ фрайля-—А^ъицв, и др.; даже дошлое 
выражеше — сКйзв' (Ле Нап^> преобразилось въ <любим руку> 
и т. д.. 

Именно благодаря Австрхи, Б4лградъ им4етъ дв^-три гос- 
тинницы, которыя по внешней обстановке, по меблировке, по 
сервировке стола — не уступятъ лучшимъ гостинницамъ Пешта 
и вены; прислуга въ нихъ чисто одета, расторопна и съ осо- 
бенною шикарностью, подавая вамъ что-нибудь, проговорить 
мадьярское <тешикъ> т.^е. извольте или что-то подобное. Этн 
лучш1я гостинницы содержатся сербами изъ Австрш. Друг1Я, , 
не столько роскошныя, содержатся туземными сербами или цин- 
царами. Въ нихъ ^ы не найдете особенно хорошей меблировки, 
но за умеренную цену (за 40 коп.) найдете все, что необхо- 
димо: светлую, чистую комнату, железную кровать съ мягкимя 
матрацами и подушками, плотно стеганое одеяло, чистое по- 
стельное белье, столъ и стулъ, иногда два стула; недостаетъ толь- 
ко шкапа или комода, а иногда притомъ даже нетъ ни одного 
гвоздя въ стене, чтобъ повесить верхнее платье. Въ нихъ неть 
клоповъ, которыми изобилуютъ часто весьма богатыя гостинница 
въ нашихъ губернскихъ городахъ, а иногда даже и столичныя: 
нетъ, какъ у нас^, темныхъ корридоровъ, по которымъ иногда, 
бродишь и не отыщешь своего нумера; нетъ спертаго казар- 
меннаго воздуха нашихъ многоэтажныхъ гостинницъ. 

Но рядомъ съ этими удобствами европейской жизни, пере- 
даваемыми Серб1и Австр1ей,^ передаются так1е обычаи, которые 
при некоторой утрировке доходятъ до безобраз1Я. Пропуская 
разныя мелочи, я укажу только на женскую прислугу при ну- 
мерахъ. Такъ-назнваемая импумадля служитъ хозяину совер- ' 
шенно даромъ, получая одну только комнату, платя за столъ. 
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какъ и гости, нандмад отъ себя женщинъ для нытья половъ ж 
4$^лья, а иногда сверхъ всего платить еще хозяину оброкъ. По- 
нятно, на что зд'Ьсь разсчитывается, въ как1Я заведенк обра- 
щаются гостинницы и кашя всл^дствхе того неудобства можетъ 
терпеть пассажиръ. И это зд']^сь повсеместно. Закономъ это 
запрещается; но полиц1д, вмЪпшвающаяся всюду, терпитъ такой 
порядоЕъ всл'&дств1е сд'Ьлки с*^ хозяиномъ гостинницы. Иногда 
20зяинъ гостинницы по какимъ-нибудь неуд овольств1ямъ на свою 
штумадлю донесетъ полицш, что она занимается незаконнымъ 
сромысломъ: ее тащутъ тотчасъ въ полищю, сажаютъ, накажутъ 
палками, возьмутъ штрафъ, а потомъ она снова на т^хъ же 
самыхъ услов1яхъ живетъ въ другой гостинниц']^. 

Что въ этомъ случа']^ лучше: хозяинъ-ли, который пользует- 
ся вс^ми правами гражданина, полиц1Я-ли, блюдущая за чисто- 
ггою нравовъ, или эти несчастный женщины, считающ1яся 
ютребьемъ челов']^чества?^.. 

Истор1Я этихъ женщинъ кладетъ черное пятно на обществен- 
ный строй ц']Благо челов:&чества; а масса ихъ въ Б'1лград% изъ 
црека и до21ашнихъ, и быстрое распространенхе ихъ по ц^лой 
Серб1и указываютъ, что дурныя стороны европейской жизни 
яашли себе зд^сь готовую почву; вредное же вл1ЯН1е такого 
лвлешя значительно отражается на физическомъ здоровье на- 
рода, на что сильно жалуются вс^ тамошн1е медики. 

Страсть къ жуированью, крайн1Й матер1ализмъ въ наслаж- 
дешяхъ, безц^льное препровожденхе времени за чтешемъ га- 
зетъ или за пивомъ по кофейнямъ — все это сильно напоминаетъ 
БЪну, и пришлось въ Б^лград^ какъ разъ по нравамъ, потому 
что совпадаетъ съ т^мъ образомъ жизни, который развивался 
5д4сь когда-то подъ турецкимъ вл1янГемъ. 

Мы, впрочемъ, еще не кончили съ внешнею стороною На- 
града и должны прежде сказать о его физическомъ положенш, 
ш'рающемъ важную роль въ его политической жизни, и о его 
расположеши, представляющемъ весьма много своеобразнаго. 

Б^лградъ расположенъ на высокомъ мысб, образуемомъ 
€Л1Яшемъ Савы и Дуная и направляющемся съ с^^в.-зап. на 
юго-вост. Оконечность его н'Ьсколько возвышенн']^е остальной 
части и тутъ расположена крепость или, какъ зд-^сь говорятъ, 
^радъ. Дальше, отступя отъ крепости сажень на 80, идетъ 
городъ (по-сербски варошъ) по плоскому хребту, по бокамъ терра- 
сами и по отлогимъ берегамъ Савы и Дуная. На юг'1-восток'Ь 
юнъ вступаетъ на небольшее вогвыш^те—врача^)ъ^ которое пе- 
рер^ывается долиною и пртокомъ <мокрый лугъ>, текущимъ 
съ Саву; за этой долиной е1Де возвышен1е, покрытое сплошь 
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виноградниками, а за нимъ )1,олияв.игопчидерь, любимое н^сто 
нрогулоБЪ б^лградсБихъ жителей. За всёмъ этимъ возвышается 
холмъ Авало (около 1,200 ф. надъ пОв. моря), БО'1горый господ- 
ствуетъ далеко надъ всею окрестност1Ю и вм']Бст^ съ примыкаю- 
щими къ нему горами составляетъ какъ бы заднШ фонъ Б'1л града. 
* Съ Авалы вы можете видЬть почти ц-Ьлую Сербхю и -далеко 
за Дунай и Саву; но даже не поднимаясь такъ высоко, съ двухъ 
краевъ кали-мегдана вы можете обозр']&ть также громадное про- 
странство. Смотря на сЬверъ черезъ Дунай, вашъ глазъ теряетсл 
въ безконечной равнин'Ь Баната, и только на с^Бверо^запад^ 
виднеются высок1е желтоватые берега Дуная, а за ними Фруш- 
ка-гора и Бердникъ въ Срем%. На востоке вы невооруженнымь^ 
глазомъ видите дв*]^ пирамидальныя горы, лежащ1я за станщею- 
жел'Ёзной дороги, Бершцемъ, и составляющ1Я изолированну10 
группу трансильванскихъ горъ. На запад* видите хребетъ Церъ^ 
за которымъ течетъ р. Дрина, составляющая западную границу 
Сербш и отделяющая ее отъ Босши; а противъ Цера опять въ^ 
Срем']^ видн'Ьется западный конецъ Фрушкой-горы. Въ прямомъ 
направлен1и съ запада на востокъ, вы обозрЬваете пространство 
больше ч-Ьмъ ъъ два градуса (между 37* и 39**); на с^ер'Ь пе-г 
редъ Б-Ьлградомъ стелется часть венгерской низменности, пре- 
делы которой составлЛотъ предгорье Карпатъ, Бесною все это 
пространство наводняется разливомъ Савы и Дуная и представ- 
ляетъ необозримую массу воды, посреди которой, будто плову- 
410 острова, видн4ют^я л-Ьсъ, городки и села. По сбыт-Ь воды 
все это покрывается самою роскошною зеленью; но долго за- 
стаивающаяся вода въ протокахъ, озерахъ и болотахъ, даетъ гро- 
мадное количество испарепш, которыми ц^лый почти годъ об* 
даетъ возвышенный берегъ Серб1и. отъ Белграда до Градищ^» 
(прямого протяжен1я одинъ градусъ). Съ другой стороны идетъ 
низменность Савы верстъ въ 7 ширийою: она дугою вдается въ 
самый городъ и образуетъ низменность, называемую зд']&сь ве^ 
нецгей^ потому что береговыя постройки весною совс^^мъ почтв 
окружены водою, а иногда и значительно потопляются. 

Климатъ Белграда по астрономическому положен1ю (южн^ 
45*) теплый, но^ при отсутств1и всякой защиты съ севера, тем- 
пература въ немъ изменяется очень быстро, какъ скоро подуетъ 
северный или точнее северо-восточный в^теръ, называемый гкЬсь 
коишва. Это изменен1е въ продолжеши сутокъ доходитъ до 12^ 
и до 15*^. Въ нынешнемъ году, напр., 20-го мая (ст. стиля) было 
больше 30* тепла, а на другой день утромъ было только 8% и 
д^лый тотъ день термометръ не поднимался выше 15^. 

Две судоходныя реки, обтекающ1Я Белградъ съ трехъ сто- 
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ронъ, открываютъ ему естественный путь на запад-Ь къ портамъ 
Адргатическаго моря, на востоке въ Черное море, ,а на с'Ьве1)'Ь 
въ середину Германш. Вотъ что дала Белграду природа. По- 
смотримъ теперь, какъ воспользовался этими условхями, какъ 
устроился и расположилъ свои жилища челов'Ькъ. 

Надобно заметить, что Б'Ьлградъ долго быЛъ чисто страте- 
гическимъ пунктомъ. ПослЬ римлянъ, ни сербы, ни мадьяры, 
попеременно влад^вгахе имъ, не придавали ему иного значен1я. 
Только посл-Ь роковой, косовской битвы (1389 г.) десцотъ ('те^ 
фанъ Лазаревичъ, осмотр-Ьвъ оставленныя ему по милости турец- 
каго султана влад^шя, оц-Ьнйль его настоящее положенхе. Въ 
<Царос'вавник'Ь> (жизнеописашя королей и арх1епископо1^ъ серб- 
скихъ отъ начала XIV до конца XV ст.) разсказывается, что 
Стефанъ Лазаревичъ, въ 1403 г., прибывъ въ Б^лградъ, прель- ' 
стился его , м'Ьстоположешемъ, «потому что онъ, по словамъ л'Ьто- 
писца, находится хоть въ сербскихъ пред4лахъ, но как&- будто 
леоюишъ на сердцть и на плечах^ Венгрги. И йачалъ Стефанъ 
больше въ Белграде пребывать, такъ какъ мгьсгпопол(ююенге его 
очень красиво^ при немг; много полей, ргьки и пристани, шат 
чтю почти изо всей Европы можно привозить в^ него богатства 
водою. Онъ укр-Ьпилъ Б^лградъ стЬнами и украсилъ его цар- 
скими палатами, въ особенности же еоборною церковью > и т. д. 

Но для сербовъ это было уже поздно; воспользовались его 
положешемъ турки. Англхйскхй путешественникъ докторъ Броунъ, 
посЬщавшш Б4лградъ въ концЬ 1668 т., оставилъ довольно 
интересное описанхе его, которое, полагаемъ, не будетъ излишне 
привести зд-Ьсь. « Б-Ьлградъ — говоритъ путешественникъ — боль- 
шой, укрепленный, многолюдный и просторный шо^^говый городъ. 
Прибывши въ Б'Ьлградъ — продолжаетъ онъ — я прошелъ мимо 
нижней крепости (ЛУаззегясЫозв) и потомъ также близъ ве1'хней 
(ОЪег8сЬ1о88): об* крЬпости или оба замка довольно обширны 
и им^готъ четыре башни (стоить пгег, но можетъ быть ?;/е/, по 
тому что ихъ было больше четырехъ). Торговыя улицы этого 
города сверху покрыты досками, такъ что он'Ь такимъ образомъ 
не страдаютъ ни отъ дождя, ни отъ солнца. Тамя улицы со- 
стоять большею част1Ю изъ лавокъ и складовъ товара, которые 
конечно не велики. Въ каждой лавкЬ находится прилавокъ, на 
которомъ (какъ въ другихъ м-Ьстахъ портные) сидитъ купецъ 
или лавочникъ и продаеть свои товары покупателю, который 
стоить вн'Ь лавки, такъ что внутрь входять немног1е изъ поку- 
пателей или никто не ^входить. Еш,е я вид-бль тамь дв'Ь обшир- 
ння плош,ади, обстроенныя кругомь каменными стенами: он'Ь 
похожи на биржу или на сборное м-Ьсто купцовъ; крыша под- 
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держивалась колоннами въ два этажа. Но м^ста эти были со* 
вершенно завалены товарами, отчего они- много теряли своего 
блеска и красоты. Кром* того р:амъ есть еще дв4 торговый пло- 
щади, т]А можно купить самыя драгоц']&нныя вещи. Он']^ по^- 
строены въ форм^ каеедральной церкви, и какъ на старой бирж^ 
(въ Лондон*) нужно всходить (въ лавки) вверхъ по ступенямъ. 
Велик1й визирь построил ъ въ этомъ ^город* хорошхй караванъ- 
сарай лли постоялый дворъ для чужестранцевъ и путешествен- 
никовъ, и близко къ нему мечеть или турецшй храмъ, какого 
я еще не вид4лъ. Онъ построилъ также медресе или коллег1умъ 
для студентовъ. Одного изъ нихъ я вид'Ьлъ: онъ од'Ьтъ былъ 
весь въ зеленое, и на толов* у него была чалма съ четырьмя 
углами, которые были отличены отъ другихъ, чтобъ по нимъ 
можно было вс*хъ лучше различать и узнавать. Если въ большей 
части городовъ этой страны много кладбищъ, то въ Б^лград'Ь 
я нашелъ ихъ особенно много, потому что этотъ городъ очень 
многолюденъ и недавно тамъ свирепствовала чума. На квартир-Ь 
мы были въ дом* одного армянскаго купца, у котораго нашлм 
чрезвычайно хорошее угощеше. Мы посЬщали и другихъ купцовъ, 
которые им*ли красивые дома, и въ одномъ дом* нашли фон- 
танъ и хорошую купальню съ комнатою. Мы не им*ли зд*сь 
недостатка въ кофе, шербет* и отличныхъ винахъ, которыя про- 
изводитъ эта страна. Армяне разс*яны и идв*стны на вс*хъ 
пунктахъ и зд*сь они им*ютъ церковь. Съ ними при, покупк*, 
кажется, лучше можно -сойтись, потому что они искренн*е, ч*мъ 
евреи и греки. Страны, прилегающхя къ Б*лграду, производятъ 
8д*сь большую торговлю. Кром* того зд*сь торгуютъ купцы[ 
изъ Рагузы и им*ютъ свою фактор1ю восточные купцы изъ 
В*ны>. 

Все это современемъ совершенно исчезло, и въ настоящее 
время, Б*лградъ далеко не достигъ того цв*тущаго состоян1Я, 
въ какомъ находился дв*сти л*тъ н1азадъ, хотя, надобно за- 
м*тить, онъ ростетъ быстро. 

Шестьдесятъ л*тъ тому назадъ Б*лградъ ъесь былъ скученъ 
около кр*пости; теперь же онъ вытянулся вдоль ц*лаго мыса, 
вступилъ уже на врачарг;, селится по немъ, спускаясь на об* 
стороны къ Сав* и Дунаю; захватилъ въ свою черту два быв- 
шихъ селешя Саву-Малую и Палилулу, а также и Ташъ-Май- 
данъ, гд* была еще во времена римлянъ и по сю пору про- 
должается ломка камня-плитняка, откуда и произошло его ту- 
рецкое назваше {ташд — камень и мандат — копь, рудникъ). 
Тамъ, гд* былъ конецъ города и шло турецкое кладбище, теперь 
находится Господская улигщ, а лучш1я въ/ настоящее время про- 
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долъныя улицы Теразги и АбаджгйЫая, за 50 л^тъ представля^ги , 
пространства, заросшее кустарникомъ и бурьяномъ. 

Въ назвашяхъ частей Белграда есть н^что аналогичное съ 
Москвою. Такъ, встретившись съ к^мъ-нибудь на 0^еразгях&, вы 
спросите, куда онъ идетъ, и получаете въ отв-Ьтъ: <у варай» 
т. -е. въ городъ, какъ будто Тераз1и вн* города. Д-Ьло въ томъ, 
что городъ имёотъ здЬсь, какъ и въ Москв-Ь, свое спещальное 
значен1е: этимъ названхемъ обозначается преимущественно та 
часть Белграда, которая была городомъ еще во времена турец- 
К1Я и обнесена была валомъ, когда друпя части или вовсе не 
были заселены, или были села и как1я-нибудь урочища. Также 
часто вы услышите, что такой-то живетъ «на варошкати> или 
<на стамбулкаши* т.-ё. у городскихъ или стамбульскихъ воротъ, 
воторыя вы также напрасно будете отыскивать, какъ въ Москв']^ 
стали бы искать воротъ тверскихъ, арбатскихъ и вроч. Впро- 
чемъ они существовали недавно, именно до 1862 г., и пред- 
ставляли цёлыя крепости, охраняемыя турецкими солдатами; 
особенно кр']&пки были стамбульск1я, находящ1яся посередип'Ё на 
главной цареградской дорог*. Названхе воротъ въ последнее 
время стало распространяться и на весь городъ, только Врачарг; ' 
и Палилула^ какъ бы еще не считаются вполн* городомъ. Часть 
стараго города, который по преимуществу состоитъ изъ лавокъ 
и представляетъ какъ бы гостинный дворъ, называется чаршгя, 
при Сав4 называется савскою, а часть, прилегающая къ Дунаю, 
носитъ назваше дартюла (чтб значитъ на турецкомъ язык** 
четыре угла); верхняя часть дартюла или переходъ къ нему отъ 
чаршш называется еще зерекъ (тоже турецкое слово, значен1я ко- 
тораго не знаю). 

Къ упомянутымъ назван1ямъ частей города и его улицъ 
остается еще добавить Пиварскую улицу (на которой находится 
пивоварня покойнаго князя Михаила) и Фишекджгйскую (гд** 
мнопе занимаются производствомъ фигаековШу т.-е. ружейныхъ 
патроновъ); остальныя части не им'1ютъ никакихъ названш. По- 
этому, если вы не знакомы съ Б^лградонъ, отыскать кого-ни- 
будь было бы довольно трудно, йо это облегчается т4мъ, что 
тамъ ВС* знаютъ другъ друга и первый встречный вамъ ук^- 
жетъ квартиру человека, принадлежащаго къ одному съ нимъ 
разряду. 

Какъ ВСЯК1Й городъ, возникавшхй исторически, образовавш1йся 
изъ н-Ьсколькихъ частей, составлявшихъ отдельное ц-Ьлое, Б^Ьл- 
градъ не им'Ьетъ общаго плана, не им-Ьетъ прямыхъ улицъ и 
вообще неправиленъ. Въ последнее время вцрочемъ онъ регу- 
лируется и все, что строится вновь, на развалинахъ старыхъ 
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турецкихъ построекъ, строится по плану. Настоящее прави- 
тельство этимъ именно занято: проводить новыя улицы, раз- 
водить парки, возводить новыя здашя; но и туть, какъ во 
всемь, всвгда найдется какой-нибудь промахь:^ такъ главную 
новую улицу, составляющую продолженхе Теразш до Кали-мег- 
дана, сделали недостаточно широкою и искривили. Общ1Й видъ 
построекь весьма удовлетворительный : весьма много двухъ-этаж- 
ныхъ каменныхъ домовъ и два трехъ-этажные. Самое замеча- 
тельное здан1е, это — такь - называемая великая школа, въ кото- 
рой впрочемъ кром-Ь великой школы (лицея) помещаются: гим- 
наз1я, атд^леше министерства просвещенхя, народная библхотека, 
музей (древностей и натуральный), физическхй кабинетъ и хими- 
ческая лаборатор1Я. Это огромное четырехь-угольное здаше въ 
четыре этажа, съ просторнымь дворомъ внутри его, съ венец1ян- 
скими окнами, съ довольно плоскою цинковою крышей и съ па- 
вильономъ на самомъ верху, служащимъ для наблюден1й за по- 
жаромь. Оно построено майоромъ Мишей Анастасхевичемь, по- 
сле^ Обреновичей первымъ богачемъ вь Сербш. Зданхе это го- 
товилось быть княжескимъ дворцомъ, когда разсчитывали на воз- 
можность, чтобь зять Миши, племянникь Александра Карагеорг1е- 
Бича, сд'Ьлался княземь. Когдй Обреновичи окончательно утвер- 
дили свою династ1ю въ Сербш (съ 1858 г.), тогда Миша, чтобъ 
все-таки им4ть уважен1е въ народе и отклонить приписываемые 
ему виды па княжескхй престоль, подари лъ этотъ домъ народу 
и т'Ьмъ ув4ков4чилъ свое имя. Вь поаэ'Ьднее время отстроивается 
довольно большое и красивое здаше театра. Княжеск1й конакъ 
(дворець) не представляеть ничего особеннаго; но рядомь съ 
Бимъ стоить домъ министерствгь: иностранныхъ и внутреннихъ 
д'Ьлъ, ймЬющхй подобхе рыцарскихъ замковь — съ плоскою кры- 
шею, съ зубцами по краямь и башенками по углам'ь. Большая 
час^ь улиць обсажена деревьями: каштанами, раинами, тополями, 
акс1щями. ВездЬ мостовая, н^тъ только тротуаррв'Ь; везд'Ь чисто, 
все смотрить веседо и открыто. Мало городовъ въ Европе, ко- 
торые могутъ съ перваго раза произвесть такое пр1ятное впе- 
чаглЬн1е, какъ Б4лградъ. ВсЬ улицы его расположены одна ниже 
другой, такъ что ни одинь домъ, кажется, не зас^IОняетъ св']^та 
другому, л самый ничтожный домишко хоть съ какой-нибудь сто- 
роны пользуется св4жим*ь воздухомь, вольнымь св4томь, а иногда 
великол4пнщмь видомь на Саву или Дунай. При каждомъ дом'Ь, 
если не садь, то несколько деревьевь грецкихъ ор-Ьховъ или 
каттановь, такъ что издали БЬлградъ решительно тонетъ въ 
зелени. 

Самая оригинальная часть Белграда — это дартюль^ гд4 до 
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1862 г. жили турки, а теперь евреи, нелкхе торговцы и про- 
зшшленниБи и рабочее насел еше. Это лабиринтъ улицъ узкихъ, 
извилистыхъ, на которыя выходятъ одни забора, тогда какъ дома 
<;крываются въ глубин*]^ дворовъ, которые въ то же время можно 
назвать и садами. На улицу выходить только калитка. Так1я 
-!халйтки были и между вс^ми почти дворами, и благочестивая 
магометанка, нежелавшая показаться на улиц'Ь, черезъ эти ка- 
литки могла пройти очень далеко. Вь этихъ заборахъ вы иногда 
встр'^^тите камень съ римсксАЁ надписью или съ какимъ-нибудь 
язображешемъ; попадаются иногда ниши, видимо предназначен- 
ныя для того, чтобъ въ нихъ пом'1гцались статуи; арки изъ тем- 
яаго камня, служивш1Я когда-то воротами какого-то здан1я, и 
нотомъ заложенныя камнемъ, для того чтобы ограждать гарем- 
ную жизнь турка. ЗдЬсь пусто и мертво; когда идете, звукъ ва- 
1пихъ шаговъ отдается какъ-то особенно звонко; а со ст']^нъ 
космами спускаются дик1и плющъ или душистая портулака, и 
узкая мертвая улица наполняется ароматомъ; или черезъ эти 
«т'Ёны €В']^шиваются виноградная лоза и в'Ётви абрикосовыхъ и 
серсиковыхъ деревьевъ, полныя крупныхъ сочныхъ нлодовъ. На 
турецкнхъ дворахъ или въ садахъ, какъ они ни заброшены те- 
перь, по сю пору держатся самые лучш1е сорты нлодовъ: видно, 
что турки наслаждались жизнью. Жцзнь эта миновалась и вся 
«я обстановка перешла въ, насл-Ьдство другимъ жителямъ, кото- 
рымъ не до наслажден1й. Каменные заборы постоянно разрушаются 
н матер1алъ ихъ идетъ на другхя постройки; деревья постепенно 
лропадаютъ и самые дома опадаютъ сами собою и, лишенные 
лучшаго своего украшен1я — садовъ, смотрятъ какими-то обор- 
ванными нищими. ' Дома эти сами по себ'Ь весьма ничтожны и 
яцсколько не отвечали тому простору, какой они занимали. 
Меопе изъ нихъ сохранились еще по сю пору, благодаря тому, 
что им^ютъ какихъ-нибудь жильцовъ, и вы можете видеть всю 
йрежнюю обстановку. Загляните въ какую-нибудь калитку внутрь 
двора, и .вь1 увидите на самомъ заднемъ план'Ь ничтожный до- 
мишко: онъ всегда квадратной формы,, съ низкою черепичною 
крышей, образующей нав4съ надъ стенами. Впереди галлерея 
лодъ крышей. Вы вступаете сначала на галлерею черезъ крыльцо 
въ^ несколько ступеней и потомъ въ домъ. Изъ маленькихъ с&ней 
или корридорчика, гдЬ находится и очагъ, на которомъ готовятъ 
кушанья, идутъ двери направо и налево : въ лЬвую сторону мень- 
шее пом'бщеше, состоящее изъ одной небольшой комнатки, въ пра- 
вую большее, то же изъ одной комнаты, но иногда перегороженной, 
такъ, что образуется дв4, и эта отгородка непременно им*етъ 
свою дверь въ с&ни. Войдемъ въ малую комнату: подъ кирпич- 
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инйу а, в^СЕОхьжо отсгупж оть порога, идеть во всю комнату^ 
деревянный похоетъ вершка въ 2 вшивною, покрнтяй коврамк^ 
или какою-нибудь другою шерстяною тканью доиашняго произ- 
водства; вступая на него, всякш свидаетъ обувь, по большей' 
части башмаки, туфли или штиблеты. Это такь-вазываемая сдфа^ 
Около сгЬнъ лезкатъ ддинння подушки, набитня соломой, с^яожъ^ 
или шерстью. Ночью этотъ помостъ служить кроватью, а днемъ- 
на немъ прйнимаютъ гостей, при чемъ всяшн садится, скрестивши 
лодъ себя ноги, или протянувши * ихъ и облокотившись на по- 
дупшу. Эта комната собственно только для своихъ семейныхъ ш 
близкихъ людей, а для пр1ема гостей назначена другая комната^ 
попросторн^. Въ н^ вдоль ст^нъ ншрокЕя лавки или помосты, 
Л01фвтне цв^тнымъ домашняго же тканья сукномъ, и кругомъ- 
подушки. ВсЪ эти лавки носятъ общее назваше — минд^^лук^. 
На иихъ тоже удобн^ полулежать, облокотившись на подушки,, 
а сербы и па нихъ сидятъ, поджавши подъ себя ноги. Потолобь- 
обыкновенно состоитъ изъ тонквхъ узкихъ ^ощечевъ, помовден- 
иыхъ параллельно четнремъ ст&намъ въ четнреугольник^, кото- 
рый, подобно Д1аметрическимъ кругамъ, къ середине становится 
все меньше и меньше, и въ самой серединЬ, въ самомъ маломъ 
жвадра'паА выр^^на какая-нибудь фигура, роза или какой-ни- 
будь другой цв^точекъ. Притомъ дощечки потолка помещены 
такъ, что одна лежитъ на краяхъ двухъ другихъ, часто каждая 
мвъ иихъ украшена какою-нибудь р^ьбою, отчего весь по- 
толокъ им^^етъ видъ узорный, легкш и довольно изящный, ка]БЬ 
будто на украшеше потолка тратился весь вкусъ турка. 

Обстановка эта совершенно изм'Ьняется, .когда такой донь 
о(^1ащается въ квартиру для рабочихъ, студентовъ, гвмназистовъ 
м другихъ б^^дныхъ людей. Тогда являются кровати, матрацы, 
циношси изъ чакана, столики, стулья и т. п. Бнутри эти дома 
темны, сыры и ихъ легко продуваетъ в'Ьтеръ; печи въ немногихъ 
домахъ, а если есть, то каждая им^Ьетъ свою особую трубу. 

Нередко корыстолюбивый современный хозяинъ, обладающгй 
такимъ домомъ и дворомъ, на которомъ уц^Ш^ли еще хорош1я 
деревья, обращаетъ свое жвлище въ м^сто общественнаго уве* 
еелешя. Платитъ за право какой-нибудь дукатъ на вс^^ времена, 
покупаетъ кофе, вина, ракш, а иногда и пива, если им^етъ по- 
гребъ, и торгуетъ себ'Ь мнопе годы подъ какою-нибудь выв'Ьской 
«код лафа> (у льва), изобразивъ, вавъ сл'Ьдуетъ, и льва, окра- 
шеннаго желтою краскою, и живетъ въ свое удовольств1е, покуда 
не' скопитъ деньжонокъ, чтобъ оозсрыть какое-нибудь заведенхе 
побольше иди пуститься въ другую торговлю. 

Дома эти никогда не оправляются и потому ихъ постоянно 
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становится все меньше, такъ что сЕоро ихъ совершенно не бу- 
детъ. Каменные заборы идутъ на друг1я постройки; но отъ ту- 
рецваго дома решительно не ч'бмъ поживиться: разсыпавшисц 
онъ оставляетъ тольео груду глины, иаъ которой онъ кое-Бавъ былъ 
сл^пленъ съ помощью столбовъ, перекладинъ, жердей и переплета 
изъ мелкихъ дощечекъ. Бавъ коралловые полипняки образовали 
цФлые острова, тавъ и зд'Ьсь турецк1Я жилища, постоянно раз- 
рушаясь, образовали н^что въ род^ острововъ, возвышающихся 
вадъ улицей аршина на два и поросшихъ сорной травой и де- 
ревьями. Вм']^сте съ ними ростетъ и улица. Это видно на главной 
улиц*]^ дартюла, на которой стоятъ развалины дворца принца Евге- 
Н1я Савойскаго (XVIII ст.): въ немъ ворота, въ которыя конечно 
должны были проржать и всадники, теперь такъ низки, что въ 
пору только пройти человеку, такъ что зд'Ьсь улица^см'Ёло можно 
сказать, выросла на ц'Ьлую сажень. Шкоторые турецкхе дома до 
того загромождены разнаго рода пристройками и гйллереями, 
что трудно добраться толку; на крыш^ торчитъ множество трубъ, 
чрезвычайно высокихъ и неизв'бстно для чего существующихъ; иныя 
трубы представляютъ цЬлые павильоны. Въ этомъ отношенщ сербы 
до посл1}дняго времени подражали въ постройкахъ туркамъ. Мног1е 
дома каменные и довольно больш1е, двухъ- этажные, им'&ютъ не- 
уклюжую квадратную форму маленькихъ турецкихъ хижинъ, снаб- 
жены такимъ же множествомъ громадныхъ трубъ, и сверхъ того 
яли верхн1й этажъ выдвигается надъ нижнимъ аршина на пол- 
тора, или НИЖН1Й выступаетъ изъ-подъ верхяяго, что собственно 
служитъ для устройства галлереи вверху или внизу; чаще же 
в^тъ никакой, галлереи, и видно какъ будто желанхе, выдвинувши 
верхнШ этажъ, выиграть больше м']&ста въ улиц']^. Окна неболь- 
1П1я; внутри также темно и таже самая обстановка. 

Оригинальны также зд1&шн1я лавки (по-сербски дутяиъ\ кото- 
рая по сю пору слабо уступаютъ лавкамъ и магазинамъ въ евро- 
оейскомъ вкус4. Это низенькая комната безъ передней ст^ны, 
закрывающаяся на ночь затворомъ изъ '.досокъ, который опу- 
скается на петляхъ сверху, а приподнятый держится крючьями 
въ перекладин4 подъ крып1ей. Так1Я лавки устроены совершенно 
такъ, какъ описываетъ ихъ Броунъ въ XVII ст. и отчасти на- 
яоминаютъ наши деревянныя лавочки на базарахъ. Впереди ихъ 
разв-Ьшаны разные товары: куски матерхй, б-блье разныхъ сор- 
товъ, шляпы, фесы, чулки, ремни и ременныя изд^лгя, опанки, 
мужское верхнее платье, женск1я юбки, кофты и т. п., оставлено 
м^Ьсто только для входа покупателя; но иногда вовсе ненужно 
и входить. Во многихъ лавкахъ подобнаго рода не только про- 
дажа, но и самое производство товаровъ. 
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Пройдитесь только съ великой шяцы (площадь противъ ве- 
ликой шко^ы и полищи) на Теразш и вы увидите все разно- 
образ1е жизни и культуры старой и новой, турецкой и европей- 
ской. Рядомъ съ каменными двухъ-этажными домами вы ватрЬтите^ 
так1е низеньше^ что рукою можно достать крышу; рядомъ съ- 
гости нницею въ европейскомъ вкусЬ увидите маленькую турецкую- 
кофейню, низенькую, темную, въ которой потолокъ держится 
на столбикахъ, что придаетъ ей видъ каюты на пароходе и не- 
м'Ьшаетъ быть любимою кофейнею торговцевъ; подл* роскошнаго- 
галантерейнаго магазина найдете маленьшй дутянЬу въ коте- 
ромъ хозяинъ — и купецъ, и самъ довыряетъ опанки; васъ по- 
разить оглушительный стукъ молотовъ по мЬднымъ котламъ ш 
трубамъ для гонки раши, которые гдЬ продаются^ тамъ и 
куются; на вашихъ глазахъ м']&ховщики подбираютъ м^ха и 
шьютъ шапки; въ сапожной лавк'Ь челов'Ёкъ 20 мастеровыхъ. 
работаютъ, сидя на прилавкахъ, и хоромъ расп4ваютъ п4сни; 
тутъ же и пекарня: огромная печь своимъ пылающимъ жерломъ 
смотритъ въ улицу; на вашихъ глазахъ пекарь саж^етъ хл']^бн 
въ печь, впередъ выгладивши ихъ рукою до лоска, вынимаетъ 
изъ печи готовые и тутъ же продаетъ на оку; неподалеку прхю- 
тилась и книжная лавочка шага четыре въ ширину и не больше 
семи въ длину (есть впрочемъ другая лавка, довольно порядочнал 
на варошъ-каши); тутъ же мясная лавка, передъ которою висятъ обо- 
дранные ягнята и ц'1лые бараны, части воловьдго стяга, кишкк 
и разныя внутренности; дал'Ёе бакалейный магазинъ, гд** най- 
дете кофе, чай, сахаръ, разнаго , рода рыбу, мармелады, варенье^ 
и т. п., все это въ стеклянныхъ и жестяныхъ сосудахъ и до- 
вольно изящно разставлено; оружейную лавку, гд'6 найдете' 
только старое оруж1е; неподалеку лавочки со старою одежей^ 
которая безъ всякой поправки, грязная и изорванная , виситъ 
наружу, чтобъ привлечь вниманхе покупателей, — со старымь 
желЬзомъ, гд-Ь иногда найдете какую-нибудь древнюю вещицу; 
сверните съ Тераз1Й немного вл4во, въ переулокъ, и вы встр-Ь- 
тите кузницу, гд*! постоянно увидите лежащаго на боку быка 
съ ущемленнымъ между ногами бревномъ, посредствомъ кото- 
раго его кладутъ для подковки. Отъ бассейна на Тераз1яхъ, почти 
параллельно, идетъ небольшая улица: тотчасъ отъ угла стоить 
большой домъ съ каменной сг]^ной и къ этой ст'Ён']^ прилеплена 
канура изъ досокъ, вышиною меньше двухъ аршинъ, — туда каж- 
дый день черезъ отверспе вл^заетъ старикъ и, не см-Ья рас- 
правиться, тотчасъ же садится на скамейку и принимается за 
^ сапожную и башмачную работу, которая состоитъ въ починке 
старой обуви; передъ его ванурой также выв^шень товаръ — н*-^ 
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сколько паръ почияенныхъ сапоговъ или бапшавовъ. НаБонецъ 
; вы услышите шумъ колесъ, на которыхъ разматываютъ нитки, 
я стукъ станковъ, производящихъ сербск1Я полотна, платки и 
полотенца. Одна улица почти вся занята тел'Ьжниками и карет- 
I никами. Все производство совершается наруж1&. Скрыто отъ 
! глазъ только печенхе пряниковъ, приготовлен1е леденцовъ, ду- 
Фхистаго мыла^ б1^лил'ь и румянъ; скрыта д'^ятельность чинов- 
ника, журналиста и вообще литератора; непроницаемою тайной 
; окружена д-Ьятельность сербскаго государственнаго мужа и ди- 
пломата. 

Каждая часть Б'Ьлграда им^етъ свое особенное населенхе. 
Тавъ Тераз1и, Абаджхйская улица, ближшя частц врачара и 
сарошъ-капш заняты по преимуществу чиновниками и профес- 
сорами, получак)щими плату, не меньше 10 дуватовъ; въ чарш1и, 
яа Сав'б и по ц'блой, спещально называемой, вароши — торговцы; 
ъъ этихъ же частяхъ по краямъ и въ бол'Ье глухихъ углахь 
живутъ кое-как1е ремесленники, прачки, кучера, кельнеры, лица 
нщущ.1Я м'Ёстъ; въ палилул^ больше люди, им^ющ1е свою землю 
м скотину и потому занимающхеся хл^&б|Опашествомъ и извозомъ. 
Одна часть дартюла занимается евреями и отчасти сербами-торгов- 
цами; тамъ уже много очень порядочныхъ домовъ;. а другая, 
остающаяся въ томъ вид']^, какъ жили въ ней турки, я пред- 
ставляющая лачуги и развалины — заселена бЬднотою разныхъ 
профессш: поденщиками, мелкими' ремесленниками, лавочниками, 
рыбаками, цыганами, странниками и переселенцами, мелкими 
чиновниками и бедными учениками разныхъ школъ. Бакъ ни 
^^^дна зд']&сь жизнь, она далеко не такъ грязна и ужасна, вакъ 
Бъ другихъ городахъ Европы. .Зд-Ьсь несколько цистернъ, съ хо- 
рошею водою; развалины издали скрываются подъ зеленью са- 
довъ; б'Ьдныя лачужки сплошь - й - рядомъ красиво обрамлены 
по врай крыши виноградною лозою и надъ окнами и дверьми 
спускаются полные грозды; всяк1Й почти дворъ им'Ьетъ 1гЬсколько 
плодовыхъ деревьевъ, засаженъ кукурузой, разными овощами и 
цветами, и, проходя мимо, вы чувствуете запахъ васильковъ, 
лавенды или цвЬтущихъ деревъ и кустарниковъ. Природа зд-Ьсь 
скрашиваетъ бЬдноту и облегчаетъ ей существованье. 

Въ дополнен1е къ описашю вн4шняго вида Белграда и его 
яостроекъ, скажу н-Ьсколько словъ о способЬ этихъ построекъ. 
Б'Ьлградъ ростетъ очень сильно, что можно вид'Ьть изъ ста- 
тистики его -народонаселен1Я ,, и изъ нагляднаго наблюденхя, 
смотря какъ много каждый годъ возводится новыхъ построекъ. 
Наконецъ, это доказываютъ огромныя ц-Ьны за м-Ьста. Въ ны- 
яЬшнемъ году сербское правительство продало часть турецкихъ 
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м^бстъ, уступленныхъ Турщей Сербш за 9 миллшн. шастров-к 
(450,000 руб.), и ц4на среднимъ' числомъ за квадратную са- 
жень была 20 дуватовъ (60 р. с), а н^которыя мЬста проданы 
по 120 и 125 дукат, за сажень. Построекъ возводится множество- 
и все почти исключительно строится, такъ-называемыми, дундье- 
рами — мастерами-самоучками изъ Турщи, сабами, болгарами и^ 
цинцарами. Нельзя конечно не удивляться этимъ мастерамъ, ко- 
торые, несмотря на весь гнетъ жизни въ Турщи, могли до^ 
стигнуть такой степени искусства, что строятъ большге двухъ- 
трехъ этажные дома, и ийогда сами составляютъ и планы; т^мъ 
не мен4е однако должно сознаться, что ихъ постройки не осно- 
вываются на точномъ разсчетФ, страдаютъ часто непропорцю- 
вальностью и весьма непроч]№. Поэтому мнопя капитальные 
постройки трясутся отъ всякаго сильнаго движен1я на верхнем-ъ 
этаж*]^, даютъ трещины и постоянно нуждаются въ поправкахъ. 
Я знаю въ Сербш до пяти церквей, которыя дали трещины и вь 
в-Ькоторыхъ изъ нихъ всл-Ьдствхе того перестали служить; съ дру- 
гихъ церквей сорвало куполы; а въ нын^шнемъ ^году въ одномъ 
городк'& (Парятин^) строилась церковь с;ь затратою довольно зна- 
чительнаго общественнаго капитала: доведенная до купола, она 
обрушилась. Архитекторы изъ-прека тоже неискусн'Ье этихъ^ 
потому что также большею част1ю самоучки. Настоящихъ архц- 
текторовъ ^ въ Серб1и очень мало, потому что трудъ и:!^ъ ценится 
д^зишкомъ дешево. БромФ того^ сербы слишкомъ экономничаютъ 
и составляютъ такую см-Ьту, за которую ни одинъ добросовест- 
ный архитекторъ не возьмется строить. Такимъ образомъ, причина 
плохихъ построекъ не въ архитекторахъ, а въ самихъ хозяе- 
вахъ. . / 

По€тройкЕ^зд4сь двоякаго рода: изъ твердаго матер1ала и изъ 
слабаго. Первыя, какъ и везд^, строятся изъ кирпича на проч- 
Бомъ фундаменте, лежащемъ непрем'бнно на материк*]^, потому 
объ нихъ и говорить нечего; что же касается посл'Ьднихъ, та 
«способъ ихъ постройки весьма оригиналенъ. Сначала конечно 
кладутъ фундаментъ изъ простого камня, иногда даже не до- 
рывшись до материка, потомъ ставится остовъ ц^лаго здашя 
изъ столбовъ и переводинъ, между которыми разМ'1щаются, со- 
ображаясь съ дверьми и окнами, друпе столбики потоньше: 
между этими столбиками съ угла на уголъ кладутся бруски, и за- 
тЬмъ пространство между ними выкладывается кирпичемъ, боль- 
шею частш старымъ и перебитымъ. Въ одно время съ возве- 
дешемъ ст']&нъ ставится и черепичная крыша, такъ что верхняя 
часть ст4ны подводится уже подъ крышу. Снаружи все обма- 
лывается глиной и посл^ белится. Известка тутъ пачти нейдетъ^ 
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кирпичи связаны глиной, какая попалась на и^ст!% часто см'б- 
шанною съ черноземомъ. Так1я постройки держатся л'Ьтъ до 40, 
то и д^ло конечно облупливаясь и требуя каждый годъ обмазки 
Vн поправокъ, но все это относится на счетъ квартирантовъ, к 
так1е дама приносятъ дохода не меньше домовъ изъ твердаго 
латер1ала, потому что на нихъ больше требовангя со сторона 
зселкихъ ремесленниковъ и мастеровыхъ. Выгода зд'бсь конечно' 
главная та, что требуется меньш]й капиталь, а капиталъ въ Сер* 
'бт покуда редкость. Большая часть такого рода построекъ воз- 
водится съ помощью городского фонда. 

Тепла зд']&сь во вс^хъ домахъ весьма мало, ваг]&дств1е дур- 
щого устройства печей; въ домахъ б:Ьдныхъ людей печей н'Ьтъ, 
•а только очаги для варки кушанья, и комнату нагр'&ваетъ 
мангалг. Это больй1ая, довольно глубокая сковорода на ножкахъ, 
ва которой разводится огонь или накладывается готовый жаръ. 
1|гОгда по жару перестанетъ бЬгать сишй огонекъ, угли станутъ 
тускнуть и покрываться пепломъ, — маигалъ вносятъ въ комнату 
м она нагр'З&вается. Случается, что челов'бкъ, нагр'Ьвшись мая* 
галомъ, сладко засыпаетъ и никогда уже больше не просыпается: 
^начитъ, мангалъ внесенъ слишкомъ рано; случается, что ребе- 
оокъ упадетз на мангалъ и изжарится. Впрочемъ, случается и у 
яасъу при благоустроенныхъ печахъ, по десятку челов^Ькъ разомъ 
угораютъ до смерти въ домахъ и въ баняхъ; случается, что не 
только ж'^тщ но и взрослые сгораютъ отъ печей, а о пожарахъ 
въ Россш и помянуть страшно. Въ Сербш по крайней ж'Ьр'Ь 
пожаровъ почти н^тъ. Причина этого, кажется, заключается не 
жъ устройств* печей, а въ. характер* народа. У серба нЬтъ 
той поэтической безпечности, некоторой апатш и неряшливости^ 
отличающей русскаго человека, и несмотря на полувоенный 
'образъ жизни, на непривычку и неуменье хорошо устроиться^ 
юнъ предупреждаетъ мнопя б*ды Осторожностью, постоянною за- 
'ботливостью и трезвостью, т'бми, именно, качествами, которыхъ 
намъ больше всего недостаетъ. 

Я уже замфтилъ однажды, что БЬлградъ городъ историче- 
скш. Современный Б*лградъ еще такъ новъ, онъ, можно ска- 
зать, еще не существуетъ и только возникаетъ изъ развалинъ 
<;тараго. Бакъ ни разрушительно действовали зд*сб силы при- 
роды и человека, все-таки зд*сь на каждомъ шагу встречаются 
памятники, невольно обращающ1е ваше вниманхе къ прошлому, 
.невольно возбуждающхе любопытство, за удовлетвЪрен1емъ кото- 
раго вы должны обратиться къ исторш. 

Мы коснулись этого отчасти при описаши дартюла. Тамъ 
•среди см^си развалинъ, пустырей, садовъ и мелкихъ жилищъ 
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ВЫСЯТСЯ тонкге минареты мечетей — иные совсЬмъ цФлые, съ же- 
стяными коническими крышами и съ полум'1сяцемъ на шпил'6^ 
,друпе со сбитыми вершинами п полуразрушенные; тамъ же вь* 
найдете одно огромное зданхе съ уц-Ьл-бвшими до сихъ поръ гер- 
бами и другими л'Ёпными украшен]ями на фронтон*]^, безъ крыши, 
безъ оконъ, закопченное дымомъ отъ пожара и отъ курящихся у его 
П0ДН0Ж1Я новыхъ жилищъ, — это пиринджаиа^ какъ прозвали ещ& 
турки дворецъ принца Евген1Я Савойскаго (XVIII ст.); рядомъ 
съ нимъ остатокъ какого-то здан1Я съ куполомъ, который отъ 
времени почти сравнялся съ землею (въ нын-Ьшнемъ году его, 
кажется, совс^мъ разобрали): это была бани, построенныя, мо- 
жетъ быть, еще римлянами и посл$ служивппя туркамъ; в*^ то§ 
же улиц'Ь еще н']&сколько домовъ, похожихъ на пиринджану, 
также съ'гербомъ и л'1пными украшешями, и не им']&ющихъ ни- 
чего обш.аго съ окружающими ихъ новыми жилищами. Еъ одному 
изъ такихъ домовъ пристроенъ былъ турками минаретъ и онъ 
обращенъ былъ въ мечеть, а теперь и минаретъ этотъдо по- 
ловины сшибенъ. Видно, -что когда-тО это была лучшая улица,, 
что въ ней когда-то жила европейская знать со всею роскошью 
европейской жизни. Теперь же эти, когда-то великол^пныя, па- 
латы пусты: въ нихъ, какъ вълорахъ живутъ цыганы и друг1е 
безпрхютные люди, а около нихъ, какъ птичьи гнезда, л-Ьнятся 
новыя, кое-какъ сбитыя, лачужки и лавченки, лр1юты разнага 
рода бедноты. И стоятъ эти остатки прошлаго, какъ н-Ьмые 
свидетели иной жизни, и ждуН только окончательнаго разру- 
шешя от:ь новаго покол^н1я, не им'бющаго разсчета въ ихъ без- 
полезномъ существован1и. 

Совершенно уединенно и въ значительномъ отдален1и оть 
стараго города стоитъ мечеть — батальдоюамгя. Никто не по- 
мнитъ, н'Ьтъ и предашя о томъ, чтобъ когда-нибудь вблизи ея 
жили турки. Отъ остальныхъ мечетей она отличается необыкно- 
венной величиной и архитектурой; крыша ея покрыта густымъ 
слоемъ земли и заросла густою высокою травою, что свидетель- 
ствуетъ о ея давнемъ запустФши, на что указываетъ и ея сне- 
ц1альное 'назван1е <баталь>^ значащее — заброшенный, оставлен- 
Бый. Когда же и для кого она зд^сь построена? По вс^мъ в']&- 
роятностямъ, это та самая мечеть, которую упоминаетъ Броунъ 
въ XVII ст. (см. приведенную нами выписку изъ его путеше- 
ств1я): она была построена визиремъ вм^ст'Ь съ караванъ-са-. 
раемъ, который находился ъв^ города. Бъ настоящее время по 
ней называется окружающая ее площадь, подл'Ь вея начинаютъ 
зозп0кать постройки и съ одной стороны она уже на половину 
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закрыта болыпимъ двухъ-этажнымъ домомъ, предназпачаемымъ 
быть гостиннйцей. 

Еавъ въ Геркулануме и Помпе'Ь подъ массою пепла и лавы 
отрываютъ жилища со всей обстановкой и принадлежностями 
жизни, царившей тамъ почти за 2,000 л-Ьтъ до нашего времени; 
такъ и въ Белград* подъ слоёмъ глины и щебня то и.д'Ьло от- 
крываются постройки и разные предметы, свид4тельствующ1е^ 
что когда-то здесь жилъ совс4мъ иной народъ и была совер- 
шенно иная культура. 

Пройдетъ-ли сильный дождь и потекутъ потоки, они вымы- 
ваютъ тамъ-сямъ то старую монету, то какое-нибудь украшенхе 
костюма, то обнажатъ какую-нибудь надгробную плиту. При 
раскопке земли для фундамента или для погреба то-и-дёло на- 
ходятъ надгробные Еамни съ римскими надписями и различными 
изображенгями, ц-Ьлыя гробницы съ сосудами, содержащими въ 
себ^Ь пепелъ или кости, стеклянныя и металлическ1Я вещи; 
часто на значительной глубин-Ь отрываютъ ц-Ьлыя постройки — 
своды и ст-Ьны изъ громадныхъ бёлыхъ камней или изъ кирпи- 
чей, чрезвычайно крупныхъ, тонкихъ, отлично выжженныхъ и 
иногда съ означен1емъ цифры римскаго лег10на, когда-то зани- 
мавшаго зд-Ьсь свой постъ. Строительный матер1алъ этотъ такъ 
хороши, что онъ ц^ликомъ идетъ на новыя здан1я. Нын-Ьшпей 
весной на кали-мегдан'Ь на глубине 6 саженъ нашли сводъ. и, 
когда пробили его, тогда увид'Ьли подъ нимъ ходъ, одною в-Ьт- 
В1Ю идущ1й подъ кр4пость (этимъ ходомъ усп-бли уже бежать 
два арестанта), а двумя въ городъ къ Дунаю и къ Сав*. Та- 
К1е же точно ходы со сводами находятся подъ всЬми домами 
по об4 стороны улицы, идущей отъ чарш1и виизъ къ* Дунаю: 
они выше сажени, шириною сажени въ дв^, а м'бстами шире, 
и притомъ разделены подвое вдоль: теперь въ нихъ домохозяева 
устроиваютъ погреба, д^лая только перегородку поперекъ, чтобы 
отделиться отъ сосуда. Въ крепости въ нын4шнемъ году отд-Ь- 
лываютъ старый колодезь, находящтйся почти на самомъ высо- 
комъ м-Ьст-Ь. Срубъ его сд4ланъ изъ кирпича и им-Ьетъ въ д1а- 
метрФ сажени дв4; на верху устроена обширная ротонда, въ 
которой вероятно, помещалась машина для подъема воды; около 
сруба промежутокъ и концентрически другая ст^на: въ этомъ 
промежутке идетъ витая л-Ьстница въ 217 ступеней съ площад- . 
ками; на этомъ' пути съ боковъ сруба въ несколбкихъ м^стахъ 
сделаны большхя отверстхя, служивш1я вероятно для устаповки 
машины, для наблюден1я за нею и поправки. Въ самомъ низу 
на ст^не сруба готической латиницей нацарапаны кашя-то два 
вмени, когда обмазка была еще мягкая; но 'разобрать ихъ я не 
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мотъ. Видимо, что это произведенхе немецкое и по всей ве- 
роятности времени принца Евген1я, при которомъ, по словамъ 
Еатанчича ^), вырыть былъ какой-то колодезь (Катанчичъ впро- 
ченъ указываетъ его в^* другомъ м'Ьст'Ь, но онъ многое путаетъ). 
До воды можно считать около 25 саженъ, а глубЬна воды 12 саж.; 
по всей вероятности онъ находится на одномъ уровне съ Са- 
вой. Внизу со вс4хъ сторонъ изъ^ ст4нъ сочится уже вода. 

Во дворе великой школы вы увидите несколько римскихъ над- 
гробныхъ плитъ, статуи ц^льныл и разбитыя — работы неособенно 
' хорошей и притомъ изъ слабаго камня и потому значительно по- 
терпевшая отъ выветриван1я, — каменные гробы съ такими же крыш- 
ками въ роде египетскихъ саркофаговъ. Въ музее вы найдете мно- 
акество предметовъ весьма различной древности и принадлежавшихъ 
различнымъ народамъ. Вы найдете тамъ предметы 'бронзоваго и 
неднаго века: бронзовые и медные боевые молотки, топорики, 
наконечники коп1Й, обломки ножей, мечъ; различные предметы 
временъ варварскихъ : маленькхе бронзовые идолы, весьма неис- 
кусно сделанные; тате же, множество разъ свернутыя пластинки 
или толстыя проволоки, которыми обвивали руки, чтобъ защи- 
тить ихъ отъ удара меча; серьги необыкновенно большхя и тя- 
желыя съ уродливыми фигурами оленей на подвескахъ, нити 
€ъ золотыми зернами величиной отъ обыкновеннаго ореха до 
лелкой горошины, служившими вместо монеты, несколько вар- 
варскихь монетъ и изображенхя головъ въ шлемахъ, украшенныхъ 
конскими волосами или перьями, скачуш[ихъ на коняхъ всадни- 
ковъ, а съ задней стороны съ какими-то знаками, которые не- 
сомненно составляютъ надписи, но по-сю пору неизвестно, ни 
что оне значатъ, ни какому народу принадлежатъ. Рядбмъ съ 
этими первобытными произведешями искусства вы встречаете 
очень художественно сделанные изъ жженой глины маленьше 
сосуды, ламцочки, чрезвычайно тонкхе стеклянные пузырьки, такъ- 
называемые лакримархи, въ которые знатныя римлянки соби- 
рали свои слезы, оплакивая мужа, брата, ребенка или другого 
близкаго родственника или друга; булавки и иглы (йЬи1ае), 
служивш1я для застегиван1я платья; каменныя коробочки съ 
крышечками, на которыхъ весьма искусно вырЬзанъ какой-ни- 
будь миеъ; серебряная баночка для помады и внутри на крышки^ 
ножемъ нацарапано имя употреблявшаго ее начальника когорты; 
кусочки амфоръ съ изображен1емъ человеческихъ голдвокъ; рим- 
СК1Я монеты съ изображешями консуловъ и императоровъ, от- 



*) «Исторхя Б']^лграда>, перевед. въ «ГласникЬ» сербскаю общества словесно^ 
стж, т. V. 
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I личной чеканки, — есть впрочемъ и ташя, который свидйтадьству- 
ютъ объ упадк'Ь искусства; римск1я либры — серебряныя дощечки 
длиною четверти въ'полторы* шириною въ вершовъ, въ 35 ло- 
товъ в-Ьсу: отъ нихъ произошли всЬ современный либры или 
фунты; тутъ же бронзовая голйва въ природную величину, от- 
битая отъ ц^лой статуи, можетъ быть, той самой статуи Тра- 
яна, которая стояла на мосту черезъ Дунай тамъ, гд* теперь 
Бладово (въ Сербш): она вытащена была рыбаками изъ Дуная и 
сд']^лана такъ искусно, какъ можетъ сд']&лать только лучш1й худож- 
никъ нашего времени. Между разными мелочами найдете изо- 

' бражешл египетскихъ мум1й, сдЬланныя йзъ цв'ётного матоваго 
стекла и дв-Ь фигуры египетскихъ жуковъ-скарабеевъ съ перо- 
глифами на нижней сторон'6: эти вещи когда-то, мол^етъ быть, 
украшали также музей какого-нибудь любителя редкостей. Есть 
тамъ каше-то шарики, пирамидки и двояко выпуклые кружки, 
служивпия крму-то и когда-то м4рою вЬса. Много также гре- 
ческихъ монетъ, между которыми есть моцеты Филиппа и Алек- 
сандра Македонскихъ. Зат^мъ слФдуетъ богатое собрате монетъ 
сербсклхъ отъ всЬхъ царей идеспотовъ, и между ними замеча- 
тельна монета Марка Кралевича, котораго исторхя знаетъ очень 
мало и только народная память удержала его въ своей поэз1и, 

. окружая его ореоломъ полубога. Много монетъ венгерскихъ, 
турецкихъ и различныхъ европейскихъ госудад)ствъ, и особенно 
замечательно собран1е монетъ венещанскихъ, принадлежащихъ 
Ц'Ьл«1му непрерывному ряду дожей. Наконецъ множество вещей 
пер1оДа смешаннаго— сербско-турецко-мадьярскаго: кресты, иконы 
въ серебряной и золотой оправ*, перстни, кованые пояса, раз- 
ное оруж1е, мечи, сабли, куски шлемовъ, кольчуги, конская збруя 
и разныя украшен1я мужского и женскаго костюма. Предметы, 
относящхеся къ костюму, недавно еще употреблялись въ Сербхи 
и некоторые старинные дома по сю пору хранятъ ихъ, какъ на- 
сл4д1е отцовъ и д-Ьдовъ. Въ старой Сербш и другихъ м^стахъ 
Турщи можно ихъ встретить кое-гдЬ еще и теперь въ употреб- 
лен1и. Вы найдете зд-Ьсь портреты всЬхъ почти Обрено?ичей, 
даже т-Ьхъ; которые едва известны по имени, и другихъ зам^чатель- 
ныхъ мужей Серб1и, и д-блое собранхе портретовъ вс^хъ юнаковъ — 
сербскихъ героевъ отъ временъ войны за освобожденхе, по къ 
стыду холопствующей передъ Обреновичами Сербш не увидите 
портрета главнаго , ихъ юнака, Георг1Я Чернаго. 

Уже чрезъ одно наглядное знакомство съ предметами старины, 
разсЬянными по цЬлому Белграду и собранными въ музе*, вы 
можете составить себе идею объ его исторщ. 'Мы постараемся съ 
своей стороны обозначить точнее главные фазы въ его исторш, 
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выбравши въ ней только самые важные моменты, ограничиваясь^ 
однимъ указан1емъ ихъ и избегая всякихъ поДробностер. 

Н'Ьтъ сомнЬшя, что м-Ьстноспг Белграда уже въ самое от- 
даленное время привлекала къ себ-Ь населенхе изъ прилегавшихъ 
странъ и представляла н4что въ род'Ь города; но о томъ вре- 
мени мы не знаемъ ничего и можемъ только догадываться* 
Въ начал-Ь хрисйанской эры нынешняя Сербхя, подъ именемъ 
верхней Миз1и, составляла римскую провиндш и должна был:а 
^содержать римскхе лепоны. Во второмъ в^кЬ по Р. Хр. географъ 
Клавд1й Птолемеи на м-ЬстЬ нын4шпяго Белграда показываетъ 
тлавиый городъ верхней Мизш Сингидунумъ. Не- римское названье к 
города показываетъ, что ри^1ляне застали его уже готовймъ. Къ 
^тому времени относятся находимые зд-Ьсь кирпичи и камни съ 
вадиисью чЬ. ПП. Р, Р.> что значцтъ «Ье§ю IV Р1аую Ее- 
11Х». Римляне им4ли зд'Ьсь укр-Ьпленхе (са81;гит), но главнымъ 
•об азомъ пользовались его торговымъ и экономическимъ положе- 
111емъ города. Они обработывали землю, добывали руду, эксплуа- 
тировали л-Ьса, вывозили отсюда зв-Ьриныя шкуры, медъ, воскъ я 
т. д. Зд'Ьсь же они набирали и рекрутъ для своихъ лепоновъ. 
Чго римляне въ этой стране были больше экономы и промыш- 
ленники, доказывается местами ихъ поселенш: это большею 
част1ю плодородныя долины и равнины, тогда какъ наследовав- 
шее имъ сербскхе крали стали громоздиться на высок1я, непри- 
ступныя горы или удаляться въ т^сныя ущелья, гд4 строили 
свои замки и монастыри, служившхе имъ дворцами и крЬпо- ^ 
стями. 

Сербская троношская летопись, говоря о происхождеши серб- 
скаго королевскаго дома Неманичей отъ гонителя христ1анъ Ли- 
КИН1Я, женатаго на дочери Константина В., Кодстанщи, разска- 
зываетъ между прочимъ сл'Ьдуюш.ш интересный эпизодъ изъ ис- 
торш Белграда. «Ликинхй влад4лъ въ Сирм1и (ныньче Митровица, 
вверхъ отъ Белграда по р. Сав-Ь) и жилъ тамъ съ женою своею 
и двоими сыновьями. Когда Константинъ склонился на сторону 
христ1анства, Ликйнш остался в^ренъ язычеству и воздвигъ го- 
иенхе на христ1анъ. Тогда Константинъ собралъ войско и оса- 
дилъ его въ Белграде. Ликйнш, будучи не въ состояши сопро- 
тивляться, вышелъ изъ крепости и съ войскомъ кинулся на лод- 
кахъ черезъ Саву, но въ общей свалке на устье ея утонулъ. 
дети его съ матерью, оставш1яся въ Сирмш, бежали въ Захлу- 
М1Ю (нынешняя Черногор1я), откуда происходилъ ихъ отецъ и 
такимъ образомъ спаслись отъ гибели; а все попавшхе въ руки 
Константицу были имъ избиты. Велградъ же онъ разорилъ и, 
перелахавъ его, посолилъ солью и проклялъ, чтобъ онъ ни- 
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рюгда не имЬлъ прочности, если и будетъ когда-нибудь укрЬп- 
ленъ>. 

Фа^тъ этотъ, неизв-Ьстный изъ другихъ истонниковъ, довольно. 
в4роятенъ въ томъ, что БЬлградъ въ IV ст. не только оставался 
лзыческимъ ]}эродомъ, но и служилъ уб'Ёжищемъ для ыЛхЪу кто 
^ылъ недоволенъ Бонстантиномъ В., когда онъ обьявилъ хри- 
«ст1анство господствующею в'Ьрою. Можно не сомневаться и въ, 
томъ, что Константинъ, преследуя зд4сь своихъ противниковъ, 

' что известно и изъ другихъ источниковъ, разорял^ь Б'Ёлградъ. 
Жожетъ быть, остатки римскихъ построекъ, отрываемые въ ра- 

'^ч^тоящее время на кали-мегданЬ на значительной глубине, — н4- 
мые свидетели того разрушешя, которому римскш городъ въ 
IV ст. подвергся со стороны своего оставившаго старую в$ру. 
императора. 

Посл'Ё падешя западной римской импер1и, Б^лградъ переходить 
подъ зависимость Бизант1и и становится извЪстенъ подъ именемъ 
-сА1Ьа вгаеса>, откуда конечно произошло и его сербское назва- 
ше ^). Имя Белграда упоминаетъ уже Константинъ Порфирогенетъ 
{X ст.) по поводу событхй въ начал* VII в-Ька. Поэтому мы безоши- 
бочно можемъ допустить его еще раньше, въ VI ст., когда сла- 
вяне (сербы, хорваты и болгары) наводнили весь Балканскгй полу- 
островъ и угрожали ославянить даже Грещю, и въ то время, по 
сокрушеши аваровъ, БЬлградъ долженъ былъ быть сербскимъ 
городомъ. Объ этомъ отдаленномъ времени мы однако ничего 
не знаемъ. А съ т-Ьхъ поръ какъ сербо-хорваты стали соби- 
раться въ государственное т'Ьло подъ властью своихъ жупановъ 
л князей, Б4дградъ не играетъ никакой политической роли. 
Сербск1е и хорватсме государи держались по преимуществу въ 
странахъ близкихъ къ Адрхатическому и Средиземному морю, 
стремясь постоянно къ Риму и Визант1и. Въ это самое время 
образуется и венгерское королбвство и, по точному историче- 
скому свид-Ьтельству, венгерск1Й король Стефанъ I (въ XII ст.) 
влад'Ьдъ Б'Ьлградомъ, хотя есть темное указаше йа то, что въ 
томъ же стол'Ьт1И влад'Ьлъ имъ и Стефанъ Неманя. Въ XIII ст. 

. венгерск1й король Стефанъ V даетъ его вм'Ьст'Ь со Сремомъ въ 
приданое за своею дочерью Екатериною, вышедшею замужъ за 
сербскаго кралевича Драгутина, съ т-Ьмъ условгемъ, что отецъ 
Драгутина Урошъ отступается совсЬмъ отъ правлен1Я. Урошъ 
однако не сдержалъ об'Ьщашя и прогналъ сына. Тогда ^ посл^дехй 
^'Ьжалъ къ шурину своему Владиславу, въ Будимъ, собралъ 
-80,00(3 войска, разбилъ отца и снова овлад4лъ Б^лградомъ. 
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^) Назваше Б:&лграда носятъ мвог!е юрода въ Венгрхи, Аябан1и, Далмацш. 
Томъ П. — Апрьль, 1870. ^ 36 
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Зд^сь однако онъ не остался и перенесъ свою столицу въ Звор- 
ниБъ на р. Дрин^ (въ Боспш). Краль Милутинъ, насл']^довав- 
И11Й Драгутину, перенесъ свою столицу еще дальше, въ При- 
зренъ. Однимъ словомъ, тогда или не пришло еще время дхя 
политцческой роли Б']^лграда, или не понимали ед сербсБ1е го- 
судари и оставляли его въ добычу венгерсвимъ воролямъ. Мы 
нринимаемъ последнее положете. Связь Сербш съ Визанпею 
была- весьма неблагопрхятна для сербсЕаго народа: отъ Византш 
въ то время нечего было взять, кромЬ ^я пброковъ,- въ кото- 
ры|^ъ погружались веб слои ея общества, начиная съ императюра 
и патр1арха и оканчивая посл'Ьднимъ гражданиномъ и монахомъ^ 
тогда какъ въ западной Европ']^ въ то время, несмотря на гос- 
. подство феодализма, зародилась и быстро развивалась жизнь со- 
вершенно на новыхъ началахъ. Какъ бы то ни было, но 
БЬлградомъ большею част1ю владели венгерскхе короли, обезпе- 
чивая себй т^мъ * господство по об4 стороны Савы и Дуная- 
Правда, въ 1353 г. Стефанъ Душанъ прогналъ фадьяръ всюду 
съ Моравц и тОвлад'&Еъ Б'ккградомъ и Мачвой (северо-западная 
часть Сербш); но это обладаше было непродолжительно. Посл§ 
опять влад4ль имъ царь Лазарь, цо, вместо того чтобъ утвер- 
диться въ немъ, онъ велЬлъ разрушить его кр']&пость, а самъ 
поселился въ Брушевц'Ё (въ южной Сербш), который прельщалъ 
его своимъ романтическимъ м']^стоположев1емъ и откуда все-таки 
былъ ближе путь къ Эгейскому морю. 

Сынъ Лазаря Степанъ, какъ мы уже им'^ли случай заметить, 
вполне оц^нилъ положен1е Белграда, поселился въ немъ; но въ 
тоже время предвид^лъ, что сербамъ не удержать его между 
двумя такими сильными врагами, какъ турки и мадьяры, и по- 
тому заключилъ съ последними договоръ, по которому въ слу- 
чае смерти Степана безъ дЬтей, деспотомъ Сербхи делался Юр1й 
Бранковичъ, а Б^лградъ ноступалъ во владен1е мадьяръ, съ т^мъ 
чтобъ они помогали сербамгь противъ турокъ, и съ этой ц^лью 
возобновилъ и укр^пилъ другой градъ Смедерево. Георгхй Бран- 
ковичъ пыталс^-было удержать за собою Б^лградъ и занялъ его 
тотчасъ по смерти Степана; но въ тоже время двинулись на 
него съ одной стороны турецйй султанъ, съ другой венгерсшй 
король. Стоя между двухъ непрхятелей, онъ перваго усмирилъ 
т^мъ, что далъ ему въ жены свою дочь Мархю, а второго могъ 
привлечь на свою сторону только уступкою Белграда, за кото- 
рый впрочемъ онъ получилъ несколько городовъ въ Венгрхи. 
Уступка Белграда мадьярамъ произвела. на сербск1Й народъ весьма 
тяжелое впечатленхе. Современные летописцы ставятъ э'ю въ 
упрекъ Бранковичу. Въ <Цароставникё> находится плачъза Бел- 



выг?АДЪ. 561 

градомъ въ род*]^ плача 1ерем1и, а въ другой л'1тописи (изд. VЬ 
'сАрхив'Ь! Кукулевича, кн. III) разсказывается по этому поводу а 
знамешяхъ, предв'Ёщавшихъ гибель не только Б'Ьлграду, но и 
д^ой Серб1и. Вотъ какъ описываетъ ихъ упомянутая летопись 
лодъ 1432 годомъ. 

с Первое зпаменщ предвещающее зло городу. Вечеромъ^ поздно 
ночью (мы однако тогда не спали), вдругъ послышался вавъ 
<удто звукъ трубъ съ другой стороны Савы, и постоянно уси- 
ливался и казалось приближался, пока наконецъ сталь слн- 
шенъ близъ города и въ самомъ город'Ь. И продолжалось это 
часа три, и общее мн^нхе было, что придетъ войско противъ 
города. — ^угое знаменье. Изъ иконостаса взлетали кверху 
иконы, на которыхъ былъ написанъ Христосъ, Святая Д']&ва и 
1оаннъ. Это явлен1е мног1е толковали въ хорошую сторону, но 
вышло худо. — Третье знаменье. -В,2^кь городомъ распространилось 
пламя, какъ будто павшее съ неба, и потомъ исчезло въ воз- 
дух^Б. Передъ т'бмъ вихрь сорвалъ крышу съ ^церкви и разру- 
шилъ несколько домовъ, снялъ также крышу съ дома сестры 
Стефана. И посл')^ этого пришелъ н'Ькто изъ внутренности Мизш, 
представляя изъ себя какъ бы пророка (по истин'б, д^ла его 
свид'бтельствовали его святость); день и ночь б1^галъ онъ по го- 
роду, горько плача и крича: <0 горе! горе!> и «увы! увы!> Его 
вид'Ьлъ и деспотъ Теорий и по своему великодушному нраву далъ 
^му богатую милостыню. Эти знаменья относились не только къ 
Б^^лграду, но предсказывали погибель ц'блой Сербхи. И немного 
спустя, попущешемъ бож1Имъ Серб1я пала>. ^ ^ 

Троношск1Й л'Ьтописецъ, упомяпувъ кратко объ уступк* Б*л- 
трада мадьярамъ, добавляетъ: <И Георг1й Бранковичъ ушелъ 
жить въ Шиклеушъ (въ Веягр1и). Мадьяры же заняли Б'&кградъ 
и поселились тамъ. Сербскге же граждане^ которые захот^ьлщ 
осталисьу а другге ушли вд Шиклеушд.> , ^ 

Съ этого времени Б4лградъ совершенно перестаетъ быть 
сербскимъ городомъ. Четыре года спустя послЬ этого Б^^лградъ 
посЬтилъ одинъ французск1й путешественникъ, Бертрандонъ де- 
ла Брокхеръ («Гласникъ» 1854 г. VI, стр. 209), и оставилъ его 
описаше. Между прочимъ онъ говоритъ, что изъ пяти частей, 
изъ которыхъ состоялъ Б4лградъ, рассгянамг^ т. -е. <2ербамъ поз- 
волено было жить только въ одной, на Сав^^; а въ остальныя они 
не сжЬли даже входить: такъ не дов'Ёряли имъ мадьяры. Дал'Ёе 
онъ разсказываетъ следующее: <На другой день послЬ моего прн- 
•быт1я въ Б'Ьлградъ, я вид'Ьлъ, какъ пришли туда 25 челов'Ькъ, 
вооруженные по обычаю страны, для того чтобъ остаться тутъ 
въ гарнизор4; и когда я спросилъ, что это за люди, мн* отвй- 

96* 
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чали, что это н^&мцы издалека. А разв-Ь — сказалъ я— не могли-бн 
мадьяры или сербы охранить городъ?— Что касается сербовъ — 
сказали мн* — то они не входятъ въ городъ, потому что подчинены 
туркамъ и платятъ' имъ дань; а мадьяры — говорятъ — ихъ такъ 
боятся, что никакъ не смЬли-бн взяться охранять противъ нихъ 
городъ >. Это достаточно характеризуетъ отнопиешя мадьяръ и 
сербовъ. V ' 

Господство мадьяръ было такъ тяжело сербамъ, что они по- 
стоянно готовы были отдаться туркамъ. Въ Белград* было не- 
сколько заговоровъ противъ мадьяръ/ за что Ёонечно сербы под- 
в€гргались еще ббльшимъ прит'Ьснен1ямъ, а виновные жестокимъ 
казнямъ. Впрочемъ нужно и то сказать, что бичами сербскаго 
народа были ихъ же кровные братья, состоявш1е на служб* у 
венгерскихъ королей. Такъ около 1480 г. Павелъ князь (сербг 
СК1Й воевода въ темешскомъ округе), узнавши о затеваемой бел- 
градскими гражданами измене, похваталъ ихъ и поел* допросовъ 
съ П0М0Щ1Ю пытки, г^гавныхъ вел^лъ испечь на вертел*, какъ 
барановъ, а другихъ заставилъ ихъ есть. 

Солиману взятхе Белграда (1521 г.) облегчено было предан- 
ностью тамошнихъ гражданъ^ 

Стратегическое значенхе Белграда видно изъ того, что, покуда 
рнъ 41аходился въ рукахъ Венгрхи, турки могли делать только 
набеги на венгерскхя земли; а какъ скоро и онъ перешелъ къ 
туркамъ, то вся Венгртя вместе съ Пештомъ подпала ихъ по- 
стоянному ^ господству, а наконецъ турецшя знамена явились и 
подъ стенами Вены. 

Подъ турецкимъ владычествомъ Белградъ отдыхаетъ; мало 
того, ^онъ делается обширнымъ рынкомъ между Европой и Азхей, 
чтб мы видели изъ описан1я его у Броуна. Правда, черезъ годъ 
после того, какъ Броунъ былъ въ Белграде, имъ овладели ав- 
стр1Йцы, но въ томъ же году опять должны были уступить туркамъ. 
Въ 1717 г. онъ былъ взятъ принцемъ Евгешемъ. Въ этотъ 
пер10дъ (съ 1717 — 1739 г.) австр1йскаго господства Белградъ 
украсился множествомъ хорошихъ зданш. Въ 1739 г. австрШцн 
должны были уступить егб назадъ туркамъ, но передъ-выступленгемъ 
восемь месяцевъ занимались рд.зрушен1емъ крепости. Турки 
опять владели имъ до 1788 г., когда Белградъ былъ взятъ 
Лаудономъ. Въ это время его виделъ Катанчичъ и въ описан1и 
своемъ говоритъ, что въ Белграде было до 40,000 жителей въ 
городе и 25,000 въ крепости; что въ крепости были одни турки, 
а въ городе кроме турокъ жили греки и сербы; что торговля 
почти вся находилась въ рукахъ грековъ и сербовъ. На австрхй- 
скую сторону изъ Сербш и черезъ Сербш шли слЬдующхб то- 
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вары: л^съ, которымъ была очень богата Серб1я^ сало, воскъ^ 
недъ, деревянное масло, миндаль, изюмъ, хлопокъ, шелкъ и шерсть; 
вром'6 того греки торговали виномъ, кофе, буйволами и свиньями» 
Изъ Австрхи шли: сукна, железо, сталь, ртекло и косы. Это 
было въ посл-Ьдихй разъ, когда въ Белград* распоряжались ав- 
стр1Йды. Лаудонъ укр'Ьпилъ городъ по лучшей въ то время си- 
стеме и даль крепости именно тотъ видъ, въ какомъ она нахо-^ 
дится теперь. Имя его носятъ по с1ю пору одни ворота въ кре- 
пости и шанцы вокругъ всего города. Несмотря на это, австрхйцн 
не могли тамъ удержаться и черезъ годъ пфсл^' завоеванхя снова 
впустили туда турокъ. 

Семнадцать л^Ьтъ спустя, именно въ 1806 г., правитель. 
Белграда Солиманъ-паша съ 200 янычаръ и въ сопровождети * 
множества турецкихъ семействъ выступалъ изъ Белграда, сдав- 
шись сербской рай^& подъ условхемъ свободнаго пропуска и съ со- 
хранешемъ всЬмъ имъ жизни. Но едва они прошли городъ, взъ 
засады выскочили на нихъ сербы и всЬхъ перерубили, пу- 
стивши одного пашу. Несколько дней разсвир-Ьпёвшая райф 
отыскивала и рубила турокъ, изъ числа которыхъ немнопе спасли 
свою жизнь т4мъ только, что приняли христханство. Въ цЪлой 
Серб1и тогда не осталось ни одного турка^ и въ то время она была 
такъ свободна, какою не была прежде и не можетъ назваться 
даже теперь. Сербхею управлялъ съ того времени избранный ен> 
верховный вождь Георг1Й Петровичъ, прозванный туркал1и Кара 
или Черный, и сенатъ. 

Такимъ образомъ б4дная безоружная райя, предводительствуе- 
мая простымъ гайдуком^ (разбойникомъ), который не задолго пе- 
редъ т'Ьмъ занимался паствою и откармливан1емъ свиней, отняла 
изъ рукъ своего врага, хорошо вооруженнаго, крепость, надъ укр'Ьп- 
ленхемъ которой работали лучш1е инженеры того времени, и 
очистила всю страну отъ своихъ неп'рхятелей. Народъ, рядъ сто- 
л4т1Й страдавш1й сначала подъ тираннхей своихъ царей и дес- 
потовъ, а потомъ подъ ярмомъ турокъ и мадьяръ, не знавши 
ни отдыха ни мира, чтобъ развиться и окрепнуть духовно и 
матерхально, самъ безъ всякой посторонней помощи, единственна 
подвигами отчаянной храбрости, разрушаетъ ц'Ьпи многов-Ьковога 
рабства и образуетъ свободное государство. Такихъ прим-Ьровь 
въ исторхи не много и бол'Ье торжественнаго момента въ истор1и 
сербовъ нЬтъ. Передъ этимъ подвигомъ бЬдной райй и ея 
скромнаго вождя бл'Ьдн'Ьютъ д'Ьла Душановъ и всЬхъ сербскихъ 
героевъ стараго и новаго времени. 

Но событ1я, въ то самое время потрясавш1я ц-Ьлую Европу, 
' тяжело отразились на новомъ маленькомъ государств*, у которага 
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хватило силы совершить моментально веливШ подвигъ, но не 
;1?оставало средствъ удержать за собой добытое поле, когда борьба 
приняла бол']^е широк! е размеры и потянулась на долгое время; 
въ тот1 моментъ, когда оно больше всего нуждалось въ какой- 
нибудь хоть ничтожной поддержк']^, ея не было ровно ни откуда. 
Вся Европа, кромФ Росс1и и Англ1и, тогда была съ Наполеономъ. 
Опираясь на его всемогущую поддержку, и Турщя опол:чилась 
вс^ми силами противъ маленькаго, недавно выскользнувшаго изъ 
рукъ ея народца;— и черезъ семь л4тъ поел* описанной нами тор- 
жественной сцены вступлешя сербовъ въ Б'Ьлградъ, тдмъ проис- 
ходили сцены совершенно иного рода. 

На кали-мегдан^ передъ городскими воротами всюду насажена 
•были на колья люди: иные были еще живы, стонали и, какъ 
величайшей милости, просили смерти, ' и заклятый врагъ серба, 
турокъ-часовой, изъ жалости добивалъ несчастнаго изъ пистолета* 
другхе безмолбно торчали окочен'Ьлыми трупами. Стан собакъ 
бродили кругомъ, ожидая, когда обреченная имъ жертва замолкнетъ, 
л иногда починали объедать ноги у живыхъ. По улицамъ на- 
тасканы были собаками челов4ческ1Я руки, ноги и внутренности. 
Всюду стоны, плачъ и ужасъ; въ воздух* смрадъ; народъ въ 
Ч)тчаян1и. 

Такова была месть турокъ и такимъ путемъ возстановлено 
«было право ихъ господства надъ сербами. Веб кр'Ьпости снова 
приняли турецше гарнизоны; веб города снова стали наполняться 
турками, и сербъ снова сталъ называться райей, и сд^лалс^ ра- 
•^омъ и собственностью турка - спах1И. 

Въ 1866 г. опять новая. сцена. 

На томъ-же кали-мегдан'Ь устроенъ павильонъ: въ немъ 
{Помещается сербск1й князь съ супругой, подлЬ нихъ иностранные 
представители, министры и вся свита, дал'бе войско, а кругомъ, 
вакъ только глазъ можетъ вид'Ьть,. Народъ. Является паша со 
Ч5ВИТ0Й; исполняетъ церемотю передачи князю ключей отъ серб- 
ч^кихъ крепостей и вручаетъ султансшй фирманъ, который читаетъ 
народу: тысяча голосовъ кричатъ <жив10>; радость и торжество 
леописанныя. Зат^мъ . турецк1й гарнизонъ выступаетъ изъ кр'Ь- 
пости, а его м'бсто занимаетъ сербское войско. 

Къ этому можно присоедивить еще прошлогодшя сцены: 
^б1ен1е князя и вслФдъ зат4мъ искуплеше его - восемнадцатью 
новыми убхйствами — и исторхя Белграда готова. 

Оглянитесь еще разъ на .прошлое Белграда и скажите: есть-ли 
«гд* другой городъ, который подвергался бы такимъ частымъ и 
р'Ьз1(имъ перем^намъ? Подъ толстымъ слоемъ земли вы открываете 
^д^сь ц^ыя здашя; на поверхности не осталось, можно сказать. 
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яи пади земли ненапоеиной чеюв'бческой вровью; сколько 
народностей, сколько различных'Ь культуръ сменяли одна другую, 
и всякая см']&на ^сопровождалась самыми ужасными катастрофами. 

Окончивъ съ истор1ею, мы снова можемъ обратиться къ на* 
стоящему Б']^лграду, къ его современнымъ жителямъ и къ жизни. 

Какъ недавни и новы всЬ постройки Б'Ёлграда, кром'Ь кр'Ь- 
пости и п^^сколькихъ, съ каждымъ днемъ исчезающихъ развалинъ, 
тавъ недавне и ново его населен1е. Въ. 1834 г., когда была 
первая перепись въ Серб1и, въ Б:к1град']^ вжкстк съ турками 
жило 7/033 ч.; черезъ 15 лЪтъ (въ 1859 г.) населеше . его воз- 
расло на 18^860; въ 1862 г. нзъ Б&[града выселились всЬ турки, 
составлявш1е по крайней м'Ьр'Ь одну трех^ всего населешя, и все- 
таки черезъ 10 л^тъ Б^лградъ считаетъ уже до 26,000 жителей. 
Цифры эти безъ далънихъ объяснешй доказываютъ сильный 
ростъ Белграда. 

ЗатФмъ возьмемъ другой рядъ цифръ — рождешй и смерт- 
ности. 

Прошлый (1868) г. всл4дств1е эпидем1и па д-Ьтей (скарла- 
тина) и вообще небЛагопр1ятной погоды даетъ цифры весьма не- 
ут^пштельныя. Именно на 756 родившихся пришлось 1033 умер- 
шихъ (евреи зд'^^сь не считаются, потому что отъ нихъ нельзя было 
получить точныхъ данныхъ); следовательно умерло 277 чело- 
вами больше, ч^мъ родилось, или на , 100 родившихся прихо- 
дится 136 умершихъ. Если (какъ говорятъ) г. Якшичъ, у ко- 
тораго мы заимствуемъ эти статистическ1я данныя, въ числ^ 
умершихъ не отд'бляетъ значительное ^исло времени живущихъ 
въ Б'&зград']^ рабочихъ, которые не считаются въ церковныхъ 
книгахъ, какъ живые, но заносятся въ нихъ, когда умираютъ, 
то число это окажется, н'ёсколько преувеличеннымъ. Но, полагая 
число этихъ временныхъ жителей въ Ую всего населешя, мы 
все-таки получимъ, что на 100 родившихся приходится 123 умер- 
шихъ. Между д']^тьми смертность составляла 387о9 тогда какъ 
въ другхе годы она не превышаетъ 257о- Возьмемъ для сравне- 
шя друпе годы: 

въ 1861 г. родилось 567, умерло 802 

> 1862 г. > 487, > 807 

■ ■ > — ■ . ' ■■ ■ 

за два года > 1054 > 1609 

т.-е. что умерло почти въ полтора раза больше, ч-Ьмъ родилось. 
Замечательно, Что въ 1862 г. убавилось рождешй. Въ 1867 г.. 
зд']^сь свир'^^пствовала холера, следовательно смертность была 
еще сильнее. Итакъ, им^я данныя для четырехъ л^тъ въ чи- 
слЬ 8 (съ 1861 — 1869), указывающхя на превышеше смертно- 
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<ти надъ рождешями, кы не йм'^емъ никакого основанья пред- 
цоложить, чтобъ въ остальные четыре года услов1я были лучше, 
и потому можемъ, кажется, не ошибаясь, допустить, ^то нарож- 
дещемъ населеше Белграда не увеличивается, если не умень- 
шается отъ преобладатя смертности. 

Причина сильной смертности заключается прежде всего ко- 
нечно въ его климат-Ь, зависящемъ отъ его физическаго пола- 
жетя, о. которомъ мы уже говорили. Р-Ьзшя перем-Ьны погоды 
и множество низкихъ, сырыхъ ж^сть^ окружающихъ Б'^^лградъ, 
производятъ зд'Ьсь постоянныя эндемическ1я болезни, къ кото- 
рымъ относятся костоболя (ревматизмъ) и срдоболя (дизентерхя). 
КромЬ того зд'Ьсь часто эпидемически дЬйствуютъ лихорадки и 
горячки; наконецъ много умираетъ отъ чахотки, всз^дствхе не- 
обыкновенно слабаго развит1я груди. Большая часть д4тей уми- 
раетъ отъ бол-Ьзней желудка и горла. 

Дв-Ь первыя ^ол^^зни не составляютъ зд^сь явленхя новаго. 
Жми страдали и померли мног1е изъ сербскихъ королей и де- 
ч^нотовъ. Степанъ Лазаревичъ умеръ по всЬмъ признакамъ отъ рев- 
матизма, хоть летописцы называютъ его болезнь одни подагрою, 
друпе апоплекс1ею. Нередко вы читаете въ сербской иеторхи, 
что такой-то султанъ или визирь снялъ осаду съ Б-Ьлграда иди 
другой крепости, въ придунайсЁихъ краяхъ, вслЬдствхе дизенте- 
рш. Въ 1439 г. умеръ отъ этой бол'Ьзни Альбрехтъ, король 
Венгрхи и Богем1и, во время турецкаго похода, и т-Ьмъ же са- 
мымъ перехворало все его' войско; отъ той самой бол'Ьзни 
-сильно пострадало еврогЛйское войско, отправлявшееся къ Нико- 
яолю (1393 г.); въ 1739 г., значительно пострадало отъ нея 
^бстр1йское войско въ Б'Ьлград'Ь, во время осады его турками, 
и это помогло сдачЬ его. Янъ Гушадъ и другге предводители 
'Сербско - венгерскихъ войскъ въ XV и XVI ст. померли ,отъ 
торячки. * 

Въ прошломъ году дизентерхя спорадически была въ Б-ЗЬл- 
град4, а эпидемически д-Ьйствовала въ н4которыхъ селахъ крагу- 
►евацкаго окружья. Изъ Белграда каждый годъ множество лю- 
дей отправляется на воды лечиться отъ ревматизма. Отъ чахотки 
множество сербовъ умираетъ за границей, и не только въ Пе- 
тербург*, который у сербовъ слыветъ какимъ-то пугаломъ, и 
вообще въ Росс1и, но и въ Берлине, Гейдельберг*, въ Швей- 
щар1и и въ самомъ Б']&лградЬ. 

Неблагопрхятнымъ климатическимъ услов1Ямъ Белграда много 
помогаю-^ъ: золотушность, которая особенно у д-Ьтей д'Ьлаетъ 
•смертельною всякую мало-мальски серьезную болЬзнь; незнаше 
гигхеническихъ и Д1этетическихъ правилъ; чрезвычайно, плохое 
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устройство домовъ, въ которыхъ всюду сквозить, и отчасти пло- 
хая вода, несмотря на существоваше множества водопроводовъ. 

Счастье сербовъ, что ихъ не коснулась еще язва пауперизма^ 
что они покуда пользуются просторомъ и св4жимъ воздухомъу 
а не скучены, не загнаны въ сырые, лишенные св^та подвалы, въ- 
которыхъ живетъ рабочее населен1е въ большихъ европейских^ 
городахъ; сравнительно съ другими, они им'Ьютъ хорошую пищу 
и хорошо од-Ьты. Опытъ научилъ ихъ также бережливости. Вся- 
юй почти сербъ, Н0СЯЩ1Й немецкое платье, йм^етъ подъ низомъ- 
фланелевую или шерстяную рубашку; цростой горожанинъ въ. 
сербско-турецкомъ платьЬ ц^лре л-Ьто и въ самые жары не сди- 
даетъ своей па^^икл1и (ватной курточки) и кром'Ь того носитъ. 
всегда сверху одно или два платья; зам'Ьняющая ему поясъ, шаль 
обвертываетъ т-Ьло его въ несколько разъ, совершенно прикры- 
вая желудокъ и всю грудь выше подложечки, а сзади немного 
недостигая лопатокъ. Женщины также постоянно носятъ сверхь 
платья или родъ курточки (шкуртелька), часто, несмотря на. 
л^т^о, опушенной м'Ьхомъ, цли родъ кафтанчика (антер1я), то и:, 
другое изъ сукна, атласа или бархата. 

V Есть еще одна причина, которая ослабляетъ умножеше на- 
родонаселен1я путемъ нарожден1я, — это вытравливаше плода, ко- 
торое, по свидетельству докторовъ, постоянно увеличивается и 
распространяется на всЬ классы. Досталось-ли это сербамъ оть^ 
турокъ, у которыхъ это въ обыча*, или явилось подъ вл1яшемь 
другихъ какихъ-нибудь причинъ, трудно р'Ьшить безъ спещальнаго 
изсл'ЬдовйБ1я; зам-Ьтимъ только, ^то это делается не въ б'Ьдныхъ. 
только классахъ, которыхъ побуждали бы къ тому б'Ьдность в 
нев4жество, но и въ семействахъ людей- богатыхъ и считаю- 
щихся образованными, и не изъ желан1я женщины скрыть гр']^хъ^ 
а часто съ в-Ьдома и даже по желанхю мужа. Тоже самое рас- 
пространейо и между австрхйскими сербами. 
. Отсюда сл^бдуетъ, что увеличенхе народонаселешя Белграда 
происходитъ извн*, путемъ доселенхя. Это видно изъ непро- 
иорщональнаго преобладан1я числа Мужскйхъ жителей надъ чи- 
сломъ женщинъ: такъ, въ 1866 г. въ числЬ 22,928 д. было 
^вужчинъ 13,442, а женщинъ 9,486. Еще лучше это можно 
вид-Ьть изъ сравненхя браковъ и рожденхй у православныхъ ж 
инов'Ьрцевъ. Съ 1846 — 48 у православныхъ было 102 брака, а у 
иов4рцевъ 8; сл-Ьдовательцо отношенхе было, какъ 102 : 8=12, & 
т.-е. инов'Ьрныхъ браковъ было въ 12 разъ меньше, ч-Ьмъ пра- 
воаавныхъ. Съ 1866 — 68 отношеше изменилось: стало какъ. 
224 : 37 = 6,5, т.-е. разница уменьшилась почти вдвое. Тогь 
*е выводъ даетъ и сравненхе числа рождешй: 
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съ 1846 — 48 (у православн. было 399 ^ ««« « 1 У правосл. 621 

Гл. Т7г==21, а съ 1866— 68} х -гт1^=б,4 

> » (у инов-Ьрныхъ > 19 ' [у инов'Ьре. 115 » 

т.-е. въ первый пер10дъ у инов'Ьрнйхъ было новорожденннхъ 
въ 2 1 разъ меньше, ч^мъ у православныхъ, . а во-второмъ только 
въ пять съ половиной. Г. Якшичъ, сообщая эти даннця, при- 
ходитъ къ такому заключенш: «Итакъ, у православныхъ въ 
продолжен1И посл'Ьднихъ 20-ти л-Ьтъ на 1000 душъ приходится 
1,555 рожденш, а у инов'Ьрцевъ 6,052 или другими словами: 
иноверцы въ продолжеши прошлыхъ 20 л'Ьтъ доселялись въ Б'бл- 
градъ вчетверо сильнее, нежели православные сербы, такъ что 
Белграду предстоитъ въ конц4 ^того столЬтк быть только на 
половину сербскимъ городомъ, какъ напр. Земунъ>. («Единство 
1869 г. № 41). 

Признавая вполне фактъ сильной смертности въ Б&кград^ 
и слабаго возрастан1я его народонаселешя путемъ нарожденШ, 
:^ц не можемъ принять посл'ёдняго заключенш г. Якшича, по- 
тому что ему противор4читъ другое, весьма рЬзкое явлен1е, это 
то, что всЬ поступающ1е въ Б4лградъ чуж1е элементы скоро 
превраща^Ьтся въ сербство, принимаютъ сербскш характеръ. 

Вс! доселенцы весьма легко ассимилируются съ туземцами, 
потому что главнымъ образомъ они приходятъ сюда изъ Турцш 
и изъ Австр1и, гд'6 н^тъ одной цельной нацш, я'ктъ следова- 
тельно нащовальнаго языка, н^тъ нащональнаго типа, гд^ р^дко 
вы не встретите готовой уже смФси двухъ-трехъ народностей; 
и притомъ гд^ бы ни былъ австршскш или турецшй поддан- 
ный въ своемъ государстве, онъ везде приходитъ въ соприкос- 
новен1е съ той или другой славянской народностью и волей- 
неволей выучиваетсд какому-нибудь изъ славянскихъ нарЪчШ, и 
поэтому, вступая въ Б^лградъ, если не знаетъ впередъ по-серб- 
ски, то знаетъ по-чешски, словацки или по-болгарски, и легко 
выучивается сербскому языку, и современемъ даже совс^мъ от- 
<;таетъ отъ своего родного нареч1я. Больше всего доселяются 
своя-же брат1я юго-славяне: сербы и болгары; зат^мъ огром- 
ное число цинцаръ или куцо-влаховъ, которые иногда сами не 
знаютъ, что они такое. Говоря языкомъ смешаннымъ — изъ ва- 
лашскаго, который самъ по себе представляетъ порядочную смесь, 
и греческаго, но ашвя постоянно между болгарами, сербами и 
арнаутами, они усвоиваютъ себе и языкъ своихъ соседей, и 
ихъ народность определяется тою средой, въ которой они жи- 
вутъ. Больше всего они признаютъ себя греками, но те, кото- 
рые поселяются въ Белграде на постоянное жительство и при- 
нимаютъ сербское подданство, делаются вполне сербами и уже 
черезъ одно поколеше цинцарск1й языкъ совершенно исчезаетъ. 
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Чуть-ли не большинство б-Ьлградскихъ купцовъ цинцарскаго про^ 
Бсхождеехя, а теперь они чист4йш1е сербы. 

Жителей совершенно чужой нац^ональнос'^'и зд'бсь очень не- 
много. Между ними главное м^сто занимаютъ евреи въ числ'б- 
200 семействъ, которые живу'1;ъ зд^сь, какъ и въ другйхъ славян- 
скихъ земллхъ, исключительною жизнью и отнюдь не см'Ьшива- 
ются съ сербами. Зат4мъ сл-Ьдуютъ н^мцы, большею част1ю изъ 
Пруссш и Саксоши, немного больше 400 душъ, разсЬянные 
по разнымъ м^стамъ Сербхи, какъ архитекторы, горные инже- 
неры, простые зодч1е, рудокопы и мастеровые. Они отчасти под- 
держиваютъ свою особность, но современемъ уступаютъ серб- 

СКОМУ ВЛ1ЯШЮ. 

Такимъ образомъ, зд'^сь см'&шешя съ чужою нац10нальност1к> 
въ настодп^ее время почти не существуетъ, кром*! см'Ьшешя съ 
цинцарами^ которые уже на половину сербы или болгары. Вотъ 
почему, несмот]ря на сильное доселеше въ Б'Ьлградъ жителей 
изъ другйхъ странъ , онъ такъ невредимо сохраняетъ свои> 
сербскую физ1оном1ю, насколько она выражается языкомъ, од^- 
шемъ и отчасти образомъ жизни. Но при этомъ мы зам'Ьтимъ 
одно: въ од^н1и и во вн'Ьшнемъ образ'6 жизни съ давнихъ поръ 
уже вошло много турецкаго. Турецкаго происхожден1д ихъ ко- 
стюмъ: фесы, антерхи, тозлуки, елеки, пафти, шамхи^ тёшайл1и^ 
папучи и т. п.; предметы домашняго комфорта: миндерлуки, софы^ 
ястуки, юрганы и т. д.; кушанья: тюфте, папозхяши, мезе, дью^ 
вече и проч. Я не говорю 8Д']^сь объ одннхъ словахъ турецкаго 
происхоясдешя, но о самыхъ предметахъ и понят1яхъ, которыя 
оказываютъ вл1ян1е на жизнь. Сербы утратили понятхе о 
стол^ и заимствовали его^ у мадьяръ въ переиначенной форм^^ 
<асталъ>; въ дом']^ богатаго серба вы часто нигд'Ь не найдете 
стола, кром4 той комнаты, гд* об-Ьдаютъ; а это пристраст1е къ 
паприкть (красный перецъ) и вообще къ пряностямъ и къ воз- 
буждаюпчимъ средствамъ, разв-Ь не турецкаго происхожденк? 
Ес1и строго разобрать образъ жизни жителей Белграда, то ока- 
жется весьма много такого^ что привилось имъ отъ ^урокъ и 
притомъ на счетъ ихъ коренныхъ славянскихъ'началъ. А рпоп, 
нельзя не« допустить, что масса цинцаръ, въ настоящее время 
наполняющихъ Б:]&лградъ и становящихся наружно сербами, удер- 
живаетъ свой особый типъ, свой характеръ, свои воззр'Ьнгя на 
жизнь, вынесенныя ими изъ странъ, гд4 по-сю пору господствуют* 
турецйе нравы и куда н'Ьтъ доступа освежающему д-Ьйствею 
обще-европейской цивилизац1и. Такъ что сильная заботливость 
сербовъ (я, разумею горожанъ и людей образованныхъ) сохра- 
нить во всемъ сербски характеръ, не значитъ-ли охранять ка- 
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Б1Я-нибудь чуж1Я началя турецкк иди цинцарск1я? и не выра- 
жается- ли т4мъ просто отпоръ прогрессу и цивилизащи? На 
это могъ бы ответить стропи анализъ общественной жизни сер- 
СоаЪу на что можетъ отважиться только просв'Ёщенный же сербъ; 
жы, съ своей стороны, при онисаши того или другого явлешя 
общественной жизни, позволимъ себ']^ дЬлать мимоходный зам'6- 
чан1я въ вид^ личныхъ наблюдешй или догадки. 

Въ настоящемъ случа'Ё, когда зашла р']^чь о нащональномъ 
тип-Ь Белграда, я не могу не сделать одного зам-Ьчатя и о его 
политическомъ тип-Ь. Какъ средоточ1е всей сербской интелли- 
генща, онъ конечно долженъ бы стоять впереди во' всякомъ 
умственномъ и политическомъ движен1и; такъ по крайней иЬрЬ 
въ ц'Ьлой Еврол'б, гд^ импульсъ прогрессу во всемъ даютъ 
главные города. Б:Ьлградъ, напротивъ, во всякомъ политическомъ 
движен1и отстаетъ отъ провинщи и, можно сказать^ въ рукахъ 
хитраго 'Правительства служятъ весьма надежнымъ тормозом*^. 
Это особенно ясно видно на скупштинахь по выборамъ депу- 
татовъ и по самой д'Ьятельности. Сербская скупштина при Ми- 
2аил']& низведена была на степень собран1я единственно рго 
^огта: это было н^что въ род'Ь торжественнаго представленхя, 
которое открывалось и закрывалось княземъ; а. на сцен^ фигу- 
рировали министры; депутаты же, какъ позванная изъ милости 
публика, должны были всему рукоплескать. Находились однако 
люди, которые решались дать другой смыслъ всей этой комед1И 
и съ своей стороны заявляли правительству желан1Я и потреб- 
ности народа и д']^лали предложен1я. Ъ(А эти желашя и требо- 
ван1Я, не входивш1Я въ министерскую программу, выходили изъ 
среды депутатовъ провийщальныхъ, а отнюдь не отъ б4лград- 
свихъ. Это можно вид'1^ть изъ печатаемыхъ протоколовъ посл'бдней 
скупштины, бывшей при Михаил-Ь въ Крагуевц* (1867 г.). Въ 
нын'Ьшнемъ году выборы на скупштийу показали тоже самое, 
11ровинц1и, при всей ихъ бедности людьми интеллигентными въ 
сравнеши съ Б'Ьлградомъ, выбрали на скупштину по крайней 
ж^^^ по одному или по два депутата бол'^е или мен'Ье ли^бе- 
ральнаго направлен1я; Б^лградъ — ни одного, и высказалъ свое 
нерасположение къ либеральной парт1и кулаками и палками. Въ 
Б^лград'Ь слишкомъ много рабол^^пства передъ правительствомъ 
и н'Ьтъ свободнаго общественнаго мн']^н1я; тогда какъ въ про- 
винц1а.11ьныхъ городахъ общественное мн']^н1е выражается на- 
столько свободно, что не разъ приходило въ столкновен1е со 
своими местными властями. Въ провинщи больше предпр1им- 
чивости во вс'Ьхъ отношен1яхъ. Какой-нибудь ничтожный горо- 
дишко Лозница, им^ющ1й едва тысячу душъ жителей, основы- 
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ваетъ литературно-музыкальное общество, которое устроиваетъ 
<читалище>, покупаетъ очень хорошш домъ съ садомъ, даетъ 
литературно-музыкальные вечера и театральный представлешя, 
тогда какъ въ Б-ЬлградЬ «народное читалище> открыто почти 
по вынужден1ю и едва существуетъ; «певческое общество> также 
существуетъ какъ-то оффицхально. ЗатЬялъ въ нынЬшнвмъ году 
министръ просв'Ьщен1Я воскресныя школы, — первыя отозвались 
провинщи. Въ провинцш постолнно д^Блаютса попытки открыть 
какой-нибудь заводъ или фабрику. Попытки эти конечно не 
удаются по недостатку капиталовъ ; но въ Ужиц* (въ южной 
€ерб1и) все-таки открылась фабрика, на которой изготовляютъ 
косматые ковры и одеяла, а потомъ она перейдетъ къ сукнамъ, 
конечно грубымъ, которыя въ настоящее время Сербия поку- 
паетъ изъ Турц1и. Всякая идея въ провинщи находитъ отзывъ 
скорее, чФмъ въ Белград*. Въ провинц1и я нашелъ больше 
свободы въ семейныхъ отношещяхъ и меньше затворничеству 
женщины. Вообще я нахожу, что Б^Ьлградъ не представитель 
Серб1и, и въ тоже время не представитель и западной цивили- 
5ац1и, какъ напр. у насъ Петербургъ; напротивъ, въ немъ больше 
Ч!Ьмъ гд4-нибудь отпоръ западной централизащи. Къ сожал^нгю^ 
въ последнее время и въ Серб1и система централизащи сд'блала 
такой громадный усп'Ьхъ, такъ опутала сербскхй народъ сЬтью 
полицейской опеки и военной дисциплины, что тЬ начала, ко- 
торыя по-сю пору еще коренятся въ лровинцхальной жизни, 
врядъ-лн въ состояши будутъ развиться, врядъ-ли въ состоянш 
будутъ отразить напоръ сверху. Б:Ьлградъ, какъ пр1ютъ торгов- 
цевъ, не понимающихъ другой Ц'Ьли кром-Ь эксплуатащи, и 
гнездо бюрократ1и, назначен1е которой быть сл-Ьпымъ оруд1емъ 
правительства, при совершенномъ отсутствщ людей другихъ сво- 
бодныхъ професс1Й, сделавшись политическимъ центромъ Сербш, 
конечно сильно импонируетъ ей, оказываетъ сильное вл1ян1е и 
къ сожал^нхго весьма невыгодное; онъ воспитываетъ, такъ-ска- 
«ать, Серб1ю въ своемъ дух*, въ дух4 спекулящй, грубаго ма- 
тер1ализма, дерзкаго отпора прогрессу, неуваженхя къ иде'Ь и 
наук^ и сайаго непримиримаго политическаго консерватизма. 
После этого странно и грустно вспомнить, какъ мнопе обра- 
зованные и благвмыслящ1е людиСербхи дрожа^Съ за кашя-то 
сербск1я начала, боясь, чтобъ они не уступили западной циви- 
лизащи. Неужели^ все это* непрем'Ьнныя свойства сербскаго ха- 
рактера? а еслибъ и были, Тгеужели стоютъ они того, чтобъ ихъ 
свято хранить?... 

Намъ остается сд-Ьлать еще несколько зам-ЬчанШ о наднн 
нальностяхъ. 



// 
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Въ сербской конститущи ъсЪ подданные вняжества назы« 
Баются общимъ нменемъ сербовъ^ и православное испов'Ьданге 
считается господствующимъ. Друг1я нащональности и в-Ьроиспо- 
Б'Ьдан1я совершенно не признаются, хотя они вполн'Ё терпимы 
и не дозволяется , только релипозная пропаганда въ духЪ другой 
в^Бры. Евреи свободно отправляютъ свое богослужеше въ своей 
сипагог^у которая пом'бщается въ частномъ дом']^; католическая 
община для отправлешя своего богослужешя собирается въ до- 
новой церкви при австр1искрмъ консульстве, а протестантская 
ви'кетъ отд'Ьльную церковь; для нагометанъ, которыхъ зд'Ьсь почта 
ве1ъ или которые бываютъ зд^сь временно, въ нын']&шн^емъ году 
отд'Ьлана одна изъ старыхъ нечетей и приглашенъ изъ Боснхи 
ходжа (священникъ) съ нуэдзинонъ, которые получаютъ жало- 
ванье отъ казны. Евреи пиЛють два низш1я училища: одно для 
нальчиковъ, другое для д^вочекъ: въ обоихъ учитель и учитель- 
ница, обуча1рщ1е сербскому, языку и другинъ предметамъ, — сербы 
и пользуются казеннымъ ^жалованьенъ, а учитель еврейскаго 
языка и закона получаетъ плату только , отъ общины. Греки^ 
какъ ни мало ихъ зд'Ьсь, им1>ютъ х&кя^е свое училище, въ ко- 
торонъ преподаютъ два учителя; но отъ казны имъ не платитса 
ничего. Протестанты имёютъ училище при церкви. 

Между отдельными нац1ональностями, какъ по численности^ 
такъ и по давности пробы вашя въ Белграде, , первое м^сто за- 
нинаютъ евреи. Трудно^ съ точностью сказать, когда они сюда 
доселились, нр во всякомъ случае въ очень давнее время и были 
постоянными спутниками турокъ. Собственно на Балканскомъ 
полуострове они живутъ съ начала христ]анской эры, по бере-. 
ганъ и по острованъ Архипелага. Бъ IX стол^тхи приняли 1у- 
действо авф'ры и жили въ Еонртантинополе, въ его окрестностяхъ. 
и на островахъ; въ сл^дующемъ столет1И въ одномъ Бонстан- 
тинополе ихъ было до 40,000. Жили они тамъ особо въ Пирее, 
отделенные отъ остального города рекой и морскинъ заливомъ % 
Бъ XI и Хи стол, ихъ множество живетъ въ Солуне, откуда 
они ведутъ значительную торговлю на целомъ полуострове. Можно 
допустить, что уже въ то время ихъ торговцы были въ Бел- 
граде. Бъ Болгар1и одно время они играли и политическую роль. 
Въ 1330 г. погибъ болгарск1Й царь Михаилъ въ битве съ 
сербскимъ кралемъ Степаномъ Урошемъ III Дечанским^ь. , На его 
кесто вступилъ племянникъ его 1оаннъ-Александръ, который 
женился на одной еврейке. Жена его конечно предварительно 
была крещена и названа при крещен1и беодорой, была благо- 
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честива и вполн']^ православная, строила церкви и монастыри, но 
въ тоже время покровительствовала своимъ единоолбменникаиъ; 
евреи при ней взяли такую силу, что са^лвлисъ бременемъ 
народу и вызвали негодоваше. Это было время сильнаго рас- 
пространешя богомильства и множества другихъ сектъ, изъ 
воторыхъ иныя им'Ёли связь съ худействомъ. Еретичество зашло 
такъ далеко, что вызвало серьезный м^Бры со стороны духовной 
и св']&тской власти. Созванъ былъ соборъ, на которомъ изобли- 
чали различныхъ ерес1арховъ, при чемъ конечно нераскаявшихся 
казнили, и составилось р^^шете, какъ противъ еретиковъ^ такъ 
и противъ 1уде^въ. О посл^днихъ въ сЖит1и веодос1Я Тернов- 
скаго> (въ первой половин'^ Х1У стол'бтхя) сказано: «Царскимъ 
же и патр1аршескимъ и всего собора 'изволен1емъ написанъ бысть 
свитокъ, якр да (гудеи) пребываютъ яко рабИу а не яко властелин*). 
Въ то время они лишены были всЬхъ гражданскихъ правъ. 
Такимъ образомъ, въ христ1анско*славянскомъ мхр^Ь они рано 
подверглись пресл^довашю и лишешю правъ. Совершенно иначе 
отнеслись къ нимъ турки. Въ продолжены ц'Ьлаго ХУстол^тхл, 
особенно въ конц']^ его, евреи подвергались страшнымъ гоне- 
шямъ въ Испап1и и Португал1и, и всл^дствхе этого стали искать 
новаго отечества: одни поселились въ Малой Аз1и, друг1е въ Италш, 
гд-Ь имъ далъ прхютъ въ Рим'Ь разсчетливый папа Александръ VI 
Бордж1я, а наконецъ, когда турки овлад'Ьли Бонстантинополемъ, 
множество ихъ стало селиться на Балканскомъ полуостров)^. 
Султанъ Баязидъ II принялъ ихъ «подъ особое свое покрови- 
«гельство, желая колонизовать ими свои новыя владЪшя въ Европе»* 
Онъ далъ имъ подную автоном1ю гражданскую и релипозную, кото- 
рою они пользуются до сихъ поръ, им'Ья даже свой особый судъ. 
Съ того времени они — неразлучные спутники турокъ и постоянно 
помогаютъ имъ. Въ 1821 г., во время греческаго возстанхя кон- 
стантинопольсше евреи несколько часовъ волочили» по улицамъ 
трупъ патрхарха Григортя и наконецъ, обезобразивъ его, наду- 
гавшись надъ нимъ до-сыта, бросили въ море. Въ Солун* въ 
тоже время они охотно становились подъ турецк1я знамена и 
(Лились противъ грековъ съ страшнымъ оя&есточея1емъ. Ихъ связи 
съ турками отчасти основываются на сходстве нЬкоторыхъ ре- 
липозныхъ обрядовъ, какъ — обр'Ьзанхе, неупотребленхе мяса не- 
чистыхъ животныхъ, непризн|1ван1е иконъ; потбмъ ихъ связы- 
ваетъ одинаковая ненависть противъ христганской в'Ьры. Вотъ 
какъ опред^ляетъ современный отношен1я евреевъ и турокъ 
Убичини (Ьеигез екс, стр. 381): «Евреи составляютъ предметъ 
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ужаса для турокъ, какъ и для христханъ. Но турки ихъ не 
ненавидятъ, не пресл'Ьдуютъ; они только держатъ ихъ въ отда- 
лен1и, какъ отвержеяныхъ, на которыхъ тягот'Ьетъ небесное 
наказан1е. Но если провинились отцы, то не должнц за то стра- 
дать д-Ьти; поэтому османли, презирая еврея, давая ему руга- 
тельный эпйтетъ чифутъ, синонимъ низкаю, скряги, — никогда 
его не пресл'Ьдуетъ. Евреи съ своей стороны терпеливо сно- 
сятъ ярмо, которое не им-Ьетъ ничего ни тягостнаго, ци уни- 
жающаго ихъ, потому что оно не допускаетъ никакого различ1Я 
передъ закономъ между ими и христ1анами, допускаетъ ихъ 
управляться своими собственными законами и сохраняетъ такимъ 
обр^омъ за ними н'&которую Т']&нь нащональнкго существованхя, 
ч^мъ они не Пользуются ни въ одйомъ изъ другихъ государствъ>. 

Къ этому нужно добавить, что турокъ по преимуществу 
господинъ и нуждается въ хорошемъ слуг*, а еврей этой потреб- 
ности вполн* удовлетворяетъ, потому 4то въ ц4ломъ св'Ьт'Ь, кажется, 
в-ЬтБ людей бол'Ье услужливыхъ и бол'Ье' ловкихъ для того, ч4мъ 
евреи. Еврей любитъ турка еще за то, что онъ по своей не- 
Д'Ьятедьности никогда не можетъ быть его конкуррентомъ. Со- 
вс^мъ иныя отношен1я къ христ1анамъ, которые меньше нуж- 
даются въ ихъ услугахъ и, что касается торговли, сами не тер- 
лятъ конкурренщи. Грекъ въ этомъ отношеши главный конкур- 
рентъ еврея и потому имъ трудно уживаться вм^стЬ. Сербъ 
также не плохой торговецъ: ни къ чему онъ не чувствуетъ такой% 
склонности, какъ къ торговл-Ь; въ Серб1и скоро, кажется, тор- 
говцевъ будетъ больше ч-Ьмъ землед'Ьльцевъ. На этомъ пути 
сербы постоянно сталкиваются съ евреями, которые, кромЬ 
торговли, никакой другой професс1ей не заняты. 

Большая часть евреевъ, живущихъ въ Б4лград4, испанскаго 
вроисхожден1я, судя по языку, а судя по физ10ном1ямъ можно 
предполагать, что въ кровь ихъ много вошло отъ аваровъ, при- 
нявшихъ 1удейство и сильно размножившихся въ Константинополе. 
Сравнивая ихъ съ нашими или, в^рн^е, съ польскими евреями^ 
я нахожу некоторую разницу не въ одной физ10ном1и, но и во 
многомъ другомъ (я разумею конечно однихъ простыхъ евреевъ). 
Б4лградск1Й еврей смотритъ вообще степеннее: въ немъ н'Ьтъ 
ткхъ ужвмокъ, н^тъ ни крайне заискивающей, ни сп']&сивой 
канеры; онъ держится ровнее и съ ббльшимъ достоинствомъ; 
въ ихъ говор* меньше шепелявыхъ и гортанно-картавыхъ вву- 
ковъ, потому они чище говорятъ на всякомъ иностранномъ языке; 
въ ихъ костюм* и въ манер* вообще меньше особенностей^ 
хоторыя р*зко отличали бы ихъ отъ, остального населенхя. За- 
л*чательно, что въ конц* января, во время ихъ праздника^ 
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продолжающагося дна три, по вечерамъ ъъ их:ь домахъ даются 
шляющимися масками театральныя представленхя изъ сербской 
всторш, напр.: «Смерть Мурата >, с ПостроешеРаваницыэ или «Ска- 
дра>, причемъ сюжетъ берется обыкновенно изъ народныхъ п'Ьсен'ь. 
Нацюнальнаго или религюзнаго антагонизма между евреями и 
сербами н'&тъ; но за то сильна конкурренщя торговая, и въ этомъ 
отношенш евреи терпятъ ограничешя. 

Милошъ Обреновичъ цФнилъ ихъ заслуги, усп-Ьдъ ими поль- 
зоваться и давалъ имъ полную свободу торговли по всей Сербш; 
онъ быль настолько твердъ характеромъ, что не уступалъ тре- 
бовашямъ туземныхъ торговцевъ, которые всегда добивались ихъ 
ограничешя. Однажды про']&зжая по Пожаревцу и видя, что вм^- 
ст^ съ сербскими заперты и еврейск1я лавки по случаю воскре- 
сенья, онъ на отр4зъ запретилъ это имъ допускать подъ т4мъ 
условхемъ, чтобъ и сербы запирали свои лавки во время еврей- 
скаго шабаша. Александръ Барагеоргхевичъ былъ настолько 
слабъ, что, еслибъ и желалъ ради своихъ кое-какихъ выгодъ 
оказать имъ покровительство, былъ не въ состояши поддержать 
ихъ и долженъ былъ, уступая народному требованхю, издать 
указъ, которымъ евреямъ запрещалось торговать во внутренно- 
сти Сербш. При возвращен1и Милоша въ 1858 г., евреи также 
возвратились -"было въ свои прежн1я жилища внутри Сербш, но 
при Михаил* они снова ограничены. Несколько евреевъ живутъ 
еще въ Пожаревц-Ь и въ Шабц'Ь, но право это не распростра- 
няется на ихъ потомство. Во внутренности Сербхи они могутъ 
быть тольк.0 какъ ремесленники. Во' время бомбардирован1Я Бел- 
града въ 1 862 г. они пострадали больше всЬхъ, потому что жили 
на дартюл-Ь, въ части самой близкой къ крепости. По удалеши 
съ дартюла всЁхъ турокъ, сербы заняли его , какъ самый важный 
пуектъ для дЬйствхй противъ крепости, а турки также больше 
всего обстреливали эту часть, потому что' тамъ засади сербы. 
Съ того времени евреи не могутъ еще вполн^Ь оправиться, а не- 
которые, перейдя на австрИскую сторону, уже больше не воз- 
вращались. Большого 8начен1я въ торговле Серб1и евреи не 
им4ютъ. 

По числу за евреями слЪдуютъ чехи, во всЬхъ возможныхъ 
професс1яхъ. Чеха вы найдете зд^сь профессоромъ, лекаремъ,' 
фотографомъ, архитекторомъ, артиллеристомъ, инженеромъ, въ 
войскЬ отъ солдата до майора, въ военномъ оркестр* (гдЬ они Со- 
ставляютъ большинство)^ на пивоваренномъ завод*, въ типогра- 
фш, въ различныхъ ремеслахъ, садовникомъ, поденщикомъ. Мно- 
пе живутъ зд^сь давно, имЪютъ состоянхе и оказываютъ н^ко- 
торре покровительство своимъ вновь прибывающимъ землякамъ. 

Томъ п. — Апрмь, 1870. 87 
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Одинъ изъ нихъ, . Бай^[Они, им']Бетъ гостинницу, въ которой по 
преимуществу собираются чехи, и потому онъ изв^стенъ зд'Ьсь 
подъ именемъ чегискаго консула^ у котораго вы найдете всегда 
хорошее пиво, порядочное вино и простыя, но очень вкусно из- 
готовленная кушанья. Въ нын^шнемъ году они основали счеш- 
свую бес^^дуэ, въ которой есть уже около 100 чеховъ членовъ. 
Нельзя не питать глубокаго уважешя къ этимъ людямъ; и мно- 
пе изъ нихъ оказали уже весьма важная услуги сербскому на* 

раду- 

Между ними изв'бстно уже нашей публик'Ё имя Янка Ша- 
фарика; библ1отекаря и хранителя народнаго музея. Я не стану го- 
ворить о его ученыхъ заслугахъ, которыя достаточно оц']&ненн 
г. Ламанскимъ въ его брошюре с Сербы въ княжеств'6 и въ Ав- 
стр1и> (1864 г.); замечу только, что навыкъ разбирать старыя 
надписи у него доведенъ до удивительной степени; библ10тека и 
нузей, можно сказать, если не имъ созданы , то въ настоящее 
время имъ только и держатся ; а каждый занимавнийся въ нихъ 
безъ сомн'Ьнк вспомнитъ его съ особенною благодарностью за 
то радупие, съ какимъ онъ принимаетъ всякаго серьезно-инте- 
ресующагося еф д-Ьломъ, и за ту готовность, съ, какою онъ от- 
даетъ въ ваше распоряжеше не только то, что находится въ на- 
родной библ10теБ']&-музе^, но и изъ библ10теки своей собственной; 
что касается славистики, онъ въ ней большой знатокъ и въ Сер- 
б1и почти единственный. Жаль только, что для ученой д'^ятель- 
ности онъ решительно не имЬетъ досуга, потому что на немъ 
лежитъ обязанность вести всевозможные каталоги и записки. Му- 
зей и библ10тека на одномъ челов']&К'Ё! Это можете найти только 
въ Сербш, и потому можете судить, въ какомъ неуважеши зд^сь 
наука. 

За нимъ сл'1дуетъ упомянуть подполковника Заха, который 
въ 1848 г. съ волонтерами бился противъ мадьяръ, а потомъ, 
когда увид'Ьлъ, какъ поступаетъ съ нимъ австрхйское правитель- 
ство, оставилъ свое отечество, поступилъ на сербскую службу и 
съ т4хъ поръ всю свою деятельность посвятилъ Серб1и: имъ 
устроена военная академ1я въ Белграде и ему обязаны своимъ 
образованГемъ мнопе лучппе офицеры Сербхц. Сербское прави- 
тельство по своей манере помыкать людьми, три раза отрывало 
его отъ академщ и давало другхя поручешя, — то устройство ору- 
жейной фабрики въ Крагуевце, то изследованге лучшаго направ* 
лешя дорогъ, которыя служили бы стратегическимъ целямъ и 
т. п. Въ нынешнемъ году онъ снова назначенъ директоромъ 
академ1и, и это обрадовало всю учащуюся молодежь. Г. 1'анъ, 
путешествовавш1и по Турщи и издавпий описаше пути отъ Б^л- 
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трада до Солуна съ картою^ значительною долею труда обязань 
Заху. 

Г. ШмецЪ; о Боторомъ я упомянулъ въ начале статьи, це 
только приносить Сербш огромную пользу своею собственной 
паровой мельницей, которая находится б^иизъ Б^града при по- 
ток* Мокромъ - Луг4 , но еще устроилъ мельницу на р. Млав'Ь 
до поручен1ю сербскаго правительства, которая находится также 
въ его распоря2Бен1и и приносить значительный доходъ казн']&. 

Между ^лекарями лучшею репутащею пользующхеся Мишинь, 
Валента и Голецъ — также чехи. Изь нихъ Валента очень много 
д^лаетъ^ какъ управитель городской больницы. Ером'Ь того, онъ 
им^етъ замечательное собранхе картинъ) эстамповъ, гравюрь, 
фотографе и иллюстрированныхъ издан1Й, касающихся въ осо- 
бенности славяБскихь земель, и интересующимся онь показы- 
ваетъ его сь большою готовностью. 

Наконецъ несколько словъ скажу о полякахь, которыхь зд^сь 
такъ мало, что объ нихъ нечего было бы и говорить, еслибъ 
меня не обязывала къ тому необходимость изобличить ложь, про- 
несенную на счетъ ихъ въ^ одной изь корреспонденц1Й «Голоса> 
въ прощломь году, писанной будто бы изь Белграда. Тамъ го- 
ворится о какой-то польской агитацш противь Россш въ Бел- 
граде, о ихъ ВЛ1ЯН1И на сербскую политику и т. п. несообраз- 
ности, воторыя никакь не могли бы попасть въ изв^стхе, еслибъ 
оно действительно писалось изь Белграда. Поляковь въ Бел- 
граде всего человекъ 10, изъ числа которыхъ одинъ переводчи- 
вомъ при французскомъ консульстве, человекъ совершенно невин- 
внй, неимеющШ ровно никакого политическаго значев1Я, живу- 
вцй съ нашимъ консульствомъ въ самыхъ пр1ятныхъ отношен1яхь, 
и написавшш всего-на-все одну французскую брошюрку, по по- 
воду восточнаго вопроса; остальные — медики, давно живущхе въ 
Сербш и совершенно устранившхеся отъ политики, и оффищаль- 
наго п6ложен1я ни одинъ изъ нихъ не занимаетъ; два трубочиста, 
одинъ слесарь и ламповщикъ, одинъ сапожникъ, есть, можетъ 
быть, еще между простыми рабочими, но имъ конечно никто не 
станеть приписывать никакого политическаго значешя; 'три по- 
ляка было проездомъ, профессш которыхъ точно не знаю, но 
сл^дствш ихъ проезда не оказалось никакихъ, и замечены они 
единственно потому, что въ Белграде все знаютъ другъ, друга 
въ лицо и ни одинъ вновь прибывш1й скрыться не можетъ. Во 
внутренности Сербхи также есть несколько поляковь лекарей. 
Между лекарями, въ Белграде, КлинковскШ пользуется репута- 
щею лучшаго врача въ детскихъ болезняхъ и вообще какъ че- 
ловекъ, который никогда не откажеть помочь; другой тамъ же 
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постоянно даронъ лечитъ студентовъ и гикназистовъ, а еще 
одного ' ЖЕ^ самому приводилось приглашать бъ бЪднымъ людямъ, 
и я всегда находилъ у него самое горячее участхе. Во время пу- 
тешеств1я до Сербш мн-Ь случилось тяжело захворать въ однонъ 
городкЬ, гдЬ былъ докторъ полякъ, когда-то сосланный въ сол- 
даты на Еавказъ на 12 л^тъ. Въ воспоминанхе того, что онъ 
въ то время былъ обласканъ русскими на Кавказе , онъ страшно 
обрадовался мн*, как^ь русскому, не допытываясь, кто и что д, 
принялъ къ себ:Ь на квартиру и ухаживалъ такъ^ какъ за са- 
мымъ близкимъ ему челов'Ёкомъ. 

Вотъ вамъ и весь нацхональный составъ Белграда. О цин- 
царахъ и болгарахъ я не говорю ничего, потому что они со- 
ставляютъ съ сербами почти одно. Болгары »въ окрестностяхъ 
Белграда занимаются огородничествомъ, да и по цйлой Сербш 
они, кажетсЯ; единственные огородники. Мнопе занимаются тор- 
говлей, одинъ коммисс10нерствомъ, одинъ хорошш живонисецъ и 
при княз* Михаиле былъ чФмъ-то въ родЬ дворецкаго, одинъ 
им*етъ очень порядочную фотографш и кром* того занимается 
иконописанхемъ, одинъ лучшхй портной — и вс4 они самоучки; 
мнопе занимаются постройками; и наконецъ два воеводы — бывпие 
гайдуки, имена которыхъ громки въ Балван'1. Цинцары, подобно 
болгарамъ, занимаются постройками и торговлей, но особенная 
ихъ професс1я — содержан1е мехап^ (гостинницъ), и вездЬ по вну- 
тренности Сербш содержатель гостинницы непременно цинцаръ. 
И надо отдать имъ справедливость, что они это д^ло ум4ютъ ве- 
сти лучше сербовъ. Правда, нередко встречаются у нихъ мел- 
К1Я плутни, такъ что у сербовъ вошло въ поговорку <циицар' 
ски посо> (цинцарская работа), что значитъ: кое-какъ, только 
бы деньги взять, — но что же д-Ьлать, когда тамъ вся почти тор- 
говля не чужда разнаго рода продёлокъ?.. За то между ними 
есть н^кто кира ^) Таса, содержатель кофейни на малой пгяцть 
(малый базаръ) близъ Савы, челов^къ необыкновенно чест- 
ный и вполне независимаго характера: для него все равно, будь 
какой угодно важный чиновникъ или простой челов^къ; у него 
всегда найдете хорошее пиво и утромъ отличный кофе съ гу- 
стыми слиеками, чего въ другихъ мёстахъ нигде нетъ. Я упо- 
мянулъ о независимости характера', потому что эта черта въ 
Белграде необыкновенная редкость. 

Еще живутъ въ Белграде 26 семействъ цыганъ, которые 
занимаются кузнечнымъ и слесарнымъ ремесломъ, ловлею рыбы 
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удочкой, и они же на всЬхъ свадьбахъ, пирахъ и другихъ тор- 
:жественныхъ случаяхъ постоянные музыканты и п^вцы. Въ Б'Ёя- 
трад-Ь ихъ бываетъ постоянно больше, но т* всЬ временные жи- 
тели изъ внутренности Серб1и или изъ Турцхи. Между ними 
р^зко различаются два типа: одни смуглые съ европейскими чер- 
тами лица, друпе почти черные съ синеватымъ отливомъ, съ 
толстыми губами и всеми чертами лица напоминаютъ эеюпскШ 
типъ. 

Загляните вы въ сербское регулярное войско и вы тамъ 
найдете наверное людей изъ Старой Сербхи, Болгархи, Македо- 
Д1И, Черногх>р1и и изъ австрхйско-венгерскихъ земель. Въ прош- 
ломъ году была ц-блая рота, состоявшая изъ однихъ болгаръ, но 
они разошлись; и теперь однако есть одна рота , состоящая изъ 
юднихъ почти иностранцевъ. Въ жандармахъ большую часть, ка- 
жется, составляютъ иностранцы. Есть наконецъ ц-Ьлая канцеля- 
р1я, состоящая почти изъ однихъ далматинцевъ: она состоитъ 
«ъ в^д-Ьши изв4стнаго своей репутащей Вана. 

Очень мало зд'Ьсь валаховъ,, хотя ихъ въ ц-Ьлой Сербш до- 
вольно много (больше 100,000). 

Несмотря на такое разнообразное см^шеше народностей 
и типоБЪ, все это сливается подъ однимъ общимъ именемь 
сербства. 

Перейдемъ теперь къ общественной жизни въ Б&гград'!. 

П. Р0ВИНСК1Й. 
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ЧАСТЬ ВТОРАЯ*). 

I. 

Верховской рано поднялся на другой день и, къ великому 
-удивлешю немногихъ проснувшихся въ гостинниц^Ь, ушелъ за 
городъ, в*^ поле. Въ воздух^^ было влажно, отъ земли пахло ве- 
ленью и первыми цв']&тами; вдали гуд'&зи ранше колокола, надь 
молодой рожью звен^Бли жаворонки, т'Ёни были сизыя, луга розо- 
вые; два б^леньЕ1Я облачка таяли на темноголубомъ западе. 
Съ пригорка былъ вид'Ёнъ весь городъ, почти красивый издали, 
въ туман-Ь, въ деревьяхъ. Верховской не оглянулся на него. Ему 
хотелось уйти все дальше, хот-Ьлось все больше воздуха, про- 
стора, точно хотелось Фзять всего этого разомъ за ц4ль1е годы... 

По'Ьздка въ деревню вызвала у него новое чувство, или, в^р- 
н*е, пробудила чувство очень старое, замятое, заглохшее, не- 
изв'Ьданное бол4е десятка л-Ьтъ: на него пахнуло простотой^ 
свободой, какой-то правдой жизни. Посл^дн1я впечатл^^н1Я ото- 
шли куда-то далеко и въ широкомъ круг* св'1та, который раз- 
ростался въ памяти, замелькали весенн1е прошлые, праздничные 
дни, выплыли образы трогательно-веселые какъ д-Ьтство, ярйе 
какъ мечты ранней юности, дорогхе, какъ лучшее чтд дала жизнь. 
Онъ подумалъ, какъ много ушло годовъ, и сожал-Ьихе, которое 
въ юнош'б удвоиваетъ жадность желан1й, примешивая къ вимь- 
посп-Ьшность и тревогу, удвоиваетъ прелесть наслаждешя,— -со- 
жвлЬвхе прошло холодомъ по душ-Ь тридцатил^тняго человека» 



*) См. выше, пар. 5 стр. 
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Юность вспоминаетъ смутно, разомъ, счастхе и горе; безпеч- 
бость и н^Бжность сердца, отвага и надежда даютъ силы для 
11рощен1я и забвешя; негодован1е еще не застыло до ненависти; 
зюлодое нетерпФше не можетъ долго останавливаться на докуч- 
ныхъ образахъ. Но въ полобин']^ жизни, челов^къ выучился раз- 
бирать, ум-Ьотъ выждать, привыкъ къ оглядк*. Т6, что вдругъ 
€ разомъ охватываетъ его душу, черезъ минуту становится предъ 
яимъ раздельными явлен1ями; онъ даетъ каждому свое м^сто, 
Ч)ц4ниваетъ каждое, считаетъ, приводить въ порядокъ. Оц^нивъ 
прошлое счаст1е, онъ проклинаетъ до отчаяп1я; вспомнивъ горе, 
юнъ ищетъ виноватыз;ъ. Со всЬхъ сторонъ слетается, толпится, 
теснится все, что называется отношешями, обстоятельствами, — 
^ти житейск1Я ежедневння мученхя, мелйя и заставляющгя мель- 
чать, безсмысленныя и отупляюп^1я смыслъ, безчувственныя и уби- 
вающ1я чувство. ВсЬ они отчетливо и аккуратно будто докладываютъ 
о себ*, будто хвастаются сколько унесли чистоты и силы изъ 
«того измученнаго сердца, которое, нечаянно вспомнивъ какую- 
нибудь годовщину, вздумало заглянуть въ свое прошлое. 

Верховскому вспомнилось очень далекое; какъ однажды, сту- 
дентомъ, пошелъ онъ рано утромъ съ товарищами на Воробьевы- 
Горы; какъ, лежа надъ обрывомъ, гд* заростаютъ развалины за- 
ложеннаго храма, они, молодые люди, толковали объ искусств'^; 
»акъ ихъ прервалъ выстр4лъ и напротивъ, черезъ долину, ,надъ 
холмомъ поднялось б-Ьлое облако; тамъ гало артиллер1йское 
ученье... 

«А чт5 д4лается_ теперь въ Петербург*? > вдругъ сказалось 
въ головЬ Верховскаго. 

Онъ остановился. Настоящее перегородило дорогу воспоми- 
нан1ю. 

«Петербургъ.... Изъ газетъ ничего не узнаешь. Хоть-бкг 
написал ъ кто-нибудь... Но кто напишетъ? Разв-Ь этихъ людей 
занимаетъ что-нибудь, кром-Ь ихъ собственнаго положен1Я.,.. Но 
еслибъ и написали — разскажутъ только оффищальное, видимое, 
а если еще съ своими воззрениями, — ну, и вовсе хуже!... Хо.- 
тФлось-бы знать, вид-Ьть что-то другое.... Что другое? Вотъ во- 
нросъ!... Не повернуть- ли, вонъ, туда, въ слободу, зайти въ пер- 
вую избу, разсказать новости, спросить мн'Ьн1я... Мн^шя! Когда 
«го н4тъ и въ К-скомъ клуб4!...> 

<А в-Ьдь есть люди! сказа л ъ онъ почти вслухъ, огляды- 
ваясь на широкое пространство открытое кругомъ. — Градъ, го- 
Борятъ, праведниками спасается. Должны быть люди, въ кото- 
^)нхъ живо сознаше, которые въ настояп^емъ видятъ пе одну 
вужду да новость... Далеко запрятались эти люди1> 
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Онъ захот^лъ остановиться на мелькнувшей мысли, припо- 
з«нить этихъ живыхъ людей, встр-Ьченныхъ мимоходомъ, случайно, 
какъ-то затерявшихся потомъ, или вовсе пропавшихъ изъ обще- 
ства; припомнить другихъ, т4хъ, съ которыми, юношей, онь 
сбирался вм^ст-Ь выйти на жизненную дорогу и съ которыми 
давно, охртой, разстался. Воспоминан1я были смутны, отрывочны. 
Впереди ихъ, заслоняя ихъ, все выступала собственная лич- 
ность , собственныя неудовлетворенныя стремлеБ1я. Разбирая 
строго, приходилось раскаяватйся, потому что праздныя руки и 
голова, туп'Ьвшая въ свФтскомъ чаду, не искали никакъ прило- 
жить этихъ стремленш къ д-Ьлу. Но это все-таки мучило. Какъ 
мнрг1е, Верховской вмЬня^1ъ себ* въ достоинство эту праздйую 
муку. 

Въ настоящую минуту, ко всему скучно томящему, приба- 
вилось особенное отвращен1е поселиться въ N. Верховскому вдругъ 
стало жаль Петербурга. Ему вдругъ показалось, что тамъ для 
него нашлись-бы люди. Память ясно и въ ту же минуту под- 
сказала ему, что, слишкомъ въ десять л-Ьтъ, онъ ихъ себ'Ь не 
Быбралъ. 

«У4ду одинъ, буду служить, подумал ъ онъ решительно: — 
буду свободенъ...> 

А трое д-Ьтей? А жена? 

«Влюбленная ни больше, ни меньше какъ въ первые ме- 
сяцы замужства! сказалъ онъ себ'Ь съ горечью. И разлуки нельзя 
объяснить даже необходимостью: наше состоянхе такъ велико1 
Скандалъ!... Попробуй я явиться безъ Лид1И МатвЬевны — дядюш- 
ка Ёаруцкш устроитъ, что меня выгонятъ изъ службы. Тогда 
что? Да ужъ лучше, не дожидаясь, записаться, вотъ, хоть въ этотъ 
полкъ, что идетъ на Дунай. ВФдь спасскхе мужики б-Ьгали-же 
отъ своей помЬщицы на царскую службу... У меня тоже 
помЬщйца... Какой вздоръ! прервалъ онъ себя, когда нелепости 
одна за другою затолпилисъ у него въ голов'Ь.> 

Онъ взглянулъ на часы; утро было въ половине. Онъ по- 
Бврнулъ въ городъ. 

По узкой дорог]^ показалась маленькая коляска и чрезъ ми- 
нуту промчалась мимо него; онъ едва' успЬлъ посторониться. 
Въ коляск* была дама; Верховской увид^лъ разв4вающ1йся розо- 
вый вуаль и услышалъ восклицанхе удивлешя, относившееся, 
безъ сомн'Ьн1я, къ нему. Его узнали; онъ не узналъ и вообще 
такъ мало занимался N-скими дамами, что не обратилъ внимашя 
на эту встречу. Онъ воротился домой, усталый. Въ город'Ь было 
душно, особенно воротясь съ поля; все, что на сердце было вы- 
звано свежести, исчезло тоже. Верховской прилегъ на диванъ* 
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Бъ тостапЕщЬ приходили и уходили, и^гкгжвля и уезжали; въ 
отворенныя окна чаще сталъ раздаваться сврыпъ возовъ, стукь 
Еолесъ; городъ совс^мъ проснулся. 

Верховскому пришло на мысль, что никогда еще не быль 
онъ такъ наедине самъ съ собою, какъ въ это последнее время. 
Полный просторъ для мысли, для воспоминанш; ни заботы, ни 
помехи; полная свобода для выбора занятхй, людей, отнопгенш... 
И что жъ, въ самомъ д'Ьл^, делается въ душ-Ь? или она такъ 
близорука, или она такъ прихотлива, что не видитъ чтб вы- 
брать, не находитъ къ кому привязаться? или такъ втянулась 
въ общепринятое, въ общеизвестное, что не ум-Ьеть и приду- 
мать ничего кром* какогб-нибудь визита со шляпой въ рукФ, 
какого-нибудь разговора, върод* т^хъ, что велись и ведутся ты- 
сячи разъ и отъ которыхъ одно впечатл-Ьихе — туманъ въ го- 
лов* и усталость груди? В-Ьдь это называется старосту. Это зна- 
читъ въ конецъ прожить все, что было отпущено живого огонька. 
Что-жъ испытано?... 

Рядомъ въ номере, за ст-Ьпой, происходила радостная встреча. 
Къ пр1'Ьзжему пришли друзья, обнимались, целовались. Верхов- 
ской невольно узналъ разные секреты, о которыхъ говорилось 
громко. Громко считались расходы; гостинница оказалась дорога;, 
друзья увели друга къ себ*. 

<А я-то издерживаю втрое! думалъ Верховской: — и хоть 
бы одинъ разъ обрадовался, когда отворялась моя дверь!... Мть, 
хуже: радовался — развлеченхю отъ нечего д-Ьлать!* 

Ему становилось стыдно. Ему хотелось уже не кр-Ьикаго 
сродства души, не братскаго раздала уб4жден1й, замысловъ к 
надеждъ, не жаркаго сочувствхя, не ответа на всякое сомн^ше, 
не ут-Ьшенхя во всякой тревоги, — даже не той образованной 
бес'Ьды, которая увлекаетъ тихо, безъ волнея1й, проникаетъ глу- 
боко, укрФпляетъ, доставляетъ уму св'Ьтлый, спокойный пра'зд- 
никъ. Ему хотелось хоть-бы простого, пошлаго часа въ кружкЬ 
у самовара, гд4-бы неприхотливо хохотали вздору, гд4-бы радо- " 
вались заработанному грошу, махну въ рукой на заботы завтра- 
шняго дня, гд* бы искренно не помнили обидъ, гд'Ь-бы любила 
^другъ друга, не спрашивая за что, по простой причине, что со- 
шлись вм^ст-Ь.... 

Онъ вдругъ вспомнилъ, что у него было когда-то; вспомниль 
Д0ЛГ1Я бесЬды, вспомнилъ жизнь за одно,- — разумъ, любовь к 
радость.... У него затуманило въ' глазахъ; что-то горячее сжало 
ему горло. 

— Что жъ это я съ собой дЬлаю? сказалъ он*, и всталъ. 

Съ нимъ случалось то, что часто бываетъ: его раннее утро. 
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вакъ говорится, сошло на позднее. Было ужъ оволъ полдня. Вер- 
ховской еще не началъ дня, ничего не д^лалъ; но д&[ать было 
нечего и онъ очень равнодушно зам'Ётилъ эту потерю времени. Ояъ- 
сталъ читать какое-то путешествте, захваченное съ собой изъ- 
Петербурга. Чтенхе не заняло. Бросивъ книгу, онъ смотр^лъ 
на ея нереплетъ, на номеръ и назваше магазина на немъ вы- 
битые. Книга была абонирована; у Верховскаго недоставало соб- 
ственныхъ денегъ на покупку книгъ. Онъ подумалъ, что въ де^ 
ревн4 это будетъ еще затруднительнее. 

— А, чортъ-бы побралъ эту деревню, проговорилъ онъ, по- 
тянулъ къ себ4 бумагу, обмакнулъ перо въ чернильницу и сталъ. 
писать: 

— «Покупка Спасскаго, Лид1я, безумное д4ло; я докажу это 
цифрами. Но хуже вс4хъ невыгодъ — нравственныя мученхя, ко- 
торыя придется выносить въ этой трущоб4. Нищета и недоволь- 
ство крестьянъ важны не въ одномъ отношенш покорности и 
исправнаго платежа оброка. Я не могу жуировать жизнью, ко- 
гда кругомъ меня голодаютъ, и не обладаю способностью усми-» 
рять....> 

Его прервадъ стукъ въ дверь. Ему подали письмо. Оно было 
опять отъ Лидш Матв']^евны, опять изъ н^сколькихъ листковъ^ 
четкимъ почеркомъ въ-кл*тку. 

— <Я убеждаюсь, что мое здоровье, мое спокойств1е, мои 
желан1я, мои заботы о моихъ д^тяхъ въ твоихъ глазахъ ничего 
не значатъ: я не получаю даже отв'Ёта на мои письма! Изъ N 
въ Москву почта два раза въ нед'блю, и еслибы ты озабочивался 
отдать письмо съ вечера накануне.... > 

Подробности разсчета прихода и отхода почты и на.ставлен1Д. 
по этому поводу. 

— «Я изнываю зд-Ьсь. День въ гостинниц'Ь обходится иногда 
до десяти рублей. Ты, безъ сомнЬнхя, тратишь не меньше, хотя 
и одинъ. Хорошо еще, что я заранее предупредила кузину Аппейе, 
что #ъ Москв* я не беру на себя ея расходовъ. Въ деревн'Ь^ 
когда она будетъ заниматься с^ Д'ётьми музыкой и англ1йскимъ 
языкомъ, она можетъ жить на мой счетъ; я такъ ей об']^щала». 
М-11е Роше тоже объявляетъ разныя претензхи, и все это я^ 
должна выносить, потому что теб4 неугодно не только позабо- 
титься, но даже обратить вииман1е на мои требовашя. Еажется^. 
они не огромны! Я хочу только, чтобъ была скорее куплена 
деревня, за которую не теб* расплачиваться. Если это даже и 
прихоть, я могу ее себЬ позволить. Не думаю, чтобы я много 
и часто озабочивала тебя своими прихотями; немного найдется 
зкенщинъ мен^е меня требовательныхъ и бол']&е снисходительныхъ. 
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Но я очень хорошо понвмаю причины твоего ндлчан1я: у тебя 
нашлись заботы бол-Ье по вкусу и характеру; ты пользуешься 
первой разлукой, ты на свобод*, — кстати, и средства у тебя въ 
рукахт^. Это совершенно въ порядк-Ь вещей!!! Но чесрно-ли это....> 

— А ты стоишь, чтобъ я воспользовался.... выговорилъ Вер- 
:ховской, закусивъ губы. 

Въ дверь стукнули. 

— Войдите, сказалъ онъ. 
Вошелъ Л-Ьсичевъ. 

— Заняты? Я м4шаю? Здравствуйте. 

— Здравствуйте. Штъ, не пом-Ьшали. Я писа.1ъ жен*. Еще 
^сп*ю. 

Л^сичевъ почти всегда бывалъ въ прхятномъ настроен1и; онъ 
разсмФялся. 

— Извините, Андрей Васильевичъ! Еслибъ я васъ не зналъ 
за человека серьезнаго.... Пожалуйста, извините! Какъ вы это 
сказали «еще усп'Ью!...> 

— А чтб? 

Хотя это было сказано очень равнодушно, но Верховской 
^казался не въ дух*. Л-Ьсичеву хотелось пошутить и шутка вдругъ 
показалась неловка. Онъ перем*нилъ тонъ. 

— Такъ вы пишете вашей жен*.... Давно вы женаты, Ан- , 
дрей Васильевичъ? 

— Почти дв*надцать л*тъ. 

— Стало-быть, вы были очень-молоды, когда.... 
Л*сичевъ замялся. 

— Договаривайте, вскричалъ Верховской, расхохотавшись, 
'Конечно не отъ веселья, какъ принялъ это гость: — договаривайте, 
в*дь я вижу, чтб у васъ на ум*! Ну, да, я прямо съ школьной 
скамейки с*лъ на ц*пь. Вамъ это хогЬлось спросить? 

— Да. Но не такъ р*шительно, отв*чалъ Л*сичевъ, ужъ 
улыбаясь. 

— Почему же н*тъ? Такой , простой вопросъ. 

— Да, простой, для кого женитьба не ц*пь. 

— Разум*ется. 

Л*сич^евъ задумался, немного помолчалъ и вдругъ спроеиль, 
будто р*шаясь: 

— Вь^ были, должно-быть, очень сильно влюблены? 

— Должно быть, повторилъ Верховской. 

— Извините.... Мн* необходимо это знать. 

— Я тоже им*ю право спросить, на чтб? ради любозна- 
тельности? 

— Н*тъ, отв*чалъ серьезно Л*сичевъ. Штъ, повторилъ онъ, 
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вставь, прохаживаясь, задумываясь и слегка улыбаясь: — н4тъ; 
для меня это очень важно. 

Онъ ждалъ, что его спросятъ почему, но Верховской ве 
спросилъ; ему стало скучно. 

— Вотъ, чтб, продолжалъ Л^сичевъ,. впадая въ настроеше- 
свойственное людямъ мало думагощимъ, когда имъ вдругъ ка- 
жется ум-Ьстно и душевно-необходимо болтать о своихъ чувствахъ — 
истинныхъ или воображаемыхъ, все равно, но занимающихъ^ 
потому что случаются они р-Ьдко. Вотъ, чтб," Андрей Василье- 
вичъ, — я сбираюсь жениться! Ье ^гапй то!; ез!; (Л*. 

— Въ добрый часъ, отв-Ьчалъ Верховской, глядя въ окно.. 

— Штъ, право? Скажите не шутя. 

— Да не шутя, повторилъ Верховской, которому стало какъ-то 
светски совестно своей невнимательности. Извините, я васъ мало 
внаю; что-жъ я могу сказать другого? Если вы любите.... 

— Я не влюбленъ. 

— т Въ такомъ случае.... 

— Видите, чтб.... Она.... эта особа хороша собою, а зд^сь, 
въ N я одинъ это нахожу. Марья Васильевна Волкарева кь 
дтому привязалась и'хлопочетъ.... Вы, я думаю, щ^ли время 
разсмотр-бть Марью Васильевну. Ея страсть устроивать что- 
нибудь или кого-нибудь. Она непокойна, если кругомъ ея кто- 
нибудь покоенъ; у^ служащихъ должны быть къ ней просьбы, у 
веслужащихъ — «истор1и>; у женатыхъ — драмы, у неженатыхъ — 
сердечныя тайны. Ну, признаюсь вамъ, продолжалъ онъ, при- 
м'Ьтивъ невольную улыбку Верховскаго и оживляясь: — я больше 
взъ того и сталъ расхваливать красоту та(1ето18е11е.... этой 
310Л0Д0Й особы, чтобъ Марья Васильевна перестала воображать 
меня своимъ обожат^елемъ. Она еще долго принимала все это 
за йёрН: атоигеих, покуда убедилась.... 

— Что васъ надо женить и потомъ вообразить у васъ ее- 
лейную драму? прервалъ, см4ясь, Верховской. 

— Очень возможно! отв-Ьчалъ, см4ясь, Л4сичевъ. — Ну-съ^ 
что-же МП* д-Ьлать? ' 

— • Почему-жъ я знаю? Вы говорите, что эта девушка хо- 
роша собою... 

— Да, интересна. Признаюсь^ я преувеличивала мое восхи- 
щенхе, но... хороша. Немножко грубо хороша, но не подумайте, 
чтрбъ какъ'нибудь вульгарно.... Это трудно объяснить. Свитской 
грац1И не ищите.... а между т'Ьмъ, гращозна, совсЬмъ особенно....^ 
Жтъ, она точно мн'Ь правится. 

— Ну, что-жъ, въ добрый часъ; вы влюблены. 

— Штъ. Я втянулся. 
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Верхавской слушалъ, полу-с&утая^ полу-занимаясь, эту бол- 
товню^ незатрогивающую сердца, и наполняющую время. Ощу- 
щен1е привычное. Покуда оно заглушало собственное тяжелое 
чувство. Верховскои закурилъ и протянулъ сигары гостю. 

— Скажите мн^, Андрей Васильевичъ, продолжалъ Л'^^сичевъ, 
усаживаясь покойно: — позвольте спрашивать откровенно... женясь 
такъ рано, вы не раскаявались? вы не жал'Ёли о вашей свободе? 

— Почему? 

— Вб1 ни въ кого не были влюблены?... Извините! 

— Ни прежде, ни послЬ жЬнитьбы. 

— Вы счастливецъ!... Въ самомъ д4лЬ, вы не можете подать 
совета. Вы сразу устроили себ'Ь жизнь. Я.... Мн% двад1](ать-семь 
лФтъ. Я пожилъ. У меня требовашя, образъ мыслей... Все это 
что-нибудь да значитъ! не легко разстаться. 

— Но вы сколько-нибудь знаете образъ мыслей этой де- 
вушки? . 

— Кто ихъ узнаетъ!... Впрочемъ, пожалуй, немного знаю. 
Онъ задумался; Верховскои задумался тоже. 

— Вы пыльче гуляли рано утромъ? вдругъ спросилъ Л^сичевъ* 

— Да. Вамъ сказали? 

— Марья .Васильевна. 
Л^сичевъ засм-Ёялся. 

— Да, я встр4тилъ какую-то даму. Это она? 

— Она ездила на дачу, гд'б предполагается балъ. Офицерсюй, 
чтб вчера придумали. Она хозяйкой, такъ ездила осматривать 
залу и прочее; кстати, пьетъ воды, — для прогулки. 

— Но ночью можно голову сломать на этой дороге. 

' — Есть другая, широкая ; ее къ балу чинятъ, равняютъ. 
Теперь народу довольно, рекруты; д']&лать имъ нечего.... Вы 

будете? 

— На, бал'Ь? Я ни съ к'^^мъ незнакомъ изъ военныхъ. 

— Но кто-же, — никто незнакомъ. И я незнакомъ. Сегодня, 
у Марьи Васильевны встр']&тилъ двоихъ, такъ говорилъ съ ними. 

— Сегодня? разв* ужъ такъ поздно? 

— Нын'Ёшн1й день начался рано, отв^чалъ наставительно 
Л^сичевъ. Воротясь съ рекогносцировки, моя непосредственная 
начальница вытребовала къ себ^ черезъ полковника отрядъ пе- 
хоты для распоряжен1Й о бал4, н6, видя, что пЬхота ничего 
не понимаетъ, послала за мной. Я, сколько могъ, позабавился. 
Придумали разныхъ затМ и поручили этимъ господамъ доста- 
вать и устроивать. Славный балъ будетъ, увидите. 

— Полагаю, что не увижу, отв'^чалъ лениво > ВерховсЕОй» 
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— Вы обидите, возразилъ Л^сичевъ, уговаривая, будто . его 
самого юбидФли. 

— Сохрани Богъ; вовсе этого не желаю. 

— Такъ что-жъ. за причина? Приглашаютъ не военные, а 
Марья Васильевна.... Знаете, не хорошо.... это объяснять, что 
вы хотите оригинальничать, отчуждаться отъ общества.... 

— Разберемте логически, прервалъ Верховской, смеясь его 
озабоченному тону: — мы не можемъ отчуждаться отъ того, еъ 
чему не принадлежимъ; а тавъ кавъ я самъ такой же про^^зжШ, 
вакъ эти военные.... 

— Только не проговоритесь, не, скажите этого при Марь% 
Васильевн*]^! вскричал ъ, захохотавъ, Л^сичевъ:— онавасъпоймаетъ 
на слов*! П&релетпыя птицы, — она ужъ такъ окрестила воен- 
ныхъ, — даютъ въ складчину праздникъ всему городу; вы, мил- 
Л10неръ, должны будете сделать вечеръ для избранныхъ. 

— Это было-бы, въ самомъ д^л*!, забавно, сказалъ Верхов- 
ской, невольно взлянувъ на конвертъ съ цисьмомъ жены и вторя 
см'Ёху гостя. Спасибо, что предупредили. Н'Ётъ, я скупъ на эти 
вещи. 

— Право? 

— Да. Что тш^ въ вечерахъ? я не играю въ карты и не 
танцую. 

— А какъ-же, въ Петербурге? 

— И въ ПетербургЬ. 

— Давро не танцуете? 

— Л4тъ десять. 

— Помилуйте, но в-Ьдь это цочти съ т4хъ поръ какъ женаты? 

— Да, почти. У меня тогда умерла мать. Я годъ не бывалъ 
нигд*!, а потомъ, хоть и сталъ ездить, во плясать ужъ не 
началъ. 

— А ваша жена? 

— Она даетъ вечера и танцуетъ. 

— Хороша собою ваша жена? 

— Штъ. 

— Знаете, Андрей Васильевичъ, — у насъ преоригинальный 
разговоръ? 

— Что же особеннаго? 

— Помилуйте! во разв^^ можно, вакъ я сейчасъ... 

— Что-жъ такого? вопросъ натуральный, отв^тъ безпри- 
страстный. 

— Ну, такъ я скажу еще прямее: ваша жена должна быть 
прелесть и я съ ума отъ нея сойду! 

Верховской засмеялся. 
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— Ну, вртъ, ну, вотъ, продолжалъ ЛЪсвчевъ: — тавъ ножетъ 
смеяться только счастливецъ, уверенный въ себ§! Вы, просто, 
дразните! Дурна, — а онъ двенадцать л'Ьтъ блаженствуетъ! Н^тъ, 
предупреждаю, лучше не показывайте нн^ вашей жены! 

6ъ дверь постучали. Л^сичеву доложили^ что ея превосходЕ<- 
тельство требуетъ его къ себ^, что его искали, по всему горо- 
ду, — и такъ дал^. 

— Служба! сказалъ онъ. — Прощайте, до свиданья. 

— <Дв'1надцать л^тъ б л аженствуетъ....>, проговорили Верхов- 
свой, когда онъ затворилъ двери. — Двенадцать л^тъ ломать вту 
хомед1Ю передъ всякимъ встречннмъ... 



Въ этотъ день на К-сцихъ улицахъ было много ^зды и 
много офицеровъ. Тотъ, кого бы заинтересовалъ этотъ стукъ 
колесъ и эти новыя лица, скоро зам^тилъ бы, что простые обы- 
ватели города, еовершивъ обычные походы^ кто въ должность, 
кто на .рынокъ, по прежнему мирно остаются въ своихъ домахъ, 
а разъ^зжаютъ одни господа и дамы въ каретахъ, и больше 
вс^хъ губернаторша; что офицеры встречаются больше въ лав- 
кахъ, где купцы пользуются случаемъ продать, какъ можно до- 
роже, бальныя перчатки и эполеты, которымъ въ летнее время 
и въ войну не предвидится сбыта. Общество , тоже радовалось, 
что затеяло себе маленькое волнен1е, занят1е, хоть на несколько 
дней. Общество жило праздниками, оттого они вд^ то время я 
были такъ часты. Можетъ быть,^ редк1е праздники нынешняго 
времени и изящнее, и стоять дороже, но они никогда не бы- 
ваютъ такъ сложны, такъ разнообразны и не стоютъ такихъ хло- 
потъ. Тогда самьтя хлопоты объ устройстве веселья были / уже 
весельемъ, темъ, что занимали время, задавали работу вообра- 
жен1ю, волновали. Праздники оставляли по себе желанхе еще 
прожить хоть несколько дней въ такомъ же возбуждеши, ожив- 
лен1и, и «жажда наслаждешй> становилась, въ самомъ деле, 
«бездонной жаждой >. Воспевая ее, добрые люди не преувеличи- 
вали: они, въ самомъ деле, ее ощущали, только не разбираля 
пи ея причины, йи смысла... 

Верховской виделъ изъ своего окна проезжавш1е экипажи, 
слышалъ шумъ иС говоръ въ соседнихъ комнатахъ, скучалъ, не 
звалъ чтб делать; заглянулъ въ книгу и бросилъ; не загллдавая, 
бросилъ въ шкатулку и заперъ на влючъ письмо жены и свое 
вачатое; попробовалъ заснуть, объясняя скуку усталостью, и не 
заснулъ; сошелъ обедать въ общую залу, разговорился съ офи- 
церами, которые тоже пришли обедать; получилъ отъ нихъ све- 
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д<1шя, что они стояли зину въ губернскомъ городе, танцовали 

• и было много €хорошеньБихъ>. За столомъ были еще разные 

К-СБ1ё господа; они вмешались въ разговоръ по поводу схоро- 

шеньБихъ», начались пустяки ^ шутви, затеялась попойка. Вер- 

. ховсБоб ушелъ и, не зная какъ дотянуть день до конца, отпра- 
вился вечеромъ въ т-те Волваревои. 

На самое первое знакомство, она жаловалась Верховскоиу, 
что ежедневный прхемъ гостей ее утомляетъ, но все-таки при- 
нимала и звала къ себ'Ь всякш вечеръ. 

По зал^ прохаживались три девицы, сопровождаеныя однинъ 
нолодымъ челов']Бкомъ, которому т-те Волкарева разъ навсегда 
вм'Ьнила въ обязанность занимать д'Ьвицъ. Большая комната 
была освещена по-летнему, двумя лампами на концахъ, .гуляю- 

' Щ1Я фигуры исчезли бы въ ней совс^мъ, еслибъ не черный фракъ 
спутника и стукъ ша^говъ въ пустот:^. Въ гостиной играли въ 
карты. Хозяйки не было. Ея голосъ громко раздавался изъ дру- 
гой комнаты, <пр1юта>, гд'Ь она сбирала своихъ интимныхъ. 
М-те Волкарева съ большимъ жаромъ что-то разсказывала, или 
произносила р'&чь, и вдругъ прервалась, увидя Верховскаго. 

— АЬ, с'е81; уоив! сказала она, нодавъ ему руку и слегка 
приподнимаясь съ диванчика, на который опять опустилась. — Вы 
оченьЛьстати. 

Ея голосъ постепенно ослаб^валъ и во всей ея особ'^ выра- 
зилось утомлен1е. М-те Волкарева была б'Ёлокурая, маленькая, 
худенькая женщина и часто говорила, что въ женщине сла- 
бость — есть сила. Потому, въ настоящую минуту, она сконфу- 
зилась, что Верховской засталъ ее такою одушевленною, — т^мъ 
бол^е, что и кружокъ былъ изъ самыхъ безцв']^тныхъ: дв'Ё поч- 
тенныя матери гуляющихъ д']&вицъ, по долгу службы мужей 
ЯВИВШ1ЯСЯ на вечеръ къ губернаторше; два безмолвные офице- 
ра; господинъ довольно пожилого и скучнаго вида и Лесичевъ, 
безцеремонно утонувппй въ кресле, изъ котораго поднялся на 
встречу Верховскому. 

— Ея превосходительство изволили распека!^ насъ, сказалъ 
онъ: — вотъ-бы вамъ послушать! 

— Ахъ, в^Ьчно шутки! возразила она съ томнымъ нетерп4- 
шемъ: — шутки тамъ, гдЬ нужно сочувствге!... Вы меня поймете, 
.ш-г Верховской.... 

Она указала ему м^сто подл^ себя. 

— Я доказываю, что мы нед'1ятельны, что мы тратимъ нашу 

4 

зкизнь напрасно.... 

Л'Ьсичевъ направился къ двери. 

— Что нашимъ провинщямъ грозитъ застой. Я говорила... 
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М-г Л^сичевъ, будьте такъ добры, узнайте, вончилъ ли наво- 
шецъ ш-г ведоровъ свой довладъ у ыоего нужа. Скажите, что 
*бго зд^сь ждутъ для парх1и.... Онъ очень неаввуратенъ, ведо- 
ровъ. 

— Вотъ и онъ, свазалъ Л'бсичевъ, сторонясь передъ входя- 
лцимъ свромнымъ чиновниБомъ въ фориеиномъ фрак'Ь. 

Этотъ молодой человйкъ вазался еще весь подъ впечатл*!- 
шемъ своего довлада и, не опомнясь, переходилъ отъ служба 
начальнива на службу начальницы. М-те Волварева пригласила 
дамъ и пожилого господина въ карточному столу, воторый ждалъ 
ихъ въ гостиной. 

— Вы 8Д'1сь, значитъ, я могу спастись домой/ свазалъ мегвду 
т§мъ Л^сичевъ Верховскому: — прощайте, пйвуда она.... 

Но ш-ше Волварева воротилась прежде, нежели онъ усп']&лъ 
договорить. / 

— М-г Верховской, будьте судьею.,. Но прежде, дайте по- 
.жаловаться: вавъ я устала! Съ утра... Раг(1оп! вы не знавомы? 

Она представила Верховскому офицеровъ. 

— Я говорю: это мои адъютанты.* Скольво , сегодня намъ 
•было вм4ст4 хлопотъ! 

— Лишь бы вышло удачно, отв']&чалъ одинъ. 

— Ахъ, да! Дай Богъ! Мн4 бы отъ души этого хотелось. 
Я принимаю тавое» участхе... МнЬ бы хотелось, чтобъ вашъ 
празднивъ остался зд'&сь въ памяти надолго, нав'Ьчно, чтобъ 
л мою память соединили съ вашею... 

— У насъ въ памяти всегда останется ваше вниманхе, от- 
в-Ьчалъ офицеръ. 

— Да, будете помнить вапризницу! отвечала оца, будто за- 
глушая шутваю чувство, и обратилась къ Верховсвому. — Вы 
вообразите, я вапризничаю, требую того, другого. Эти господа 
не знаютъ, вавъ мн4 угодить. Я хочу, чтобъ ихъ празднивъ им^лъ 
'СВОЙ волоритъ. Вы меня понимаете. Тавое время... Наприм'Ьръ, 
..я придумала... я вспомнила, на бал^, въ ворпус^, гд']^ воспиты- 
вались мои ^братья, однажды была убрана зала... эти... 

— Штыки, подсказалъ офицеръ. 

— Да, въ узоръ, на стЬнахъ, и тамъ свЬчи. У меня на- 
шелся художникъ, сд'Ьлалъ рисуновъ... я вЬдь зд^сь повровитель- 
ствую и искусствамъ, всему ш-г Верховсвой! (Она засмеялась). 
Ш ри18, Г1(1ёе е81; сЬагтап^е: оруж1е въ цв'Ьтахъ — предвЬстхе 
славы... А вы, господа, еще со мною спорили, что это хлопот- 
ливо и затруднительно... Вотъ, т-г Верховской, это прямо воз- 
вращаетъ въ тому, что я хотела свазать, — повторить, потому 

^что они слышали: все д-Ьло въ доброй вол*, въ одушевленш. 

Томъ II. — Апрель, 1870. ^ 88 
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Зд^ь такая скука, такця' апат1Я. Надо разбудить ^это сонное 
царство, заставить и(съ двигаться, дать им9 понять... Ахъ, у^ 
хеня еще идея! я вамъ сообщу, господа... Л^сичевъ, не забудьте 
асе сказать т-г Майцеву, что о празднике должна быть статья 
въ нашу газету. И мн% отдельный листокъ; я пошлю въ Мо- 
скву... Я хочу этого, т-г Верховской, надо чтобъ ь(Л знали» 
Въ нынешнее время( нн должны веселиться; впереди насъ ела* 
ва; мы должны подавать прим^ръ народу... А я, я считаю ко- 
ей обязанностью объяснить это обществу, одушевить его, д^й* 
ствовать; я на службе обществу, какъ ной мужъ, и сколько есть- ^ 
у меня энергш... 

Л'Ёсичевъ незаметно скрылся, а за нимъ и офицеры. М-те 
Волкарева, увлекаясь, высказывала Верховскому, какъ .тяжела 
жизнь среди холоднаго общества, которымъ нужно руководить^ 
которое нужно заставлять жить насильно... 

— Какъ много нужно энергш! И энерпя убиваетъ насъ^ 
женщинъ; она жжетъ насъ внутреннимъ, медленнымъ огнемъ... 
Еслибъ судьба хоть изредка посылала людей, способныхъ пони- 
мать насъ... 

Она еще говорила, когда изъ-за портьеры соседней комна^ 
ты явился ея мужъ, разстроенный, съ письмомъ въ рукахъ^ 
М-ше Волкарева прервалась на полуслове. 

— Чтб съ тобою? Почта? Газеты? Непр1ятель? 

— Ахъ, матушка, как1Я газеты, какой непрхятель, ничего- 
не знаю... Еакъ я *радъ, что вы зд^сь, дорогой Андрей Василье- 
вичъ. Право, когда встретишь своего челов']^ка... 

Онъ потрясъ ему руку. 

— Вообразите... Мн4 пишетъ мой родственникъ, князь- 
Петръ Александровичъ... Ма18, с'ев* ипе Ьоггеиг се ^пе поив 
ауоп8 101, се Багрянсшй!... Д^ло, лично меня касающееся... 

— АЬ, с'еб! ип Ьотте сгие1! сказала т-те Волкарева, за- 
крывая глаза.— Его несчастный сынъ... Еслибъ я могла вырвать 
хоть дочь... 

— Ну, матушка, это ваши д^ла, — но онъ мнгь врагъ! Мша 
с'е81; а 1^ У1е си а 1а тог1; еп{;ге поив та1п1епап1;! Зе уоив соп(е* 
ха1 сб1а.... * 

Прослушавъ ц^лый часъ с1тован1я жены, Верховской стольва 
же времени выслушивалъ служебныя откровенности мужа. Уход! 
домой, онъ не звалъ, что больше его отуманило. ^ 

На другой день, адъютанты т-ше Волкаревой сд'Ьлалиему 
визитъ. Онъ о^далъ его черезъ часъ, столько же изъ учтивостя,. 
сколько отъ нечего д^ать. Шкоторые К-сше господа, нав%- 
€тивш1е его тоже отъ нечего делать, удивлялись такой сутон- 
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ченнои св'1тскости> и разсказывали о ней. Лрлб^т&влъ Л'1си* 
чевъ съ запиской отъ т-ше Волкаревой; она благодарила за 
:вниман1е въ людямъ, въ' которыхъ принимала участхе, и выра- 
жала уверенность, что Верховевой разделить празднивъ, кото- 
рый, — кто знаетъ! для многихъ ножетъ быть посл^днимъ.м 

— А в'^дь добр^^йшая! писала — плавала, сказалъ Л^Ьсичевъ, 
ловуда^Верховсвой читалъ записку. — Я -бы хот^лъ ^хать туда 
съ вами вм']&ст'Ё, Андрей Васильевичъ, но по долгу службы, мн^ 
придется забраться туда спозаранву. 

— А я, конечно, вакъ можно позднее, сказалъ Верховсвой. 
Онъ не подозр^валь, что его просто равнодушный отв4тъ бу- 

детъ принятъ за интересничанье и важничанье столичнаго. госпо- 
дина. Л']&сичевъ улыбнулся въ душ'1, вздохнувъ объ огромныхъ 
средствахъ, ]шторыя, по мн'Ьн1ю многихъ, даютъ право на так1Я 
замашки. 

— А чтб, Андрей Васильевичъ, спросилъ онъ: — скоро вы 
зд^сь совсЬмъ поселитесь? 

, — Я думаю, нивогда, отв-Ьчалъ Верховсвой. 

— Тавъ вы не повупаете Спассваго? 
-г- Н'Ьтъ. Невыгодно. 

— Вы разсчетливы.... Да, надо васъ предупредить. Хоть вц 
ж не играете въ варты, а на балъ запасайтесь деньгами: под*' 
писка будетъ. 

— Какая подписка? 

— Такъ..: Изобр-Ьла Марья Васильевна для оживленхя празд- 
нива. 

Этотъ празднйвъ и все, чтб о немъ толвовалось, одол'1вали 
Берховсваго. Онъ заперся въ своемъ номер*, не вышелъ даже 
вечеромъ вздохнуть воздухомъ, чтобъ не встретить кого-нибудь 
изъ знавомыхъ, и читалъ «Поисви Франклина >, пока зарябила 
»въ глазахъ. 



П. 

Наступилъ и день празднива. Къ вечеру въ N. много ду- 
мали и говорили о природе, выражая опасен1Я, чтобъ одно изъ 
ея самыхъ обывновенныхъ, но не вс^ми любимыхъ явлен1Й не 
разстроило предстоящаго удовольств1Я. На запад']^ лежала туча. 
Общество не могло оставаться равнодушнымъ въ виду неудоб- 
ства по^здви за городъ^ ночью, опасности испортить наряде, 
сломать экипажъ. Верховсвой, сидя дома и отворивъ оба овна, 
вавъ швольнивъ, луваво желалъ грозы. Онъ съ утра предсвазалъ 
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ее т-те Волкаревой, встр4тясь случайно, болтая отъ нечего де- 
лать; т-те Болкарева встревожилась отъ предсказан1Я не въ^ 
шутку, Верховскому было пр1Ятно подразнить. Глядя въ окно^ 
онъ воображалъ, какъ она волнуется, какъ благочестивыя на- 
неньви зажигаютъ лампадь^ и запираютъ ставни, вакъ дочви мо- 
лятся и наряжаются.... 

— Господи Боже, вздоръ какой! подумалъ онъ, протираяг 
глаза, уставшхе смотр'Ьть на св4тъ. — Я -то изъ чего хлопочу?- 
Веселятся, такъ веселятся. 

Онъ вздумалъ спросить себя, какого бы веселья ему хот-ЬлосЬу 
сейчасъ. Вотъ, сейчасъ, чудо, волшебство, и ему дается все, чего 
онъ пожелаетъ.... 

— Да кажется,, что ничего, р-Ьшилъ онъ. — Люди обыкно- 
венно, при подобйомъ предположев1и, желаютъ денегъ. Ну, чтобь 
ужъ не ошибиться въ см-Ьт* — миллюнъ, круглымъ счетомъ. А 
потомъ...'; Потомъ б'Ъжать, бежать какъ можно дальше, б']&жать 
ва край св^та. А тамъ что!?.. Да милл10нъ-ли нужно? Не по- 
просить-ли чего другого? Не попросить-ли себ-Ь другую душу?.... 
Какую?... Молитвами святыхъ N-скиxъ женъ и д4въ тучка идетъ. 
мимо. А жаль.... 

Подъ окномъ сверкнули фонари и раздался стукъ кареты. 
ВерховсЕой узналъ экипажъ губернаторши; она ^хала заран^е^ 
занять свой постъ. 

— Часа полтора еще можно выспаться, сказалъ онъ, ложась^ 
на диванъ. 



Онъ проспалъ дольше. Было за полночь, когда онъ подъ-^ 
Фхалъ къ дач%. Ночь была тихая, влажная, перепалъ дождикъ. 
Извощикъ зам^тилъ, спускаясь съ горы, что косогоръ исправно^ 
выровняли. На плотине гор'^^ли плошки; въ пруд% колыхались 
облака и тянулись отражен1Я огней; слышалась музыка; галле- 
рея, гд% танцевали, св'^&тилась издали какъ фонарь въ черной 
массЁ деревьевъ. \ 

Верховской вошелъ. Хотя онъ видалъ и много праздниковъ, 
во роскошь этого могла остановить вниман1е. Длинная галлереа 
въ два ряда оконъ была вся убрана оранжерейной зеленью; по- 
меранцы, розы, геранш, п'ацинты; огро^ныя люстры, вс^ про* 
станки въ огняхъ. Распорядительниц* удалось, какъ она желала, 
«придать и колоритъ> своему празднику: сотни штыковъ свер- 
кали звездами и полукругами по ст^намъ; на окнахъ симме- 
трично были сложены каски и торчали шпаги; въ глубин']^ воз— 
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Бышались пирамиды изъ барабановъ^ передъ беседкой, гд% было 
кресло хозяйки. 

Ея тамъ ве было, вогда вошелъ Верховсвой; она танцовала. 
Зала была полна кружащихся паръ. Музыка была веливол']^пная; 
она играла одинъ изъ т^хъ вальсовъ - поэмъ Ланнер^ или ста- 
рика Штрауса, которымъ бы, казалось, м-Ьсто среди круженхя 
сильфидъ и духовъ, а не нашихъ дамъ и господъ. Верховскому 
бросилось въ глаза, что кружились все больше черные фраки. 
Эполеты и красные воротники, неподвижные, составляли будто 
часть убранства залы. 

— АЬ, уоиз уоНа! Неправда-ли, какъ одушевлено? восклик- 
нула т-те Волкарева, долет'Ьвъ до пего и оставляя своего ка- 
валера. — Мегс1.... Какъ вы поздно! Какъ вы находите? Ьа §1асе 
€84 епйп готрие — они сближаются.... Я сейчасъ говорила о 
васъ.... 

1 

Ее подошелъ звать на вальсъ маленьшй прапорщикъ. 

— Ауес р1а181г, топ еп&п!;, но подождите, я устала. Не 
стесняйтесь; вы можете и не стоять подл-Ь меня, только не зо- 
вите другой дамы... Уоиз ауег тап^иё ип Ьеаи тотеп*, т-г 
Верховской. Была маленькая грозэ..... ахъ, д^, вы выиграли ваше 
пари.... 

— Я не держалъ никакого. 

— О, не представляйтесь великодушнымъ.... Но зд4сь это 
произвело эффектъ удивительный.... Пожалуйста, не "шутите; я 
вижу, у васъ готова шутка.... Н-Ьтъ,' это было прелестно, такъ^ 
кстати. Ужъ вс4 собрались, полъкировали, вдругъ — ударъ грома.. 
Вообразите общее смятенхе. Музыка остановилась. Мо'й мужъ... 
онъ одинъ не потерялся; онъ еще не садился за карты; онъ 
сд^лалъ знакъ музыкантамъ играть сБоже царя храни>. Вооб- 
разите торжественность этой минуты. ВсЬ замолкли, неподвижны, 
растроганы.... воспоминашя, надежды, слава.... ёы понимаете, 
ц4лая толпа чувствъ... Къ счастью, былъ только одинъ ударъ; 
потомъ, опять, полька. Я такъ довольна, что это случилось. Вотъ 
почему, вы видите, я такъ оживлена; это со мной р'Ьдко бы- 
ваетъ.... 

Маленьк1й прапорщикъ отважился подойти опять. 

— Я еще отдыхаю, сказала ему издали т-те Волкарева, 
прим'Ьтивъ его движенхе. — Право, т-г Верховской, вы см-Ьетесь^ 
что у меня такъ много заботъ. 

— Извините, я не замЬчаю особенной заботы. 

— А, такъ я замечаю, что съ вами что-то особенное. При- 
знайтесь. 

— Мн4 признаваться не въ чемъ. 
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— О, н-^тъ, у васъ тоже что-нибудь прошло по душ4. Кто 
::5наетъ, какая-нибудь т4нь... в4дь и у счастливыхъ бываютъ 
-тЬни, неопрвд'Ьленныя, смутныя желашя чего-то ббльшаго.... АЬ, 
►се рей!; т' оЪ8ё(1е! прошептала она, завидя опять прапорщика, 
^ьоторый тосковалъ, не танцуя. 

— Вы ему об-Ьщали и приказали ждать. 

— Ахъ, какъ вы строги! я это запомню, сказала она, вста- 
вая. — Надо его удовлетворить. Я сегодня жертвую собой : ска- 
:8ала, что танцую со всЬми безъ исключешй; 1а ^тяп^е агтёе 
:этимъ пользуется, А это — вы узнаете? маленьк1Й п'Ьвецъ. Ахъ, 
ъо въ самомъ д^л-Ь... Богь знаётъ гд-Ь вы, — ничего не помните. 
.Я разъясню это, подождите. 

Ода сд'Ёлала знакъ прапорщику. 

— Но только одинъ туръ, до это^о м^&ста. 

Верховской подошелъ къ знакомымъ, поговорилъ съ воен- 
ными, обошелъ залу, емотр-Ьлъ балъ. Наряды были красивы, даже 
изящны; много хорошенькихъ, оживленныхъ лицъ, откровенно 
Беселыхъ, св4жихъ безъ прикрасъ, чта встречается только въ 
провинщи. Тутъ былъ весь городъ. М-те Волкарева, разсылая 
приглашен1я, не ограничилась однимъ кружкомъ своихъ избран- 
ныхъ. Тутъ было и то, что она называла 1е (1ею1-топ<1е, то-есть, 
^^емейства чиновниковъ и другихъ незначительныхъ дли небога- 
тыхъ людей. Съ этими дамами больше и танцовали армейцы, 
.^то общество, совершенно незнакомое Верховскому, показалось 
^му очень оживлено и занимательно своей оригинальностью. Тамъ 
•отличался господинъ Духйновъ. Маленьк1Й д-Ьлецъ былъ весь въ 
юбновкахъ, завитъ, раздушенъ, распомажепъ, раскраснелся отъ 
лепривычнаго движен1я и усилШ казаться св^тскимъ челов^комъ, 
:Долькировалъ не оставляя своей шляпы, изъ которой вис'Ь.1ъ кон- 
чикъ фуляра, бросалъ украдкой безпокойные взгляды на свои 
/перчатки и, удостов-Ьрясь въ ихъ целости, оглядывался кругомъ 
-съ сознашемъ своего превосходства. Онъ тоже съ н^которымъ 
снисходительнымъ пренебрежен1емъ относился къ военнымъ, но 
отваживался д-Ьлать это до чина поручика; выше — онъ былъ 
уже любезенъ, предупредителенъ, подводилъ къ дамамъ, знако^ 
^галъ, шутилъ, ободрительно смеялся, раскачиваясь и откидывая 
назадъ головку; онъ былъ какъ дома и покровительно, хозяйски- 
яецеремонно похлопывалъ по плечу молодыхъ прапорщиковъ. Вер- 
ховской даже остановился полюбоваться на него, подумавъ, что 
т-те Волкарева будетъ довольна такой деятельностью и назо- 
ветъ Духанова ипе §гапс1е иШйё, своимъ помощникомъ въ ве- 
^икомъ деле пробуждешя общества.... Вотъ, было-бы несрав- 
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Бенно, еслибъ этотъ помощнибъ позволь ее танцовать, благсу 
она сегодня ж^ъгь доступна.... 

<Высш1и> вружоБъ заметно отдалялся отъ чиновничьяго в 
даже танцовалъ отдельно, въ вонц^ залы, у бес&дви. Эта <ари- 
стоБрат1я> напоминала Петербургъ роскошью нарядовъ и н^*^ 
сколько принужденной неподвижностью. Зд'Ьсь было скучнее, но* 
Верховскому пришлось къ ней присоединиться: у него только* 
тамъ были знакомые.... 

Пары опять становились въ кадриль. Верховской отошелъ л 
сЬлЪу ужъ порядочно усталый и отъ движен1Я, и отъ музыки, и 
отъ удовольств1я, въ которомъ не участвовалъ. Въ глазахъ за- 
рябило. ВсЬ были заняты, онъ одинъ 'безъ д*ла. Конечно, это- 
случалось не въ первый разъ, но — т^мъ хуже. Ему стало за- 
видно. Ему хотелось веселиться. Онъ вспомнилъ, что много про- 
пустилъ веселья....^ ну, а жаловаться глупо, жал-Ьть — поздно....^ 
Почему же поздно? Почему не попробовать воспользоваться 
жизнью? Онъ сталъ слушать, что говорилось кругомъ, учиться, 
какъ люди д-Ьлаютъ себ4 веселье. Наука не мудреная: все пу- 
стыя слова... Но в'Ьдь эти люди живые; можетъ быть, эти слова, 
которыхъ такъ много говорится, полны смысла для т'Ьхъ, кому' 
говорятся?... Сколько хорошенькихъ женщинъ! какъ веселы, какъ^ 
игривы, — какъ съ ними весело.... 

— Но я завидую какъ мальчишка, подумалъ Верховской^. 
впрочемъ, не им'Ья силы осудить себя серьезно, а напротивъ^ 
даже улыбаясь: — никто и ничто не м-Ьшаетъ мн-Ь развернутьсл, . 
св'Ётскимъ любезникомъ передъ любой хорошенькой женщиной, 
если у самого достанетъ охоты переливать изъ> пустого въ по- 
рожнее.... И кто знаетъ, — можно надеяться на успЬхъ! о глу- 
пость!... А резонство, не еще ли глуп'Ье?... ВсЬ женщины одно 
и тоже. Однимъ заблуждешемъ больше или меньше, однимъ 
счастьемъ больше или меньше.... 'Однако, если меньше, — то по- 
чему же и не больше?... 

— М-г Верховской! раздался близко него пр1ятный, св'Ьжгй 
голосъ. 

Онъ оглянулся. Передъ нимъ стояла молодая женщина, брю- 
нетка съ яркими глазами, яркимъ румянцемъ, съ пышными пле- 
чами, вся вк цв-Ьтахъ, вся улыбающаяся, — т-те Горнова, жена- 
одного изъ N — скихъ * предсЬдателей палатъ. М-те Волкаревау 
вздыхая, говорила, что это отчаянная кокетка, но ра;ди ея мужа^ 
нельзя не принимать ее. Верховской видйлъ ее и прежде, но 
еще никогда она не казалась ему такъ хороша. Это было олице- 
творенное веселье. Кокетка не боялась сравнешя, но еще вызы- 
вала его: она была подъ-руку съ д-Ьвушкой еще моложе и^та- 
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лой-же хорошенькой, только, для контраста, выбрала блондинку. 
— М-г Верховской, повторила она, наклоняясь къ нему и 
€ъ усмешкой глядя ему въ лицо : — кто задумывается, того спраши- 
ваютъ: гд-Ь вы? 

— И тотъ всегда отвЬчаетъ: зд4сь! отв'Ьчалъ онь 

— Да. Потому я и пришла спросить: очень-ли мы кажемся 
забавны для серьезнаго наблюдателя? 

— • А самъ наблюдатель — очень забавенъ? спросйлъ онъ. 

— Отв'Ьтъ за вами! возразила она. 

Онъ настаивалъ. Черезъ минуту, самъ не зная какъ это слу- 
чилось, онъ перекидывался съ вею шутками, см^хокъ, любезно- 
стями. Она, точно, была кокетлива, но въ м'Ьру, ровно сколько 
было нужно, чтобъ одушевить свою красоту; она увлекала въ 
разговоръ и свою подругу, и это было не пошлое женское ко- 
варство — блеснуть промахами другой женщины: она просто, съ 
добротой доставляла молодой д^вушк* удовольств1е быть несколько 
свободнее и мило выказаться; она не боялась соперничества и 
не требовала внимашя исключительно для одной себя. Она был:а 
остроумна и изяш;на; ея маленькхя злости сверкали какъ тонк1я 
иголки, но въ нихъ была своя гращозная м4ра снисходитель- 
ности или ловкаго пренебрежен1я. Въ ея пустомъ, незначащемъ 
разговоре чувствовалась образованность. Она увлекала, очаровы- 
вала. Верховской не зам^тилъ, какъ прошла кадриль, началась 
другая; какъ молоденькую д Ьвушку отозвала ея маменька, в-Ьроятно, 
находя, что беседа слишкомъ долга; какъ ш-те Горпова отказала 
подходившему кавалеру. Верховской не обратилъ вниман1я даже 
на т-те Волкареву, которая опустилась подл* него на стулъ, въ 
изящномъ утомленш. М-те Горнова заметила это соседство и 
стала какъ-то еще живЬе и мил^е. О чемъ говорилось, Верхов- 
ской не пересказалъ бы самъ, еслибъ его- спросили. Онъ жилъ 
забывшись, въ какомъ то жаркомъ туман']^; онъ въ первый разъ 
испытывалъ молодую тревогу чувствъ й разсудка, живую тревогу, 
известную ему, тридцатилетнему, только по романамъ; онъ 
увлекался и грац103но скользящей р-Ьчью, и пышной красотой, 
которая была такъ близко. 

— Уоиз орёгеа йез тхгасТез, сказала, не вытерп^Ьвъ, моло- 
дой женщин-Ь т-те Волкарева. 

— Чудеса? какхя? спросила та, притворяясь, будто оторо- 
л^ла. 

— Спросите т-г Верховскаго. 

М-те Горнова обратила взглядъ на него. 

— Виноватъ, сказалъ онъ: — я или сл'Ьпъ и.1и ненаходчивъ.... 
! — Да, вы виноваты, потому что. неблагодарны, продолжала 
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т-те Волкарева, колко и вм'Ьст'Ь томно. — ^ Такъ я вамъ объясню^ 
сЪёге та(1ате Горновъ. Являясь сюда, т-г Верховской был'ь 
мраченъ какъ грозовое небо, а вы съум'Ьли разсЬять его пе- 
чаль.. •• 

— Очень жал-Ью, если такъ случилось, прервала холодно т-те^ 
Горнова. Печали можно оставлять дома. 

— Но т-г Верховской оставилъ дома всЬ свои радости! про- 
должала н4жно- лукаво т-те Волкарева. Не правда- ли, еслибь^ 
ваша жена была на этомъ праздник-Ь.... Вы понимаете это, та. 
Ъоппе, у васъ тоже есть мужъ, малютка,... 

М-те Горнова взглянула на Вер^овского какъ-то б-Ьгло, безь 
Бсякаго выражешя, и встала. Недалеко стоялъ, задумавшись, кра- 
сивый офицеръ; она подошла къ нему и заговорила. 

— Мотылекъ! продолжала т-те Волкарева, сл-Ьдя за нею* 
глазами: — кто это? Да, Ц-Ьховичъ! онъ ей представлейъ.... Р'Ьд-^ 
кая способность у этой молодой женщины.... Но онъ должень 
быть несчастенъ; кто знаетъ, сколько скрытаго.... Ахъ, вы не-^ 
вообразите, т-г Верховской, сколько мн-Ь заботъ съ ними! Мн-Ь^ 
представляли, право, весь полкъ. А теперь ихъ тамъ двойной 
комплектъ. Но этого мало. При полку нашлись дамы, офи- 
церши.... Ма18, йе §гасе, п'ёс1а*е2 раз йе пге!... Надо было зна- 
комиться съ этими офицершами. Одна — молодая майорша; чтб» 
только можете представить румян4е и глуп-Ье; недавно сочеталась 
бракомъ; мужъ доставитъ ее по дорог-Ь къ роднымъ. Другая— 
что-то въ род-Ь штабс-капитанши, поручицы, сухая, скучная, — и 
не можетъ разстаться съ своимъ супругомъ, сл4дуетъ за нимъ 
въ обозЬ. Представьте, я имъ визитъ делала! Надо же и ихь 
на балъ. У майорши все разомъ поспало; посмотрите, вотъ , она, 
въ пунцовомъ тарлатан'Ь. Но другая, — надо было уламывать: не 
хочетъ на балъ, и только! Что-жъ бы это было, скажите? Чтобы 
подумали обо мн*, о хозяйкЬ, когда это, можно сказать, ихд балъ? К 
умоляла. Отговорка — н-Ьтъ платья. /Ахъ, Боже мой, сделайте! Ра& 
й'аг§еп1:. Наконецъ, слава Богу, разрешилось т-Ьмъ, что нашлось 
у вея какое-то двуличневое, закрытое, длинные рукава. Я ужъ 
не стала спорить, послала ей свою куафюру. И ту.... счастье, 
что я успела оправить на ней.... М-г Верховской, вы не видали 
куафюръ, над4тыхъ задомъ на передъ? 

Она могла 'бы говорить сколько хот-Ьла. Верховской сл^отр^лъ 
передъ собой и ничего не слышалъ. Съ той минуты, какъ ему 
бросили напоминаше того, что онъ оставилъ ч дома; съ той ми- 
нуты, какъ среди незнакомаго замелькало ужъ слишкомъ знако-^ 
мое, какъ вместо лица заманчивой молодой женщины померещи- 
лась ему Лидая МатвЬевна, — съ той минуты для него не стало 
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яи бала, ничего Бругомъ. Онъ только-что вздохнулъ свободнее, 
только-что въ первый разъ быль молодь; напомнили кто онъ — 
и все живое отъ него сторонится. Точно вокругъ него что-то 
^сдвинулось, затворилось, замкнудось, безъ выхода, безъ простран- 
^ства, безъ воздуха; холодъ, отчуждёнхе, мракъ. Точно его посхи- 
мили, замуровали.... мертвый, и ничего ему больше не нужно! 
Все другимъ — св^тъ, веселье, любовь; имъ нужно, они живые, 
а ему, мертвому, на что эти блага? У него ужъ есть свое, 
лучшее, высшее, — ц-блый рай духовный, чувственный, всявхй.... 

Только св-Ьтская привычка помогла ему удержаться отъ не- 
Фольнаго, порывнаго движешя.... 

. — Ма18, ди'ауег-уоив йопс? вскричала, .наконецъ преры- 
ваясь, т-те Волкарева: — Охеи, союте уоиз ё^ез ра1е.... 

— Голова болитъ, отв-Ьчалъ онъ. 

— Это отъ грозы. Воздухъ полонъ электричества. И во вс^Ьхъ 
ютношен1яхъ, по1;ге Ьопгоп ез!; §го8 (1'ога§е8. Вы принимаете 
все къ сердцу; для нервной натуры.... 

— А, чортъ тебя возьми; еще скажетъ — интересничаю..., по- 
думалъ онъ и всталъ. 

. — Вы уезжаете? 

— Н'Ьтъ еще, отв^чалъ онъ, чтобъ избавиться отъ уговоровъ 
-остаться и зная, что она смотритъ ему всл4дъ, не пошелъ прямо 
]Бъ выходной, двери.... 

Но онъ остановился, дойдя до этой двери; можно было уйти не- 
5амЬтно,аонъ остановился. Йго смутило что-то странное. Ему было 
ч;тыдно, — ложнымъ стыдомъ передъ самимъ собою, стыдно своего чув- 
-ства: ему было жаль оставить праздникъ, горько, какъ- будто онъ все 
терялъ въ немъ, какъ-будто, въ самомъ д4л4, выйдя изъ этой 
.залы, онъ хоронился за-живо.... Странность, мелоч!ность, ребя- 
чество, — но непобедимое. Одну минуту, ну, только одну минуту, 
щтобъ было хоть чЬмъ помянуть молодость.... 

— А, дорогой Андрей Васцльевичъ! 
Это былъ Волкаревъ. 

— Неправда-ли, ипе ^ё*ё сЬагтап1е? я оставилъ на минуту 
1парт1Ю, взглянуть. Знасто, кто только зритель бала, тому лучше 
45мотр4ть съ промеяьутками: физ10ном1и м'6н^^ются. Но вы не простой 
зритель: оп уоиз а уи аих рхейз йе 1а ЬеИе тайате Гор- 
ловъ. Вы не боитесь, что донесутъ на васъ, кому сл-Ьдуетъ? ^ 

Верховской что-то отвЪчалъ и, должно быть, впопадъ, по- 
-тому что игр1ивый губернаторъ точно чему обрадовался, см-Ьялся, 
дцебеталъ, каламбурилъ и отправился самъ въ дамск1Й кружодъ, 
зъ ожидаши, когда ему опять составится партщ. Отойдя н'Ьсколько 
дпаговъ, онъ вернулся и зашепталъ таинственно: 
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— Ма &тте а ей ипе Ьеигеизе Нее; надо же намъ какъ-ни— 
будь отблагодарить за этотъ праздниБЪ. Мы, тамъ, составили 
небольшую подписку..., таБЪ, ^завтра угостить музывантовъ ниж- 
нихъ чиновъ. Се вега ипе а^епиоп. Такое время.... Все-таки: 
это наша сила, милый Андрей Васильевичъ, что ни говорите! 
Вы не застали, что тутъ произошло? Народный гимнъ? Ое& 
1агте8, топ сЬег, (1е8 1агте8 ^апз (сив сев Ъеаих уеих!... В^г:^ 
подпишетесь? это тамъ, вамъ укажутъ.... Рагс1оп! 

Онъ посп-Ьшиль въ проходившей т-те Горновой. 

— Должно быть, я въ самомъ д&е'ё раздражаюсь отъ дурной' 
погоды...., подумалъ со злостью Верховской, выходя изъ залы въ- 
друпя комнаты. 

Машинально, не останавливаясь, кланяясь издали знакомымъ^ 
обмениваясь по слову съ встр'Ьчными, онъ дошелъ до небольшой^ 
прохладной, полутемной гостиной; музыка достигала туда уже 
' слабо; тамъ была покойнал мягкая мебель между зеленью и для 
дамъ приготовлены карточные столы. Но охотницъ играть ж^ 
нап1лось. У одного стола сид'ёли девушки, молодые люди, 1ши^ 
мороженое, чертили по столу вензеля м'1ломъ, разговаривали^ 
приходуй и уходили. Св']&чей было не много; въ спущенныя 
оконныя драпировки мерцалъ разсв'Ётъ. Верховской посмотр^ъ- 
на часы: было два. Ему не хотелось уходить и хотелось от- 
дохнуть. Онъ присЬлъ на диванчикъ въ углу и тутъ-же поду- 
малъ, что останется не долго; уединяться смешно, не разыгры-^ 
ьать-же глупую печальную фигуру: печали оставляются дома....^ 

— А какое злое слово! подумалъ онъ всл'Ьдъ зат4мъ, какъ 
повторилъ его мысленно. Въ шутку или не въ шутку, — а ничего- 
другого сказать не умЬютъ. И въ томъ все веселье. Наука не- 
мудреная. Вотъ, молодежь, эти тоже учатся или ужъ веселятся.... 

Онъ вслушивался въ разговоръ тупо, машинально. Этотъ го- 
воръ шум'Ьлъ у него въ ушахъ какъ лихорадка. 

— Какал пошлость! все то же! Неужели люди могутъ этимъ- 
жить, довольствоваться, могутъ такъ тратиться?... 

Онъ вспомнилъ, что полчаса назадъ также тратился, доволь- 
ствовался той же .ничтожностью, и мучился, негодовалъ, что она^ 
отнялась. Чтд'Же это? Неужели безобразная ломка Ц'Ьлой жизни, 
отъучила"^ отъ способности чувствовать? Таръ-ли ужъ все иЬтл4ло 
въ душ4, что нечему и вспыхнуть въ ней настоящимъ, жгучимъ,. 
а не болотнымъ огнемъ? Теперь, отчего же такъ тяжело, чего- 
же еще хочется?... Это не тоскг^ по ничтожности, н4тъ. Въ не- 
сколько минутъ эта ничтожность изведана до конца и ея больше^ 
не нужно. Нужно другое. В-Ьдь бываетъ счастье. Молодость» 
знаетъ его. Счастье положить всю душу въ одно желаше, за- 
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зшрать, безум-Ьть отъ одного взгляда, отъ одного слова.... Это 
яе фантаз1я. Люди такъ жили и живутъ. Гд* и какъ они встрЬ- 
чаются? что говорятъ другъ другу? Какъ это бываетъ?... 

— Такъ васъ это не удивляетъ, тайетохзеИе Ольга? спра- 
шивалъ молодой челов'^^къ одну изъ д']^вушекъ. 

— Нисколько. Чт6-жъ удивительнаго? Вотъ КасВпе говорить 
то же. 

— Это только долгъ, прибавила другая. 

— Вы не находите въ этомъ салопожертвован1Я? 

— Ахъ, т-г Аницшй, какхя громк1я слова! вскричала д^вица^. 
ребячливо притворяясь испуганною. 

— Это такъ просто, т-г Аницкхй, такъ натурально.... 

— М-г Аницкш, это обязанность всякой женщины.... 

— Но если и « просто >, и « натурально >, и < обязанность!, — 
почему-же эта дама — единственный прим'Ьръ.... 

— Кто и чему единственный прим4ръ? спросилъ, подходя, 
ЛЬсйчевъ. 

— Говоримъ объ этой госпоже, что идетъ за полкомъ. 

— А, офицерша, 1а Оате-Еахвхп-вес... 

— Ахъ, т-г Л'Ьсичевъ, вы злы! вскричала съ радоспю На- 
дина. 

— Н-Ьтъ, возразила Ольга: — д4ло не въ томъ, ди'еИе ее* 
Г1^1си1е, но въ ея поступке нЬтъ самоотвержешя. 

— И я говорю, что н'Ьтъ, подтвердилъ Л'Ьсичевъ. 

— Видите, видите, т-г Аницкхй? У1с1;о1ге! 

— Погодите торжествовать, тезйатез, прервалъ Л'Ьсичевъ:— 
тутъ кое-что побольше самоотверженк. 

— Еще побольше? Это любопытно! 

— Чтб-жъ такое? 

— Любовь. 

ДЬвицы на секунду замолкли, прилично сконфуженныя. 

— Сознайтесь, что это рЬдкость! вскричалъ АницкШ:— ивъ 
такомъ случа* и я соглашусь : это не самопожертвованхе. Гд* 
любовь, тамъ нЬтъ никакихъ жертвъ, тамъ все легко, все сво- 
-бодно, все отдается безъ оглядки.... 

— М-г Аницк1Й, зе пе уоиз сотргепйз раз, прервала съ 
достоинствомъ Ольга. 

— Говорится о любви супружеской! пояснилъ Л'Ьсичевъ. 

— А, въ такомъ случаЬ, я согласна.... 

— Согласны? прервалъ ЛЬсичевъ: — согласны и признаете, 
что поступокъ рЬдтай, достойный удивлешя, й что на такую 
любовь вы не способны? 

— Я, т-г Л'Ьсичевъ? вскричала она съ негодовашемъ. 
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— То-есть, большинство »енщинъ, подсказалъ Аницкхб. 

— Штъ, вы, личнОу собственно, вы! настаивалъ, забавляясь, 
Л^сичевъ. 

— Я не могу судить о томъ, что мн4 неизвестно. 

— КаБъ-нибудь, постарайтесь. 

— Для того, чтобъ понять тав1я необывновенныя чувства, 
нужно пользоваться обществомъ этихъ героинь.... 

— То-есть, любящихъ женщинъ. 

— Сев* сотте уоиб Уои1б2.... 

— Нужно посмотр'Ёть, Бакъ он^ любятъ, свазалъ АницкШ* 

— Штъ, не посмотр-Ёть, а поучиться любить! прибавилъ 
Л^снчевъ. 

— ОЬ, тегс1! вскричала, вспыхнувъ, Ольга: — я предоставляю 
это другимъ! 

— Но если и друг1я таЕже презрительно откажутся....,' ска- 
1млъ онъ, д-Ёлая смиренную мину и см^сь. 

— Можетъ быть, и найдутся желающ1я, возразила Ольга. 

— Спросите СаЛеппе! вступилась Надина, желая намекнуть, 
уводоть, отмстить, илв, просто, сосвучась молчать. 

— Ахъ, да, спросите тас1ето18е11е Са*Ьег1пе! подтвердила 
разгневанная Ольга и волво засмеялась. — Ма(1ето1бе11е Са^Ье* 
гше целый вечеръ подъ-руву съ ша(1ате Еа181п-8ес. Та, во- 
нечно, отврыла ей все свои чувства.... 

— Можетъ быть, оне даже разменялись отвровенностями, 
прибавила Надина : — ша(1ето1зе11е €а1;Ьег1пе что*то очень много 
ей. разсвазывала, очень жарко... 

— Вотъ-бы, те881еиг8, теперь овладеть отвровенностью офи- 
церши! свазала, смеясь, Ольга. 

— Зачемъ? спросилъ Аницв1Й. 

— Она — поверенная т-Ие СаЛег'ше. Впрочемъ, васъ, т-г 
Аницв1й, рто, можетъ быть, и не интересуетъ, но, вотъ т-г Ле- 
сичевъ.... Уоуоп8, т-г Лесичевъ, руву на сердце, — чтб вк 
чувствуете? 

— На что вамъ мои чувства? Ведь вы не хотите учиться 
^ш)бить, отвечалъ онъ сповойно. 

— Ахъ, ахъ, чтб это? 1Тпе ДёсТагайоп? 

-^ Можете оставаться совершенно равнодушны: я не имею 
яамеренк васъ безповоить. 

— АЬ, та18 с'ев* хтрауаЫе, се ^ие уоиз с11(;е8 - 1а, т-р 
лесичевъ!... 

— Нетъ, пора домой, свазалъ себе Верховсвой, еще не оста- 
вивши места въ своемъ углу. — Не легче оттого, что позави- 
довать новому.... 



в04 вмтнш врош. 

Вдругъ грожБО разда^ась музыка; посА довонь&о долгато про- 
жежутжа н среди тншннн, она даже застав&жа взд[рогнуть.... 

— Ахъ, важьсъ! зашух^Бп дКвици н разбЬвшсь. 
Лежче^ь и Аницдй уходил! тоже. 

— Госиода, позвольте, остановить ихъ чиновннкь ведоровъ: — 
гсяава Богу, нашегь васъ! Угодно подписаться? 

ч Онъ внпимахь изь кармана листъ бумаги. 

— Знаемъ, батюшка, знаемъ, прервать Л^Бсичевъ. Увольте. 
Завтра, на дому. 

— Что это? спросихь АниддД. 

— Угощеше военннмъ. До завтра, любезнМлпй. И что зж 
фарсъ — подписка!^ ТИ» ужъ изв^Бстно — откупщикъ расплатитси. 
И хот^-бн какъ-нибудь поразнообразихи. Я предлагалъ, чтобь 
этоть п^вупъ прапорщикъ взялъ свою каску и обошелъ кру— 
хомъ зале «Малютка, шлемъ нося....> 

Одна изъ проходящихъ д^вушекъ оглянула». Л^сичевъ тоже. 

— До завтра, милМппи.... МаветоЬзеЦе, пп вео! ^опг.... 

— Извините, я устала, отв^&чала она, идя къ столу, гдЬ 
т-Це Ольга осталась, предпочитая, вместо вальса, еще завестк 
спорь съ другимъ молодымъ челов^комъ. Л^Бснчевъ хот^ъ-бнла 
туда-же, по увид^лъ это общество и не пошелъ. 

— По крайне 1й^1р% позвольте напомнить: вн обещали мп^Ь^ 
мазурку. 

— Помню. До т^хъ порь еще далеко. 

— Я потороплю. 

Л^Бсичевъ ушелъ въ залу. Эта встреча и разговоръ происхо- 
дили въ н^колькихъ шагахъ огь Верховского. Онъ вспомнилъ^ 
что Л^Бсичевь ему что-то говорить. Д^Бвушка только промельк- 
иула передъ нимъ. Ему показалось, что онъ гдЬ-то ее вид^лъ^ 
ио только не зд^ь, не въ К; можетъ-бнть, въ Петербурге, но 
и тамъ не меалу знакомыми. Ему хот^ось разсмотр^ть ее по- 
^^^чше, но она, какъ нарочно, с^ла между огнемъ и голубнмъ 
утрепнимъ св^^иъ, облокотилась на столъ и прикрыла глаза 
рукой огь свечей. На ней было б§лое платье и в1докь изъ жи-- 
вого плюща. Голова казалась велика отъ необыкновеннаго мно- 
жества черпнхъ волосъ. Склонъ этой головы, кудрявый заты- 
локъ, бл^дно-смуглыя плечи, стройность всего общаго очерка...» 
Верховской все спрашивалъ себя, гд']^ онъ прежде это вид&къ^ 
Онъ не могъ отвести глазъ отъ локтя, отражавтагося въ поли- 
рованный столъ. Она приняла руку отъ лица. Ерупный и вм^Ьст^ 
тонкШ профиль, очерченный огнемъ, см^Блыя^ пшрокЕЯ брови^ 
невысоки лобъ и надъ нимъ эти пыпгаыя волосы.... Вдругъ она. 
взглянула прямо. Верховской поднялся на своемъ м&я& 
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— Почиваете, Са1;Ьегте? спросил^ т-11е Ольга. 

— Устала, повторила она: — почти сплю. 

— Стало быть, и не слышите? Говорится о вась, сказалъ мо- 
лодой челов^кь. 

, — Что такое? 
г^ — То-есть, несколько коснулось васъ, вступилась Ольга* 
т-г Гадалинъ утверждаетъ, что удовольствхе могетъ насвучитьу 
ш потому надо брать его р&ке. Изъ этого.... ужъ не знаю вакъ 
Фышло, но онъ сказалъ.... 

— Я^тъ, это вы сказали, прервалъ молодой человЪкъ. 

— Вы, я, с'ез1; 1а тёше^ сЬобе! Было сказано, что люде 
^лжны показываться въ св'1тъ р-Ьке, чтобъ не соскучиться.... 

— Но это выходитъ одно и тоже! прервалъ опять Гадалинъ: 
ты, сбиваетесь. 

— Ахъ, я не сбиваюсь.... ну, не. знаю; кйкъ-же вы сказали? 

— Н^тъ, вы сказали, что мнопе являются въ общество 
р^дко, изъ разсчета, чтобъ не наскучить своимъ присутств1емъ.... 

^■~ x^xъ, нътъ.... 

— И предложили спросить, вотъ, тайето18е11е.,.. 

— Ахъ, н4тъ.... Поверьте, СаЛеппе, я не говорила такой 
злости! 

— Какая-жъ это злость? возразила спокойно СаШегхпе: — 
Это правда. 

— Ахъ, СаЛеппе.... Но, рагйоп! Это ужъ кокетство: вн 
разсчитываете не дать къ себ^ привыкнуть, разсчитываете всегда 
производить впечатл']^ше.... 

— Не знаю, какъ вы это объясняете. Я знаю, что со мной 
скучно, потому что мнЬ самой скучно. 

— Ахъ, СаЛеппе, что вы! 

• — Взаимное.... договорила она, опять кр']&пко зажимая, ру- 
вами глаза. Однако, я смертельно спать хочу. 

— Это заметно,' сказала Ольга, съ усм-Ьшкой кивнувъ на 
нее молодому человеку. Вы, кажется, зеваете, 01еи те раг- 
^оппе! Какъ-бы вамъ помочь, продолжала она, см-Ьясь: т-г Га- 
далинъ постарался бы найти вашу карету 

— Меня привезла съ собой т-те Волкарева и безъ нея я 
^^хать не могу. 

— А она, конечно, уЬдетъ последняя. Вотъ, люди не ц-Ь- 
нятъ того, чтб имъ дается! А моя мамаша какъ-разъ захочетъ 
почивать и' уЬдетъ отъ мазурки.... Боже, пошли^ чтобъ у Нинк 
^ылъ кавалеръ, тогда мамаша останется! Не за себя, за сестру 
лолюсь! Вы знаете, т-г Гадалинъ, моей сестре Нин^ никогда 
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в^тъ ни въ чемъ отваза; я одна такая несчастная.... А ве!* 
счастливы, СаЛеппе? 

— Чтб?... спросила та. 

— АЬ, та сЬёге, уоиз п'ё1;е8 р1и8 Ае се топйе! А знаете^ 
чтб на васъ навело такой сонъ? В']&роятно, т-те Волварева, вавь 
хо^яйва, поручила вамъ,— вы все занимали эту полвовую даму^ 
а в4дь это— странствующхй сонъ.... т-г Гадалинъ, 1е Зотте!! 
еггапй 

— На всемъ этомъ 0ал'Ь, она одна живой челов'Ьвъ,. свя- 
зала СаЛепре, вставая вдругъ, будто желая себя разбудить, и 
даже н']1^свольво выпрямляясь. ВсЬ вружатся, веселятся, не знаютъ 
чему; несчастные эти военные на свои посл^дшя деньги пля- 
шутъ передъ смертью; наши добрые люди у нихъ же угощаются 
и надъ ними же хохочутъ. Неужели думаютъ, что никто этого 
не понялъ и йе обид'блся? 

— О, вавъ вы это принимаете, СаЛеппе! Право, не зна- 
ешь что свазать.... 

— Въ ихъ пользу тоже составляется подписва, зам^тилъ Га- 
далинъ: — вавъ въ Петербург*.... 

— Да,, прервала она, отходя: — слышала. Танцовали тамъ^ 
въ пользу убитыхъ. 

— Позвольте, СаЛеппе, заговорила ей всл4дъ Ольга, со- 
бравшись съ мыслями и д^^лая знави своему повлонниву — поз- 
вольте, но вавъ же саки вы прх^хали.... 

— Привезли меня, отв']^чала она, не оглядываясь. 
Л-Ьсичевъ б4жалъ ей на встречу. 

— Сейчасъ начинаютъ, свазалъ онъ. 

— Хоройю, отв'Ьчала она и вышла. 

— Кто это? спросилъ Верховдвой) останавливая* ЛЬсичева. 

— А, вы зд-Ьсь.... Это? М-11е Багрянсвая, дочь председа- 
теля. 

г- Та, что вы мн-Ь говорили? 

— Я вамъ говорилъ?... Ахъ, дй! Она. Вамъ нравится? 

— Хороша. 

— Н^тъ, право?... Ну, творите же теплую молитву: сейчасъ^ 
въ мазурв*, у насъ все р-Ьшится.... Тавъ хороша? За то, по- 
дойду и вамъ 'Скажу въ тотъ же мигъ.... 

— Поздно. Я не дождусь, возразилъ Верховсвой. 
-:- Да нельзя, въ зал-Ь заперли двери. 

— Штъ*-ли бовового выхода? 

— Чтб вы? Ужинъ славный. Христолюбивое воинство всЪткъ 
радо стараться.... 

— Я Ьпать хочу. 
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— Э, какой вы, право! Такъ идите, вотъ туда, вамъ ука- 
жутъ. Утромъ явлюсь къ вамъ съ докладомъ.... Ад, начинаютъ! 

Онъ уб^Балъ. Въ зал'Ь загремела веселая, страстная, гроз- 
ная мазурка изъ «Жизни за царя>. М-11е Ольга шла съ Гада- 
линьЕмъ и не умолкала. 

— Тоже чета влюбленеыхъ.... подумалъ Верховской, давая 
ей дорогу. 

Черезъ пустыя комнаты, онъ достигъ выхода. 



На двор^ было ужъ св']&тло. Посл^^ духоты и копоти какъ- 
то пр1ятно пробирала утренняя сырость; поел* туманныхъ крас- 
ныхъ огней, глазамъ было и больно и хорошо отъ ровнаго, ти- 
хаго св'1та. День вставалъ великол'Ьпный. Мелкая трава на вы- 
гон*! еш,е не поднялась», ве^ темная; бл'1дныя, длинныя пряди 
ракд наклонялись тяжело, пышно, будто стеклянный подъ туск- 
лой росою; въ кустахъ ^то-то просыпалось, вЬтки вздрагивали; 
на розовомъ неб'Ё вспыхнула и исчезла крупная б^лвя звезда, 
и всл'кхь зат'&мъ вдругъ все заиграло и засветилось; по 
землЬ поб'Ьжали лучи, откуда-то взялись т^ни; городсйя строе- 
шя заб*л4ли ярче, кресты заблестели. 

Извош,икъ Верховского снялъ шляпу и перекрестился. 

— Слава теб*. Господи, никакъ заутреня. А что, баринъ, 
тамъ не скоро еще кончится? 

— Н'Ьтъ еще, не скоро, отв^чалъ Верховской, — а вы соску* 
чились? 

— Привыкли ужъ къ этому. Зимой труднее бываетъ; осо- 
бенно, если когда д-Ьло есть свое, — и не справишься. Вотъ, 
мн4, теперь, почти что домой и 4хать не придется. 

^- А теб* куда домой? 

— Въ слободу. Мы слободсше, казенные. 

— Разв4 есть въ город* д-Ьло? 

— Да вотъ какое, баринъ.... 

Ояъ повернулся на козлахъ и пустилъ лошадь шагомъ. Исто- 
р1я была самая обыкновенная. Рекрутства За ихъ семьей оче- 
редь, ихъ три брата, ^о одинъ недавно умеръ, другой пошелъ 
на заработки по билету и безъ в'Ьсти пропалъ, а у этого на 
рукахъ с.1епой отецъ, молодая жена, куча ребятъ, изъ 1соторыхъ 
старш1й пятил']&тн18, да вдова брата тоже съ ребятами. Охот- 
ника за себя въ войну найти трудно, но и нанять не на что. 
Бедность; еще не поправились посл'Ь пожара, земли мало, по- 
^ Бинности платятся съ четырехъ душъ, все имущество — пара 
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лошадей, а работнивъ — одинъ, и если онъ уадетъ, семья про- 
пала.... 

— Вамъ веселье, господамъ, а тутъ ночь передумаешь. Вотъ, 
что Господь дастъ. Вел^лъ онъ мн^ нынче придти. 

— Кто велЬлъ? 

— УправляющШ нашъ,^ Шволай Степановичъ. Я у него ужъ 
былъ. Онъ вел'&иъ себ^ просьбу подать, прописать все это, а 
сегодня привазалъ пораньше нав'Ьдаться. 

— Это БагрянсвШ, вашъ управляющй? 

— Багрянскй. 

— Говорятъ, онъ врутъ? 

— Кто его знаетъ. До нашего брата — ничего. Денегъ^ 
тоже, или чего другого, не беретъ. Эвипажа своего не держитъ, 
п^швомъ ходитъ, а если въ дождивъ возьметъ пролетку, сей- 
часъ расплатится. Смеется. Я, говоритъ, знаю,, что вы, кавъ 
нашего чиновника завидите, тавъ по лошади, и ускачете.... Оно 
точно, потому что ^ти палатсме норовятъ съ насъ, казенныхъ, 
хоть чЪмъ ни есть взять. А онъ пров^даетъ — такъ-то ихъ ка- 
таетъ, Боже упаси! 

Онъ засм^^ся съ добродушной злобой бедняка, который 
все-тади радуется торжеству своей стороны, хотя самъ, заби- 
тый, въ торжестве не участвуетъ. 

т— Гд^ же это о^ъ катаетъ чиновниковъ, спросилъ Верхов- 
ской— неужели въ палате? 

— Гд'Ё случится. Сказываютъ, и въ палате. На дому у себя 
чаще. 

— И что жъ, не берутъ? 
-Ну! 

— Такъ онъ принимаетъ.... то-есть, сказывается дома когда- 
нибудь? Я слышалъ, къ нему не попадешь, сказалъ Верховской. 

— Всяк1Й день кто хочетъ приходи утромъ, съ самой ран- 
ней обедни и до десяти часовъ, а тамъ онъ уйдетъ въ палату. 
Господа къ нему и не 4здятъ, потому — рано. 

— Гд4 его квартира? спросилъ Верховской. 

— У него свой домъ, вотъ, въ томъ переулк-Ь. Нельзя ска- 
зать, небогато живетъ. 

— Семья у него? 

— Вдовый. Одна дочка. 

— Послушай, сказалъ Верховской, сходя у подъезда гостин- 
ницы, — ты зайди сказать, ч^мъ решится твое д'кко. 

Онъ усталь знакомой, светской, апатичной усталостью, длл, 
которой н'1тъ облегчешя и во сн^. Вчерашнее грезится чело^- 
в^ку, и съ первой' же минуты пробуждешя живая память вче- 
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рашняго дня бросаетъ человека во все вчерашнее. А это все 
было отрнвочныя получувства, по.1увпечатл^Н1я, безпокоив1Н]я 
безъ сердечной заботы, занимавшая безъ совнанк.^ И осадокъ 
всего, эта утренняя огдядБа, такъ скучна, такъ противна, тавъ 
туманить нравственно, разбиваетъ физически, что — одно сред- 
ство, броситься, очертя голову, опять въ то ясе, чтобъ опять 
забыться до вечера.... 

— Это съ ума сойдешь! сказалъ громко Верховской, подни^ 
маясь на постели. Да хоть бы дворъ у меня сгор']&лъ, хоть бы 
въ рекруты меня отдавали, хоть бы любилъ я кого-нибудь.... 

Онъ позвонилъ, спросилъ чаю спросилъ одеться, и, вдругъ, 
вспомнивъ, спросилъ, не прх^зжалъ ли Л^сичевъ. 

— Еще слишкомъ рано.., заявилъ лакей съ почтительнымъ 
недоумЪшемъ. 

Верховской взглянулъ на часы: было только восемь. Какая- 
то тревога прогнала сонъ, какой-то стыдъ мешать постараться 
заснуть насильно. Добрые люди за д^ломъ. Багрянскхй, ^ тотъ 
даже, говорятъ, отъ раннихъ об^Ьдень. В'1рно не быль на бал%. 
Какъ же его дочка вы-]&зжаетъ съ губернаторшей, когда губер- 
наторъ клянетъ его на чемъ св-Ьтъ стоитъ? Чета эти Волка^ 
ревй1... Теперь покоятся: свершили подвигъ. И весь городъ по- 
коится. МожнО; стало быть, уйти на бульваръ и никого не встре- 
тить.... 

Ш. 

Въ дом^ Багрянскаго, въ с^няхъ и т'бсной прихожей набра- 
лось много народу; тамъ, правда, были скамейки, что облегчало 
ожидаше, но ждать приходилось долго: управляющхй им-^лъ 
обыкновеше призывать просителей по очереди въ свой кабинетъ. 
Бабинетъ былъ прямо изъ прихожей и тоже не про^^торный. 
За тростниковой ширмой виднелась низенькая постель, закинутая 
шерстянымъ вязанымъ од']§яломъ; по средин'6 комнаты былъ пись- 
менный столъ, очень простой, заваленный бумагами; по ст^намъ — 
этажерка, также зава:2[енная бумагами и книгами; шкафъ съ 
платьемъ; въ углу большой образъ Спасителя, безъ оклада, и 
передъ нимъ висячая лампадка. Ея огонекъ мерцалъ сквозь го- 
лубую чашку; два окна на улицу, въ которые солнце не вхо- 
дило, были закрыты сторами. . ' 

Утра ужъ прошло довольно, просители начинали убывать. 
Багрянск1й занимался почти не садясь на м^сто и расхаживалъ 
ва маленькомъ пространств*. Это былъ высок1й старикъ, л*тъ 
подь шестьдесятъ, сложенный здорово, хотя согнувш1ЯСЯ худыя 
лопатки обозначались б&[ыми полосами на спин* его толстаго 

39* 
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пальто. Онъ ходилъ заложивъ руки въ варманн^ потупя голову 
и вавъ-то быстро и повелительно вскидывая ее, когда взгляды- 
валъ па говорившаго просителя. Онъ выслупгавалъ нолча, спра- 
:шивалъ Ъдносложно, подходилъ къ столу и также односложно и 
неразборчиво записывалъ карандашонъ. Говоря, онъ останавли- 
вался передъ просителемъ и смотр'&[ъ ему прямо въ лицо. Его 
голосъ былъ отчетливъ и р']&зоБъ. Было зам']&тно, что онъ усталъ, 
но онъ толБОвалъ также терп']&ливо, какъ выслушивалъ, настой- 
»чиво, повторяясь, точно не в-Ьря, чтобъ его могли понять сразу; 
его слушали не дыша, не сжкя взглянуть. 

— Радъ я буду до -смерти, когда вы въ конецъ разоритесь, 
сказалъ онъ двумъ однодворцамъ, которые только-что окончили 
свои разсказы. Сколько вамъ ни тягаться! Разъ навсегда вамъ 
приказано: не см^ть начинать тяжбы, не сказавшись окруж- 
ному.... 

— Да вЬдь, какъ же, намъ убытки.... 

— Н'Ьтъ, не убытки, а, вотъ, «роду своего дворянскаго не 
покорю! > Однодворцы вы, какже, не мужики. За одной стойкой 
съ нужикомъ перепьетесь, а проспались— вломились въ обиду и 
на мужика просьбу, и чего Же приплетете.... 

— Ты, ваше высокородае, изволь разсудить.... 

— Ничего я не изволю! Все чепуха, слышалъ! Пошли су- 
диться, ну, и судитесь. Изъ-за козы д^ло началось, годъ тя- 
нется;. — вы, говорите, ужъ свою кубышку почали! Ну, вы и 
землю вашу протянете, что «отъ предковъ> у васъ. Надо^^ло 
вамъ, что кусокъ хл'Ьба есть, — ну, дастъ Богъ, съ сумой пой- 
дете. И я очень радъ; впередъ наука, другимъ наука. Убирай- 
тесь. 

— Ваше высокород1е, ты намъ отецъ.... 

— Убирайтесь, повторилъ, онъ, покуда они падали на ко- 
лени. ^ 

Они были принуждены подняться и посторониться отъ двери; 
въ кабинетъ входила дочь Багрянскаго. 

— Здравствуйте, батюшка. 

— Здравствуй.... Какъ этого писаря зовутъ, что вамъ просьбу 
писалъ? обратился онъ къ мужикамъ. 

— Александръ Оедотовъ, батюшка, отвечали они въ два го- 
лоса. 

— Знаменской волости? 

— Знаменской. 

— Отм'Ьть, Катерина; написать окружному, чтобъ онъ этого 
шельму погналъ. Ну ступайте, вамъ сказано.... Кто тамъ еще?... 
Какъ это ты поднялась, Катерина? Отдохнула? 
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— Отдохнула. 

— Зайиши..,. Да! Готово у тебя къ почт*, вчерашнее? 

— Извольте. 

— А черновая? 

— У меня въ комнат*.... сейчасъ принесу. 
Она вышла. 

— Ваше высовородхе, явн ты намъ божескую милость, на- 
учи!... кричали мужики; ихъ изъ кабинета выталкивали новые 
просители. 

Управляющ1В обратился къ этимъ новымъ и слушалъ, загля- 
дывая въ бумагу, которую взялъ у дочери. 

— Отецъ родной, спаси ты насъ! продолжали знаменсйе, 
ужъ изъ прихожей, откуда друпе выпроваживали ихъ въ р*ни. 

— Ахъ, каше вы, право, скучные! сказала имъ Катерина, 
возвращаясь и проходя прихожую. Въ который разъ вы опять 
Фсе за т*мъ-же? 

— Да чтожъ делать, матушка-барышня! заступись хоть ты. 
попроси его.... 

— Нечего его просить. Что тутъ казенному управляющему 
Фступаться^ когда вы сами по себ^^ начали д'Ьло въ уЬздномъ 
суд*? 

— Да это мы знаемъ! 

— А знаете, и толковать нечего. Сосчитайте сами, гд-Ь вамъ 
больше убытку: коза что-то тамъ оглодала, поломала.... см-Ьхъ, 
право!... или вы двадцать разъ въ городъ съ'Ёздите, двадцать 
взяток^ раздадите? А д'Ьло вы все-таки проиграете, потому не 
правое. Съ вами Емельяновъ мирится; ну, и слава Богу, мири- 
тесь. Что за стыдъ,— почтенные пожилые люди, а такой вздоръ 
загЬяли! Миритесь, и д'Ьло съ концомъ.... 

— Катерина! кликнулъ ее отецъ. 

Она посп'Ьшила въ кабинетъ. Въ т^сныхъ комнатахъ, въ 
пыльной толп'Ь, какъ-то особенно св'Ьтло мелькала ея розово- 
лиловая ситцевая блуза, пышная и слегка гремучая отъ крах- 
мала. Дв'Ь черныя, блестящ1я и влажныя косы соскользнули на 
:ходу съ головы и вис^Ьли до колЬнъ. 

— Что прикажете? 

— Присядь, припиши, вотъ, тутъ.... А вы, ступайте въ па- 
лату, обратился онъ къ просителямъ, — я черезъ часъ тамъ 
^уду.... Пиши. Перо хорошо? н^тъ? Ну, не бЬда. Конфиденщаль- 
ное, — авось не погонятся за формальностями. Пиши: — «Прошу 
заше высокопревосходительство обратить вниманхе, что такое, 
шъ общемъ смысл* неважное обстоятельство, какъ перем'Ьщеше 
згелкаго чиновника изъ одной губе^н1и въ другую, можетъ быть 
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весьма важнымъ и тджелымъ для самого этого чиновника, по 
недостаточности его средствъ....> Живутъ въ каменныхъ пала- 
такъу этого не понимаютъ! прибавилъ онъ, будто въ скобкахъ^ 
поБуда дочь писала. 

— Тутъ и поважнее есть на чтб обратить вниманхе, за- 
метила она. 

— Скажи. 

— На нравственную сторону. Бедный челов^къ немного- 
обжился, устроился — его переводятъ. Перем4щете — разореше; 
очень натурально, что онъ захочетъ поправиться на новомъ- 
мЬстЬ; тутъ былъ честенъ, а тамъ станетъ брать. 

— Ну, это не натурально, а скверно. 

— Очень скверно, только натурально. 

— Свою совесть ВСЯК1Й самъ станетъ беречь; не начальствуй 
о ней заботиться. 

— , Не велика забота помнить, что бедность искушеше, не^ 
унижать, не ожесточать человека, перегоняя его съ м^ста на 
м4сто, безъ надобности, изъ пустого произвола. Говорятъ, нужны 
честные люди; ну, такъ берегите людей, чтобъ они оставались 
честными.... 

— Дописала ты? 

— Дописала. 

— Подбери-ка это, сказалъ онъ, поднимая ея косу со стула^ 
на который хот4лъ сЬсть. Въ его движецш была какая-то гру- 
<$ая н'Ёжность, въ пустомъ слов'Ё слышалась улыбка, въ равно- 
душномъ взгляд* мелькнуло будто удовольствхе. Дочь смотр-Ьла 
на него ясно и просто, какъ существо, которое знаетъ, что оно- 
безконечно любимо и признаетъ за собою право . на такую лю- 
бовь. 

— Погоди, вотъ, мы съ тобой дослужимъ до пенсш, заля- 
жемъ на покой, да тогда и станемъ вольнодумничать, прого- 
ворилъ онъ тихо, подписывая письмо и легонько тронулъ ее по* 
носу верхушкой пера. Печатай съ Богомъ. Я возьму 'съ собой. 
Кто тамъ есть еще? А, демьяновск1е поверенные! Ну, братцы, 
департаментъ утвердилъ ваше межеван1е. На той нед'Ёл^ къ вамь 
4будетъ землем'^ръ. Вы его напрасно долго не задерживайте; по- 
надобятся ему люди, подводы, — чтобъ все было во время.... И 
7жъ больше претензШ не заявлять; какъ дали приговоръ, на томъ- 
и оставайтесь. 

~ Мы, ваше высокородхе, довольны, и какъ вы за насъ- 
стояли...., 

— я думаю, что довольны; вы все свое получили. Еслн 
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станете еще въ чему привязываться, пожалуй, и не хороша 
ванъ будетъ. Вотъ вамъ приговоръ, — помните его? 

— Помнимъ. 

— Н§тъ, я вамъ его еще перечитаю, чтобъ сомн^шя не 
Ч!ыло. В^дь невелика радость, кавъ окружный донесетъ, что вы 
тамъ опять что-нибудь зат']§ете. Катерина, дай демьяновскШ при- 
говоръ, да планъ ихъ дачи; возьми карандашъ, показывай имъ; 
я буду читать. Слушайте. 

Батерина раскатала по столу длинный планъ; поверенные 
внимательно сл'1дили за ея указан1ями; БагрянсК1Й, читая, огля- 
дывался и тоже указывалъ. 

— Ну, видите, кккъ вы хотели, такъ и сделано; тутъ, вотъ 
врасной краской означена поправка въ нар^зк^.... А, пожалуйте! 
вдругъ воскликнулъ онъ, увидя входящаго чиновника:— гд4-жъ 
предписанхе? Девять часовъ, уездная почта отошла, а предпи- 
«ан1е не отослано? Я вамъ приказалъ явиться ко мн^ въ семь! 

— Никакъ не могъ, Николай Степановичъ, извините вели- , 
водушпо; вчера не усп4лъ, а сегодня.... Вотъ бумага. 

— Почему не успели? 

— Простите великодушно, Богъ свидетель.... Вчера, госпо- 
динъ начальникъ губерши.... назначался балъ.... 

— А, чортъ васъ вс^хъ возьми съ вашими балами! Я вамъ 
начальникъ, милостивый государь! Вамъ было приказано изгото- 
вить бумагу и въ семь часовъ подать мн% къ подписи, — умрите^ 
а. подайте! Уездная почта всего въ нед'Ёлю разъ; я на вашъ 
счетъ эстафету пошлю!... Что такое? б-Ьдны? средствъ не имеете? 
А вчера, на бальныя перчатки нашлись средства? Я знаю, вы 
взятку взяли, чтобъ задержать предписанхе! я эти штуки знаю! 
Рано начинаете, милостивый государь! я васъ выгоню такъ, что 
вы нигд-Ь м-Ьста не найдете! Ступайте, чтобъ сш минуту было 
отправлено и почтовую росписку мн* представьте.... — Убирай 
планъ, Катерина; . имъ растолковано, мн^ некогда. Ступайте, 
15ратцы, съ Богомъ, и чтобъ безпорядковъ у васъ не было, ска- 
^Бите тамъ.... Возьми ты ихъ дгьло, Еатерина, сбери, свяжи; я 
лришлю за нимъ изъ палаты.... — Вы еще зд^сь? обратился онъ 
2съ чиновнику: — мало слышали? 

Чиновникъ исчезъ. Мужики выходили тоже. Пока ихъ въка- 
-бинетЬ заменяли посл-Ьднхе просители — старый мужикъ и моло- 
дой волостной писарь. — Катерина» вытащила въ прихожую огром- 
ную свдзку бумагь, бросила ее на полъ и принялась скручивать 
1Г0ЛСТ0Й веревкой. Ея сильныя руки, открытыя за локоть въ рас- 
падавшихся рукавахъ блузы, ловко захлестывали узлы; косы 



614 ВФСтникъ Евроиы. 

опять распустились; весело закидывал голову, она шутила съ> 
демьдновскими мужиками. 

— Барышня-то, до всего дошла! 

— Бакъ-же, д'Ьлопроизводителемъ служу. Вотъ ваше дтьло^ 
этакое толстое, василу-то конецъ ему. Только вы теперь, Хрй- 
стомъ-Богомъ, не скупитесь; земли у васъ въ волю, учите вц 
ребятъ. Л-Ьтомъ отмежуетесь, а къ осени, составляйте приго- 
воръ, просите школу. Отецъ какь-разъ утвердитъ. А я вамъ на 
обзаведен1е — грифельныя доски, карандаши, бумагу, и учителл 
вамъ найду. 

— Гд4 его возьмешь, барышня! 

— Вотъ еще, гд* взять, — найду. Только не отставного сол- 
дата и не дьячка; эти дерутся больно. 

. Мужики расхохотались. 

— А ты, барышня, почему знаешь? 

— Меня дьячекъ учйлъ, отвечала она, хохоча тоже. 
Вдругъ передъ нею, за спинами мужиковъ, въ отворенной 

настежь сонной двери, показалась высокая шляпа, щегольское 
пальто и вошелъ Верховской. Онъ остановился на порог*, скон- 
фуженный. 

— Можно вид'Ьть г. Багрянскаго? спросилъ онъ съ низким-ь 
поклономъ. 

— Можно, отв'бчала Катерина, приподнимаясь и поднимая 
свою связку:— только, извините, надо подождать; онъ занятъ, 

— Я вчера не им*лъ чести быть вамъ представленъ, про- 
должалъ онъ, кланяясь снова: — Верховской, изъ Петербурга^ 
пр1'Ьзж1Й. Если вашъ батюшка не можетъ уд'^^лить мн* минуты, 
я зайду въ другое время. - 

— Зач4мъ-же, если у васъ дЬло, возразила она: — я ему 
скажу. ' 

— Кто тамъ, Катерина? спросилъ Багрянскш. . 
'Она вошла вЬ кабинетъ* и объясняла тихо. 

— Проси... Съ Богомъ, напутствовал ъ Багрянсшй мужика в 
обратился къ писарю: — Ты говорилъ, у тебя не экстренное; мо* 
жешь подождать? 

— Могу, ваше высокородхе. 

— Такъ подожди.— Что вамъ угодно? спросилъ онъ входя- 
щаго Верховского. 

Верховской въ эту минуту не зналъ, что ему угодно. Правда^ 
въ своей прогулке, онъ также безсознательно забрелъ въ этотъ- 
переулокъ, спросилъ муя^иковъ и узналъ отъ нихъ, что это домъ 
Багрянскаго, но^ входя, онъ говорилъ себ']&, что необходимо о 
чемъ-то узнать, справиться.... Все это вылет^.10 у него изъ па* 
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Э1ЯТИ. Только когда Багрянсшй двинулъ ему стулъ, приглашая 
*с4сть, Верховской несколько опомнился. 

— Мн* необходимы ев-Ьд-Ьятя по д'Ьлу села Спасскаго, на- 
^алъ онъ. 

— Котораго Спасскаго? 

— Госпожи.... госпожи Запольцевой, отвЬчалъ, ' припоминая, 
Верховской. 

— А, гд* бунтовали, сказалъ Багрянскхй, съ какимъ-то осо- 
^еннымъ выражеп1емъ. Если вамъ нужны св'}}д^н1я о возсташи, 
то я не могу вамъ дать ихъ: недовольные были не государствен- 
ные крестьяне, а народъ госпожи Запольцевой. 

— Н'Ьтъ, не то... о межеваши. 

— Это другое дФло. Что вамъ угодно? 

— Я намЬренъ... Мн'Ь предлагаютъ купить это имЬте. Со- 
гласитесь, что купить съ пимъ вм-Ьст* и неконченное д4ло... 

— Да, непрхятно. Т4мъ бол-Ье, что д*ло скверное. Госпожа 
Запольцева давно, съ десятокъ л'Ётъ, и побольше, завлад'бла зем- 
лей спасскихъ однодворцевъ. Понемногу, да понемногу; долго это 
продолжалось; однодворцы, конечно, жаловались; на это, конечно, 
ве обращали внимашя. Запольцева задаривала; зД'ёсь у нея зна- 
комства, въ Петербурге связи, поддержка. Теперь, пришло ме- 
экеваше. Въ этой дач'Ё оно по наличному влад'Ьшю; докумен- 
товъ н'Ьт'ъ. Дачу сняли на планъ. Запольцева показала, что ^ 
нея — столько-то. Крестьяне, натурально, несогласны. Д-Ьло въ 
такомъ вид-Ь представлено мн^ въ палату. Запольцева хлопочётъ 
въ Петербурге и мне оттуда и предписываютъ и подтверждаютъ 
утвердить межевате, какъ оно предположено, потому будто бы, 
что. требовашя крестьянъ неосновательны, излишни, незаконны. 
Но я знаю, что крестьяне правы, и безъ ихъ соглас1я, палата 
не утвердитъ сказки,' хоть департаментъ сто разъ торопи. Я 
тгакъ • сказалъ и написалъ министру. 

— Много ЭТОЙ земли отошло у однодворцевъ? 

— Довольно. Катерина, покажи планъ. 

Верховской вскочилъ помочь д'Ёвушк^ и подхватилъ планъ, 
1БОторый она раскатывала сверхъ всего, что лежало на стол*)^. 
На этотъ разъ Багрянск1й самъ вооружился карандашомъ и тол- 
ковалъ. 

— Вотъ сколько захвачено; въ разное время, клочками... Но 
доказательствъ завлад']^н1Я Н'Ьтъ. Куда д'бвались жалобы кре- 

Ч/ТЬЯНЪ ... 

— Стало быть, можетъ случиться , что ваше представлеше 
министру..., началъ Берховской и остановился. 
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— Не будетъ уважено, какъ основанное на однихъ словес* 
ныхъ показашдхъ? Все возможно. Даже вероятно. 

— И тогда? 

— Тогда я сдамъ д*ло ВЪ( департаментъ и пускай онъ самь> 
утверждаетъ за госпожой Запольцевой. ' 

— И крестьяне дишатся^ своей, собственности? 

— Что же делать. 

— Но... если, прежде нежели вы передадите д^ло въ депар- 
таментъ, им4н1е будетъ куплено и новый влад'Ьлецъ уступить- 
землю крестьянамъ полюбовно? 

— Его воля. Это буде1гъ очень пр1Ят;но госпоже Запольце- 
вой: она возьметъ даромъ если не землю, такъ деньги, отв^чалъ- 
Багрянскш, усмехнувшись. 

Верховской поднялъ глаза. Катерина улыбалась тоже. 

— Штъ... Но в4дь это единственное средство..., сказалъ онъ» 

— У васъ, в4рно, много лишнихъ денегъ? 

— Н^тъ... * 
Верховской тоже чему-то' засмеялся. 

— Я никогда не покупалъ им^нхй..., сказалъ онъ, будто оправ- 
дываясь. 

Онъ опять взглянулъ передъ собою и выпустилъ конецЪ' 
плана. Ер'Ьпкая бумага шумно завилась свиткомъ. 

— МпЬ бы хотелось узнать еще н4которыя подробности... 

— Съ удовольств1емъ, но теперь мн^ некогда; пора въ па- 
лату. — Дай чаю, Катерина, а я од-Ьнусь. Вы покуда можете 
спросить ее; она знаетъ д*ло. 

Онъ показалъ па дочь. 

— Милости просимъ въ гостиную; я сейчасъ... 

Катерина ужъ уложила планъ на м^сто и шла впередъ, огля- 
нувшись на В^рховскаго; онъ пошелъ за нею. 

— Милости просимъ, повторила она, входя въ другую ком- 
нату, и куда-то скрылась. 

Верховской остался одинъ. Прхемная была прямо изъ прихо- 
жей, и, очевидно, единственная. Въ ней не было симметриче- 
скаго порядка гостиныхъ вообще, а провинщальныхъ въ особен- 
ности. Диванъ у одной ст4ны, старый рояль у другой; мягшя 
кресла и плетеные стулья; на ст^нахъ ни картинъ, ни зеркала;* 
большая р4шетка съ плющомъ; плющъ переросъ ее и по шнур- 
камъ, густой косматой охабкой перекидывался на окно, зам^няя^ 
драпировку. Окна были довольно низки; одно отворено. На улиц-Ь 
пусто, будто въ деревн4. Должно быть, в-Ьтеръ распахнулъ бо- 
ковую дверь; за ней показалась часть небольшой комнаты вг 
прямо, въ глубине, еще отворенная дверь въ садъ; большхя тем- 
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щыд деревья, маленьшй просв^тъ дснаго неба; кючокъ лесву^ 
розоваго на солнц']^, ваше-то цв^ты, серебристые будто зв'Ьзда. 
Оттуда понесло тенломъ, прохладой, запахомъ земли и этихъ 
щв^товъ. 

— Нарцизы, подумалъ Верховсвой. 

Но онъ тольво ихъ и назвалъ по имени изъ всего, что ви- 
д^^лъ; тольво это и опред']Блилъ онъ въ своихъ настоящихъ ощу- 
щешдхъ. Въ этой небольшой вомнат^^ ему было вавъ-то осо- 
бенно просторно; его охватывало вавой-то св^^жеотью; ему было 
л^авъ-то весело, и вдругъ, Богъ знаетъ почему, онъ подумалъ, 
что онъ здоровъ и молодъ. Онъ зналъ, что нивогда не видалъ 
того, что было передъ нимъ, но ему представлялось, что онъ 
всегда жиль тутъ. Все это вазалось ему его собственностью, а 
зсежду тЪмъ,, онъ ни въ чему не см'блъ воснуться. Ему вдругъ, 
мгновенно, вспомнилось, вавъ однажды, еще мальчивомъ, онъ 
зашелъ въ лугъ, гд^ трава и цвЪты были ему выше пояса; вавъ 
было влажно, жарво, душисто, вавъ у него завружилась голова, 
глядя въ высовое, безвонечно -синее небо. Онъ отчетливо вспои- 
нилъ это и не помнилъ вчерашняго дня. Голова у него, въ са- 
момъ дЬи-Ь, что-то вружилась. 

Онъ оглянулся на шорохъ. На наврытомъ стол^, воторага 
юнъ не замЪтилъ, вошедшая женщина поставила самоваръ. 

Изъ другихъ вомнатъ, или изъ сада, послышался звонвШ 
голосъ: 

— Сейчасъ, сейчасъ, б4гу! 

Черезъ минуту вошла Катерина. Верховсвой былъ почему-то 
увЪренъ, что она не перем']&нила туалета, и не ощибся: она тольво 
крепче подобрала свои косы. 

— Извините, свазала она : — меня тамъ задержали. Чтб-жъ 
вы хотите узнать о д4лЬ? 

Она с^а въ столу и готовила чай. Верховсвому хотелось 
узнать, почему ее будто слушалось все, за что она бралась. Онъ 
.загляд^ся и не усп'&лъ отвечать , вавъ она ужъ подавала ему 
^ставанъ. 

— Приважете? 

— Ахъ, съ большимъ удовольствхемъ. Я рано всталъ я много 
лрошелся... Кавъ вчера тамъ 6б1ло душно, свучно. Я раньше 
зсЪхъ уЬхалъ. 

Для чего онъ свазалъ это, онъ самъ не зналъ; онъ чувство-» 
залъ, что говоритъ вздоръ, но ему было вавъ-то необходимо 
4^|Базать именно это, будто вавое-то оправдате. 

— Тавъ вы проголодались? спросила она: — угодно ? 

Она подавала ему сливви и хл']&бъ, воторый нар^^зала огром^ 
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ныии ломтяыи. Верховской обрадовался, будто не видалъ ничего 
этого отъ-роду, и между т4мъ чувствовалъ, что вовсе не голоденъ, 
Еаибы онъ далъ себ'Ь волю, онъ бы зап'кяъ. Онъ самъ не зналЪу. 
чего ему хотелось. 

— И вы тавъ всегда, всякое утро..., начал ъ онъ. 
Она взглянула на него. 

— Заняты съ вашимъ батюшкой? 

— Да- 

— Это утомительно. 

^— Не больше, ч-Ьмъ что другое. 

— Но это такъ скучно! 

^ — Напротивъ, очень занимательно. 

— Неужели вы находите? Что-жъ занимательнаго... конечно^ 
нродолжалъ онъ, сбившись, затрудняясь и не находя выраже- 
Я1Й : — это оригинально, но... но это такъ грубо. 

Она опять взглянула на него и помолчала. 

— Да, что же! начала она: — вамъ нужны подробности о- 
Спасскомъ. Вероятно, о земл4? Тамъ земля недурна, но ея мало... 
то-есть, не въ им-Ьихи Запольцевой, а у государственныхъ кре- 
стьянъ. Эти, просто, несчастные; мен'Ье двухъ десятинъ на душу;^ 
положительно, у кого есть лишняя овца, тотъ богачъ. И какь 
ихъ грабили! Потому они такъ и стоятъ за свою землю. Еслибь 
были как1е-нибудь промыслы, или оброчныя статьи, или чтб-ни- 
будь въ личную собственность... на землю въ личную собствен* 
л ость они лм.'Ьють особенныя права... 

— Что-жъ это, вдругъ подумалъ Верховской : — я, кажется^ 
не мальчикъ, а мнЪ такую азбуку толкуютъ... 

В'Ьроятно, эта мысль выразилась на его жацЪ. Катерина оста- 
новилась, и потомъ продолжала: 

— Но вамъ, конечно, интереснее слышать о влад'1льчесвомъ^ 
йм^нш... 

— Все слышалъ, прервалъ онъ н'ёсколько нетерн'^&ливо. Ска* 
жите мн'Ь лучше, сколько эта Запольцева отняла у мужиковъ? 

— Десятинъ пятьдесятъ... Но вы видели! отв']^чала она также 
летерп'Ёливо и съ недоум:]Бн1емъ. 

— Ахъ, да, на план4. Виноватъ. 

Ее взяла досада,— больше, злость, негодованхе. Этотъ госпо- 
динъ тратитъ въ годъ десятки тысячъ на фраки и попойки, — 
гд^ ему считать мужицте убытки... 

^ . — Въ томъ уезд']^ ц^на на землю высока, заметила она: — 
Запольцева, конечно, продаетъ вамъ не дешево. 

-Да. 
•— Такъ, что. можеаъ дорого обойтись фантазхя уступить. 
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крестьдназгь полюбовно, продолжала она, заметно и обидно ви* 
вывая и -наси^^шничая. 

— Да... 

— И благоразумнее положиться на р']§шен1е департамента... 

— Вотъ объ этомъ я хот'блъ спросить васъ, прервалъ онъ: — 
неужели департаментъ ' отважетъ врестьянамъ? 

— Непременно. 

— Но интересы казны? 

— То-есть, крестьянъ, о которыхъ думаетъ одинъ мой отецъ. 

— Но мн-Ьихе вашего отца? 

— Объ этомъ и думать нечего! возразила она, видимо за-> 
д^тая за живое: — что такое его мн-Ьше, когда на той сторонЬ 
ж деньги, и связи! 

— Но, наконецъ, посл'Ьдствхя^ недовольство крестьянъ... 

— Конечно, они молчать не станутъ! въ Спасскомъ вообще 
духъ такой... Ну, что-жъ... уймутъ ихъ, какъ унимали! 

У нея вырвалось резкое движенхе. 

— А мой отецъ — неважная особа; заупрямится — можно 
прогнать съ ы-Ьста. Зд^сь тоже есть прхятнр расположенные 
люди. Запольцева, кстати, родня какому-то волкаревскому принцу... 

— Какъ, волкаревскому принцу? , 

— Ну, да... ведь у Волкарева все князья и графы, сказала 
она, смутясь. Отецъ пропадетъ на этомъ д^л*. 

— Отъ^ волкаревскихъ князей? Полноте! прервалъ весело 
Берховской. — Такъ научите же меня. Я сегодня совершаю куп- 
чую на Спасское ; вакъ бы потомъ скорее конч!ить съ казенными? 
Я отдамъ имъ все, чего они хотятъ. 

— Вы отдадите? полюбовно? Вы не шутите? 

— ведь это ихъ собственность. 

— Нетъ, въ самомъ-деле, вы это сделаете? переспросила 
она, обрадовавшись такъ, что поднялась съ места. 

— Не глядя на планъ! отвечалъ Верховской. 

— Такъ нельзя ! вскричала она весело : — вамъ будетъ еще 
много хлооотъ! 

— Только какъ можно скорее. 
■— Для чего? 

— Скорее лучше. Покуда не прошла фантаз1я, прибавилъ онъ. 
Она покраснела и вдругъ прямо подняла на него глаза. 
Ему показалось, что передъ нимъ что-то вспыхнуло. 

— Простите меня, сказала она очень твердо и отчетливо. 
-^ Ахъ, Боже мой, что вы, это шутка... зароворилъ онъ. 

— Да я-то не шутила, возразила она. 

— Не шутили? Темъ лучше... право! подтвердилъ Верхов- 
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свой радостно. Я таЕъ доволенъ, что вы мн^ это сказали. Я 
все гото^ъ сд'&катьу уверяю васъ. Но обстоятельства. •• мн*! надо 
какъ можно скорее. Могу-ли я попросить вашего батюшку? 

— Я ежу скажу 9 отвечала она, задумавшись. 

— Покупку я кончу сегодня, завтра... но если въ Петер- 
бурге какъ-нибудь... 

— Подтвержден1е было недавно, отецъ еще не отв^чалъ я 
д^о ВЪ' палате. Вы успеете. 

— На этой нед&Е^? 

— Пожалуй, отв'1чала она, все еп(е задумавшись. — Вамъ 
очень нравится эта деревня? 

— Спасское? Н4тъ. 

Катерина хот^а что-то спросить, когда вошелъ ея отецъ. 
Онъ былъ въ форменномъ фрак'6, съ крестомъ на ше^, несъ ка- 
кой-то листокъ и казался въ веселомъ расположеши. 

— Вотъ, матушка, насладись. Извините, обратился онъ къ 
Верховскому, торопливо принимаясь за чай: — объяснила она 
вамъ, чтб нужно? 

— Совершенно. Я чрезвычайно обязанъ. На дняхъ я буду 
васъ просить... 

— Что могу сделать, извольте. — Прочла? 

— Э, вздоръ какой, сказала Катерина, отбросивъ лшстокъ: — 
в'1дь вы знаете, что я этого терпеть не. могу! 

— Видите! НЪтъ, должна любить, возразилъ отецъ, см^сь: — 
народность, , патрштизмъ, по931я... 

— И ничего этого на волосъ! вскричала она съ негодова* 

• 

— Постой, — какая сердитая! Дай хоть другимъ полюбо- 
ваться. Это мнЪ сейчасъ представилъ нашъ волостной писарь; 
юный челов^къ, щеголь. Вдохновился, говоритъ, въ часы досуга 
и басню сочинилъ на современный событ1Я. Дай сюда, Кате- 
рина. Послушайте, как1е у насъ поэты; ст5ют1^ вашихъ петер* 
бургскихъ : 

«Со<г]^дъ Дахоиъ 
Бнлъ съ (Арымъ волвомъ знакоиъ; 
И похважись волкъ и Пахомъ съ женою 

Идти на льва войною...» 

— Чай простылъ, прервала Катерина: опоздаете! 
Багрянск1й показалъ на нее Верховскому и захохоталъ. 

— Штъ, постойте, вскричала Катерина, положивъ обЪ руки 
на руки отца, когда онъ опять брался за басню: — вы лучше 
скажите, что вы на это сказали? А я знаю: вы ему помянули 
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его «часы досуга» за то, что онъ ведомости' о застрахованш 
верепуталъ, да погнали его! Чтб? т^ькъ? отгадала? 

— Ну, погналъ, Отв^чалъ БагрянскШ. 

— Зач-^мъ же иенд дразнить? В^дь вы сами этихъ вещей 
не любите? 

— Въ наше времд эти вещи необходимы^ возразилъ онъ 
вдругъ серьезно. 

— То- есть, только неизбежны, зам^тилъ ВерховскоЗ. 
Багрянсшй взглянулъ на него, вскинувъ головою. 

— Почему? 

— ^ Он-Ь — средство. Вотъ и этотъ поэтъ, вероятно, чего-ни- 
будь над']&ется, разсчитываетъ. Но свосЕорыстныя д^лишби не 
помощь общему д-Ьлу. 

— Следовательно — не необходимы ! прибавила Еатерина. • 

— Рада? сказалъ отецъ съ насмешливой горечью, хотя ла- 
сково.— Ну, и еще тебя обрадую: все отгадано вФрно; молодецъ 
просил ъ представить это кому сл^дуеть... 

— Вотъ и латр10тизмъ ! вскричала Катерина. 

— Погоди ! Но т4, которые прочтутъ, не знаютъ корыстнаго 
нам-бретя; въ нихъ чувство пробудится искреннее... 

— Отъ этого вздора? ' 

— Не отъ этого^ есть получше. Теперь уяьъ вообще гово- 
римъ объ этихъ вещахъ... 

— Кё,къ, преувеличенное, посредственное?.. 

— Какое тебе д^ло? не смотри к&къ написано, не ищи за- 
ч^мъ написано, отдайся идее... 

— Какая бы она ни была ? 

— А тебе еще разбирать идею?... 

— Но отдаваться ей безъ анализа — фанатизмъ, прервалъ 
Верховской. 

— А то какъ же? возразилъ Багрянск1й: — да что вы безъ 
него сделаете? .На свете развелось много разныхъ шмовб и ва 
всякомъ должна быть своя доля фанатизма, иначе шм8 вашъ 
пропалъ: вы нейдете въ немъ до конца; начались оглядки, устсупки, 
анализъ; вы сбились съ толку, а йротивникъ этимъ пользуется... 
Скользк1Й измъу вотъ, этотъ, что теперь въ ходу, — патрхотизмъ... 

— Но, возразилъ Верховской: кто не в^ ходп пускает^^ а 
въ самомъ деле чувствуетъ, тотъ имеетъ право разбирать! Проч- 
ное чувство съ того растетъ. 

— Такъ разбирайте про себя, отвечалъ БагрянскШ. 

— Зачемъ же не передать другимъ того, отъ чего намъ хо- 
рошо? вступилась Катерина. 
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' — ЗагЬмъ, что тебя заслышать, да всякое, и прочное, и 
непрочное, запоетъ на Ъвой голосъ. 

— Но неужели лучше молчаше...? началъ Вёрховской. . 

— Порядокъ-съ! прервалъ Багрянсшй съ своимъ страннымъ, 
насм'Ьшливо горькимъ выражешемъ. — Вотъ, и я, по вашей ми- 
лости, отъ порядка отбился. Въ палат-Ь теперь ужъ думаютъ, я 
умеръ. Прощай, бунтовщица. До свидашя, сказалъ онъ, пода- 
вая руку Верховскому; — какъ только ваше д-Ьдо... 

— Н'Ьтъ, позвольте мн* бывать у васъ и безъ д^Ьла, ска- 
залъ Верховской: — когда могу не стеснить васъ, не помешать 

8аНЯТ1ЯМЪ... 

— Я отъ людей не прячусь и стесняться самъ не стану, 
отвЬчалъ Багрянск1й, уже на пороге прихожей; — а занять весь 
день, кром-Ь сумерекъ послЬ об-Ьда, иногда вечеръ, чтобъ глаза 
.отдохнули. Она — всегда свободна, милости просимъ. Но моего 
визита, предупреждаю, не прогн'бвайтесь, не скоро дождетесь. 

— И ждать не см-Ью, прервалъ Верховской: — позвольте 
придти сегодня въ сумерки. . ' 

— Такъ ужъ лучше об-Ьдать, въ пять часовъ. Запри за мною, 
Катерина. 

Онъ снялъ съ в']&шалки пальто, накинулъ и вышелъ. Катерина 
.убирала на чайномъ стол-Ь. Верховскому стало вдругъ неловко. 

— До свидашя, сказалъ онъ: — я тоже потороплюсь съ сво- 
ими делами... 

— До свидашя, отвечала она. 

Онъ откланялся. Проходя сЬнями, онъ слышалъ какъ стук- 
нулъ крючекъ у двери, которую запирали. Утро было прелестное. 
Верховской шелъ тихонько, гуляя, поглядывая по сторонамъ на 
^пустой переулокъ. Онъ доходилъ до угла, когда мимо про'Ьхали 
дрожки. Верховской узналъ ЛНЬсичева и посмотр4лъ вслЬдъ: 
дрожки остановились у подъезда Багрянскаго. 

— Что такъ рано? подумал ъ Вер;ховской и взглянулъ ^на 
часы: было около полдня. — Зач4мъ? Примутъ его или Н'Ьтъ?... 

Л'Ьсичева приняли. 



— Никого у меня не было? спросилъ Верховской, входя въ 
.свой номеръ. 

— Никого. 

<Видно еще не все решили... >, подумалъ онъ съ какой-то до- 
^садой, решаясь о чемъ-то не думать, между т4мъ какъ эта, — и 
одна эта дума не выходила у него изъ головы. Она прервалась 
вдругъ довольно злымъ см^хомъ. 
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— ФраЛикъ вообразилъ себ4, что предсталъ и поб-Ьдиль^* 
<руку и сердце! > и такъ ему и обрадовались. Должно быть, об- 
жегся. Только чего-жъ еще онъ отправился добиваться? Правда, 
таме господа сразу не понимаютъ... Или, можетъ быть, те- 

Ц верь только и объясненхе?.. Да мн^Ь-то какое д-бло? заключилъ 
Берховской, продолжая см'Ьяться и отпирая свою шкатулку. 
Онъ досталъ письмо въ шесть страницъ въ клЬтку. 

— Бакъ это — три дня и н^тъ еще «строжайшаго подтвер- 
жден1я?...> Ну-съ, вы изволите говорить, что я на свобод*, благо 
есть средства, пользуюсь ими по вкусу и характеру. Я не об- 

- ману вашихъ предположешй. МнЬ представляется случай посту- • 
пить именно по вкусу и характеру. Честная душа указала мн*, 
что я могу сделать — я сделаю. Я вамъ куплю поместье со 
всЬми угодьями и со всЬми нищими, но я хоть клочекъ вырву 
изъ-подъ вашихъ китайскихъ ногтей, я хоть посмотрю, какъ . 
вы позелен-Ьете со злости... А я, что-жъ? я поступаю по закону. 
Казенное не горитъ, не тонетъ. Я купи.1Ъ землю; говорятъ — ка- 
зенная; я долженъ возвратить... Вы бы не торопили меня съ 
покупкой, Лид1я Матвйевна; департаментъ у тверди лъ бы за ва- 
шей прхятельницей и все было бы ваше.., 

Онъ на-скоро написалъ записку и позвонилъ. 
. — Велите извощику отвезти это г. Духанову и на словахъ 
еще сказать, что я С1ю минуту жду его къ себ*. 

Духановъ какъ разъ явился. Ужъ если купчая не могла быть 
изготовлена заранЪе, то, по крайней м^р-Ь, деловой челов-Ькъ 
^аран-Ье составилъ ее на-черно, не забывъ ни одной подробности, 
ни одной формальности, и устроилъ, что она могла переписаться 
СЕор^ вмигъ нашлась и. гербовая бумага, и писаря съ прекрас- 
п4йшимъ почеркомъ, и свид'Ьт^ли, и всякое во всемъ содМ- 
ств1е. Когда Духановъ вм-Ьст* съ Верховскимъ вошелъ въ граж- 
данскую палату, его встретили какъ давно жданнаго гостя. Пока 
Верховской объяснялся съ начальниками, Духановъ съ любез- 
ной, шутливо-покровительной улыбкой шептался съ чиновниками; 
^нъ, конечно, издали, отчасти покрови1*ельственно посматривалъ 
и на Верховского, тонко давая понять, что богачъ, будь онъ 
<^то разъ юристъ, никогда ничего въ д%лахъ не смыслитъ. Бла- 
годаря его старан1ямъ, все очень скоро сд^блалось, а неготовое 
Ьерховской попросилъ привезти къ нему на домъ. 

— Въ шестомъ часу, сегодня, сказали ему. 

— Сегодня мн-Ь некогда. Завтра, сказалъ Верховской. 
Духановъ, не мен^е его довольный , выходилъ изъ присут- 

<5ТВ1Я. 

— Вотъ, Андрей Васильевичъ, и обд-Ьлали, говорилъ онъ 

Томъ П. — Апрмь, 1870. > 40 
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Бъ (Ляать, щеголяя передъ сторожами своей коротЕОСтью съ^ 
богаченъ и внутренно негодуя, что этотъ богачъ идетъ п^шкомъ. 
Не утонились, Андрей Васильевичъ? Жарко. Коляску бы, илвг 
хоть пролетку... 

— Я привык1^ ходить, отвЬчалъ Верховской. 

Духановъ сообразилъ, чта такъ, пожалуй, и лучше: хоть к 
прктно было бы прокатиться по улицамъ съ этинъ бариномъ 
въ коляске, но баринъ могъ и не пригласить, а теперь, вс^ долго 
могутъ любоваться, какъ они идутъ вжЬстЬ. 

— Привыкли ходить... петербургски житель, хе-хе... Вотъ^ 
зд4шн1Й житель будете. Только, въ деревнЬ... Для зимн-бы до-- 
микъ зд-Ьсь пр1обр4сти не мешало, Андрей Васильевичъ, такъ, не* 
большой, покоевъ въ двадцать, чтобъ не показалось т^сно посл^ 
казеннаго, хе-хе... Какъ полагаете? 

— Не знаю. 

— А это вы очень ловко сделали, Андрей Васильевичъ^ 
приказали къ себ% на квартиру книгу привезти. Знаете порядки! 
Я ужъ, за васъ, признаться, об^щалъ... Ну, что тамъ! какъ 
насъ называютъ, «крапивное с%ня> — крохами питаемся. И по- 
томъ, вамъ уступка бблыпая сделана; нельзя, такъ сказать, на 
радости. На сливаньи, говорятъ, медъ пьютъ... Да вотъ, я... 
!вы меня извините, изъ памяти вонъ: вамъ, быть можетъ, нужно 
разм-^нять? я бы могъ сейчасъ въ казначейств^^ по знакомству... 

— Благодарю, не нужно. 

— Запаслись, значитъ, приготовили?... Какъ я, право, радъ 
за васъ, Авдрей Васильевичъ, что вы успели. У меня хоть^ 
знаете, за себя сердце замираетъ: купчую госпожа Запол^цева 
только въ самомъ крайнемъ случае разр^ила мн% д1лт на 
ея счетъ, да ужъ такъ, для васъ, ей-богу, уступилъ я это! за 
то ужъ вы, тамъ, кому нужно, знаете, гр^хъ пополамъ... 

— Я расплачусь. 

— Сд'Ьл1айте ваше одолженхе. Потому, мн-Ь, ей-богу, за ъск 
мои старашя выгоды очень мало. Я вамъ откровенно скажу, 
Андрей Васильевичъ, такъ какъ вы благородный челов^къ, — эта 
госпожа Запольцева, хо'ц» она и статская советница, а совести,, 
съ позволен1я сказать, у иного мужика больше. Опять, это ме- 
жеван1е съ казенными. Еслибы, ей-богу, не я ей открылъ ис— 
точники, такъ бы ей эту землю сейчасъ уполномоченный съ зем* 
лем^ромъ и отхватили. И за это мн*]^ благодарности — м'Ёдннй 
грошъ! Какая это благородная дама, помилуйте! По крайности^ 
мн4 теперь въ глубине души уб4жден1е, что я для образован- 
наго человека; для вашей супруги старался, о которой наслн— 
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штанъ. Если я и лишусь черезъ это, то вотъ ужъ тЛ возна- 
Фраавдёше, а я надеюсь... 

— Присутствхе теперь везд']^ кончилось? прервалъ Верхов- 
<мсой. / 

— Только въ симуществахъ> сидятъ! отв^чалъ светски не- 
<{реашо Духановъ. Мученики. Ихшй управляющ1й изъ кутейни- 
ковЪу знаете, такъ и тянетъ до вечерень; на сонь грядущхй мо- 
литвы прочли, другого святого помянули, — ну, тогда и начнетъ 
Богъ прощать. Я этой каторги попробовалъ, — н^тъ, силъ не 
«тало1 

-— Вы служили у Багрянскаго? 

— Бакъ же-съ. Я все изв'Ъдалъ. Вотъ пустМипй челов^къ, 
л вамъ скажу. Формалисть естественный, а чтобъ онъ ц^нилъ 
способности, или, тамъ, обратилъ внимаше... ИмЪлъ честь у него 
въ дом^ бывать-съ. Зимой, со свечками подымется, холодъ, кру- 
гомъ тулупами накурятъ, натопчутъ... Просто, спазмы, бывало, 
д&Еаются. И все ругается. А богомольный кавой, туда-же! Ужъ 
всегда такхе люди, Андрей Васильевичъ... 

— Стой, стой! раздалось на улиц*. 

Волкаревъ, въ легонькомъ плащике сверхъ разшивного мун- 
дира, полулежа въ коляск*!, мчался изъ присутств1Я. Увидя 
Верховского, онъ закричалъ своему кучеру остановиться и со- 
скочилъ на тротуаръ. 

— Андрей Васильевичъ, счастливая встр']&ча! Я слышалъ — 
совершили купчую? Прекрасно! Куда теперь? 

— Домой, отв'Ъчалъ Верховской. 

— И об'Ьдать ко мн4? 

— Благодарю васъ. НЪтъ. 

— ЕЬ, ^ие11е 1с1ёе, ^е тоив еЫёуе! Жена не впуститъ меня 
Фъ домъ, когда узнает^ь... 

— Извините, право, не могу; усталъ... 

— Э, топ сЬег, стыдно такъ отговариваться молодежи! 
Взгляните на меня: я изъ-за д'Ьла... См^хъ и слезы! свидетель- 
ствовалъ сумасшедшихъ... А посл'6 вчерашняго бала, ихъ должна 
много прибавиться, (1е8 Гоиз (1'атоиг, не правда-ли? И вы 
тоже, и вы!... 

Волкаревъ игриво погрозилъ падьцемъ. 

— Ь& йшпе шалаше Горновъ! то-то вы и приносите по- 
1и1яте по судебнымъ мытарствамъ... НЪтъ, въ самомъ д&еФ, 
придите? 

— Не могу, извините. 

— Такъ вечеромъ,' безъ отговорокъ. Я васъ исповедую па 
^асти уклонешй отъ супружескаго долга. Аи геуо1г1 

40* 
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— Да, другого! вскричала она и ея глаза вспыхнули: — к 
вамъ пов']&рила, За ваше ' чувство,, за желанхе моего счастья, за 
ваше уважете ко нн%, я передъ вами обязайа. Вц ддя меня 
же чужой. ^ 

— Батерина Николаевна! 

— А по светскому закону, я должна была въ ту же ми- 
луту прогнать васъ какъ врага, и вы бы меня избегали, а по- 
ч;торонн1е стали бы сплетничать; челов'Ька, котораго я уважаю, 
^а котораго нейду только потому, что не хочу об^Ьщать ему лиш- 
ляго, — этого человека назвали бы забракованнымъ женихомъ! 

— Однако, Еатерина Николаевна, таково мое положете^ 

— Совсбмъ н^тъ! возразила она. Вотъ, зач-Ёмь я вась звала: 
забудьте, что вы жа^ вчера объяснились^ а чужхе, никто ^того 
30 в^къ не узнаетъ. Будемте- по прежнему; н1тъ, даже лучше 
лрежняго. Я только вчера узнала, какъ это хорошо, честно — 
любовь. Я не могу вамъ отв']^чать такой-же любовью, но есть 
другое чувство, такое жъ полное, искреннее. Можно быть дру- 
томъ, товарищемъ. Не такъ-ли? Если вы меня за что-нибудь 
полюбили, я, стало-быть, гожусь въ товарищи? За одно, въ ра- 
дости и въ гор'Ь, откровенно во всемъ, чт5 есть на душ']^; по- 
беречь другъ друга, посоветовать, ут-Ьшить... Ахъ, я буду сча- 
ч^тлива, когда у васъ будетъ милая! Зач']^мъ намъ расходиться, 
сторониться, не знаю что... насильно, холодно, зло уничтожать 
въ себе настоящее человеческое чувство? Теперь-то ему и бшь! 

Она оживилась, встала; ея смущеше совс^мъ прошло, ея 
щеки опять порозовели; въ глазахъ с1яло безконечно чистое вы- 
ражеихе доброты, мысли, веселости. Лесичевъ молчалъ. 

— Такъ ли? спросила она. 

— Вы идеалистка, Еатерина Николаевна! отвечалъ онъ и 
всталъ. Такъ на свете не делается. 

— Но разве не лучше, еслибы такъ делалось? 

— Для меня въ этомъ случае, конечно, лучше т6, что вы 
позволяете мне бывать у васъ и темъ избавляете отъ пересуг 
довЪ| сочу|(ств1Й, ну, и прочаго. Я вамъ чрезвычайно благода- 
ренъ. Будьте уверены, я не злоупотреблю вашимъ великоду- 
.Ш1емъ; постараюсь не наскучить.... 

— : Евгешй Ивановичъ, что это такое? 

— Иначе нельзя, сказалъ онъ вдругъ съ резкой злостью. — 
Вы думаете, нищхе такъ и благословляютъ за милостыню? Оши- 
баетесь.... Во всякомъ случае, поверьте, я вамъ очень благода* 
^[)енъ. Такъ, до свиданья? 

Онъ;, смеясь, протянулъ руку. Она серьёзно дала свою. 

— До свиданья. 
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Л'^сичевъ дошелъ до двери и вдругъ остановился. 

— А что, Еатерина Николаевна, могу ли я.... Не см-Ья, впро- 
чемъ, никавъ принять обязательно предложенныхъ нн% правь 
друга и товарища!... но могу ли я обратиться къ вамъ съ од.- 
нимъ, весьма интереснымъ для меня вопросомъ? 

. — Можете. 

— И вы ответите на него съ полной .искренностью? 

— Непременно. 

— Вы сейчасъ сказали, что еще не были любимы и что я 
первый далъ вамъ понят1е объ этомъ удовольствш. Изъ чего я 
заключаю, что вы сами еще никогда не любили? 

— Никогда. 

— Такъ и буду знать. Мегсх. 

Онъ еще разъ поклонился, продолжая смеяться, и вышелъ. 
Послышалось, какъ онъ уЬхалъ. 

Катерина принялась оп^1ть за шитье; оно выпадало у нея 
изъ рукъ. Она взяла книгу, ушла въ другую комнату и сЬла на 
ступеньки отвореннаго балкона. Чтенхе не шло на умъ. Она 
тихо положила книгу и смотр'^ла передъ собою. Нарцизы пока- 
чивали головками надъ разстилавшейся землею. Солнце ужъ была 
высоко, но балконъ оставался въ т^ни. Огроьшыя старыя де-» 
ревья составляли всю красоту этого сада, — в^рнЬе, простран- 
ства въ несколько саженъ, остатка большой барской усадьбы,, 
распроданной по клочкамъ въ разныя руки. Постройки, и необ- 
ходамыя, и безтолковыя, какъ большая часть построекъ, осо- 
бенно въ провинц1и, — истребили вФковой садъ; отъ него уцЬ- 
л4ло только то, что досталось Багр1янскому, когда, два года на- 
задъ, онъ купилъ этотъ домъ: десятокъ липъ и кленовъ, четы* 
рехъ - угольное местечко передъ балкономъ, гдф Катерина раз- 
била клумбу и насажала цв^товъ и множество одичавшей акацш. 
Садъ приходился на уголъ. Акащя густо шла кругомъ забора 
со стороны улицы и переулка, длинной, узенькой аллейкой упи- 
ралась въ заборъ другой чужой усадьбы и тамъ разрослась еще 
гуще и сплелась бес^Бдкой. По аллейк']^ шла вытоптанная тро- 
пинка. Это было любимое мЬсто прогулокъ Катерины, — люби- 
мое, можетъ быть, потому, что единственное. 

Ей вздумалось пройтись и теперь, когда не ладилось ни чте- 
ше, ни работа. 

Катерин* было скучно, что съ нею бывало, очень р'Ьдко^ 
скукой она называла то непраятное настроенхе, которому не 
сразу могла найти причину. Было ясно, что она сделала какую- 
то неловкость, лотому что и чужой челов'Ькъ сш минуту ска-^ 
залъ ей, что такъ на св4т4 не д4 лается....^ 
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«А какое мн-Ь' д-Ьдо, чтб тамъ делается? подумала она. — 
И еще па свгьшть ли? Просто, у насъ въ N. Это еще не весь 
^в4тъ ! > 

Во Ёсемъ, чтб она сказала Л^Ьсичеву, она была искренна. 
Она уже три года его знала. На все было время — и разлю- 
бить, и привязаться; не полюбила— значить не могла полюбить. 
Было ровное, спокойное чувство пргязни, сд'Ьлавшееся крепче, 
когда молодая девушка узнала, что она дорога этому молодому 
челов-Ьку. Еслибы вчера, во время его страстнаго признан1я, ей 
показалось, будто и она чувствуетъ къ нему тоже — это было бы 
что-то очень странное, что-то отъ нечего делать.... н'Ьтъ, что- 
то нехорошее. 

« Нехорошее.... > мысленно повтори-иа она, почти съ негодо- 
вашемъ. 

Л-Ьсичевь выгодный женихъ, а она б-Ьдиа.... Когда по ея душ* 
скользнула ^та мысль, на ея строгомъ, задумчивомъ лиц-Ь яви- 
лась вдругъ такая спокойная уверенность, такая радостная без- 
печность, такой молодой, см'Ьльги, задорный вызовъ вс4мъ не- 
взгодамъ житейскимъ, что прелестная девушка, казалось, вся осве- 
тилась. Она даже засмеялась громко и оглянулась кругомъ, будто 
лпаловливый мальчикъ. Ей уморительно смешно померещились 
вся обстановка и все подробности выгодной партхи — поздравле- 
Н1я, визиты, карета, чепчики, церемонхи, титулъ шайате... Ка- 
терина хохотала одна до слезъ, пугая воробьевъ. 

— Нетъ, тогда бы ужъ такъ не смеяться! сказала она себе 
<5ъ шутливой угрозой и задумалась надъ нею. Отчего же нельзя 
<5меяться? Однако, нельзя. Светъ такъ устроенъ. Такъ на свете 
не делается.... 

— Ну, это на свете не делается; положимъ, нельзя хохо- 
тать надъ брачными союзами, надъ светскимъ положешемъ, надъ 
целованьемъ ручекъ, — положимъ, и надъ разсчетами.... Нельзя. 
А отчего же нельзя на свете жить по-человечески? Или 0удь 
женой человека.... то -есть, обмани его, свяжи его и себя изъ- 
^а денегъ, изъ-за целованья.... или гони его отъ себя, какъ про- 
каженнаго. А скажемъ ему: будемъ людьми:... И они еще гово- 
рятъ, будто насъ уважаютъ!... 

Ей досадно вспомнилось, что она встретила Лесичева сму- 
щенная, будто въ чемъ виноватая, а прощаясь была такъ не- 
кстати снисходительна.... 

\^ — Что за вздоръ, что за светсия разсуждешя! прервала она 
'Сама себя. Не могу я лукавить: мне было неловко, мне стало 
-его жаль. Для чего мне ломаться? что чувствовала, то и ска- 
^ала. • . • 
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Ей вдругъ вообразилось, какъ он^ сжЬялся. надъ нею. 

— А, такъ смейся они веб сколько угодно! выговорила она^ 
стиснувъ зубм. И житья ихъ ын^ не надо, и любви ихъ мн4 
не надо.... 

Она скоро шла по своей аллейк*!, потупляя голову, когда въ- 
просв-Ьты листвы на нее падало жарк^ое содцде. Вдругъ она оста- 
новилась; въ акацш что-то возилось и жалобно пищало. Она по- 
дошла ближе. За заборомъ притаился мальчишка и тянулъ за 
шнурокъ крошечнаго котенка, который завязъ въ в'ктквхъ и съ- 
каждымъ движен1емъ 8{1путывался больше. 

— Что ты тутъ д'Ьлаешь? спросила мальчика Катерина. 

— Это мой котенокъ. 

— Твой. Что ты съ нймъ Д'Ьлаешь? 

— Я его иов'Ь(;ить хот'Ьлъ тутъ, на гвоздик*, а онъ черезъ- 
заборъ перевалился, да къ вамъ, въ кусты. Отц'Ьпите, пожа- 
луйста. 

— Пусти шнурокъ. 

Катерина освободила изъ, петли маленькаго сЬраго зв'Ьрка к 
взяла его на руки. 

— Ну, и ступай, сказала она. 

— А котенокъ? 

— Я его себ'Ь возьму. 

— Чтожъ это вы отнимаете! 

— Но ты хот'Ьлъ его вешать? 

— Я-таки и повышу. 

— Ну, я и не отдамъ. 

— Да вы, по крайности, хоть гривенничекъ дайте. 

— За что? 

— Вамъ Господь за то подастъ. Доброе д-Ьло сделаете, вы- 
купите. 

— Такъ теб'Ь еще деньги платить, чтобъ ты гадостей не д*- 
лалъ? Пошелъ, н4тъ теб* котенка! 

Она уб'Ьжала. Мальчишка бранилъ ее всл'Ьдъ, она слышала; 
ей было обидно, чего-то страшно и весело. Не выпуская ко-- 
тенка, не останавливаясь, она бЬжала за молокомъ въ кухню. 
Тамъ, прислуга, дв'Ь женщины, ужъ подняли погромъ изъ тога 
же; горничная ужъ побывала во двор^ и побранилась черезъ за- 
боръ съ мальчикомъ. 

— И на что вамъ это, барышня? Насилу я его прогнала. 
Кричитъ: кабы не управляющаго дочка, я бы въ нее камнемъ^ 
запустилъ. 

— Чтожъ, струсилъ? вскричала Катерина, — правъ, такъ и за- 
пускай ! 
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Но въ глубине души она была очень довольна на этотъ разъ, 
что она управлдющаго дочка. Она унесла вормить на балвонъ 
^своего ЕОтенБа, радуясь не тону, что избавила его отъ куви^ а 
^ому, что у нея завелась тавая хорошая игрушва. Она играла^ 
забавлялась, и всл^дъ за т']&мъ, тутъ же взяла свою внигу и чи- 
тала внимательно и ясно, вавъ будто было довольно простого 
юбращешя въ простой жизни, чтобы разс^ять туманъ, навеян- 
яый на душу световой несвладицей. Еслибы свгьт^, хоть въ об- 
раз-б Н-сваго общества, заглянулъ черезъ плечо Батердны на 
х^трови, по воторымъ ея глаза переб']&гали , то задумываясь, то 
загораясь, — онъ, в'Ёроятно, еще решительнее назвалъ бы ее идеа- 
листвой, опасной, если не помешанной головой, и нашелъ бы: 
чтеше врайне неприличнымъ. Книга была не руссвая и не ро- 
мапъ. Въ ней широво, светло говорилось о благодатномъ буду- 
щемъ, возможномъ, если полюбить его вс^мъ сердцемъ, если со- 
обща, всеми силами, — не стремиться тольво, — но привладывать 
въ нему руви. Въ вниге было много и печальнаго. Она указы- 
вала на многихъ виноватыхъ и еще прямее довязывала, что вся- 
тщ упрямо глядя въ одну свою сторону, ограниченно заботясь 
тольво о себе, прежде всего виноватъ йередъ самимъ собою те'мъ, 
что лишаетъ себя высшаго наслаждешя — делиться, высшаго 
«блага — жить съ людьми заодно^ высшей чести— быть полезнымъ. 
Книга учила, ^то счастье у людей подъ рувой, а они неразумно 
«го проглядываютъ за тысячами путь и подпоровъ, воторыми самк 
лодтягиваютъ и поддерживаютъ старыя стеснен1я.... 

Зачитавшись, Катерина не слышала звонва; она всвочила^ 
услышавъ шаги. Котеновъ, пригревш1йся въ свладвахъ ея платья, 
лоползъ греться на солнышве. 

— Извините, свазалъ Верховсвой, вланяясь изъ дверей го* 
чггиной, — я помешалъ; слишвомъ рано.... 

— Нетъ, отвечала она; отецъ, я думаю, сейчасъ воротится» 
Не хотите ли сюда? 

Проходя на балвонъ, Верховсвой оглянулъ вторую вомнату; 
юца разделялась пополамъ сувонной занавесвой, въ воторой были 
придвинуты две широв1я этажерки и между ними оставленъ вы- 
20дъ. У овна маленьв1Й письменный столъ, подле него вресла. 
Зто, очевидно, была вомната Катерины, а за занавесвой ея 
спальня. 

— Кавъ здесь хорошо, свазалъ Верховской на балконе. 

— Да, клены хороши, отвечала Катерина, выходя на ми- 
нуту. 

Верховской разслышалъ, вавъ она привазывала горничной, 
наврывавшей въ гостиной на столъ, доставить еще приборъ, я 
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лодумалъ, что, стало быть, до этой минуты хозяйка и не вспом- 
нила, что онъ придетъ. Котенокъ теребилъ оставленную книжку;. 
Верховской ее поднялъ и заглянулъ. 

— Я спасъ отъ вашего любимца, сказалъ онъ, извиняясь^ 
когда Катерина, входя, увид'&ла у негр въ рукахъ эту книжку. 

Она взяла ее, спрятала на этажерке и опять воротилась.. 
Верховскому было непр1ятно, какъ-то тревожно, что она все 
приходила и уходила; ему было неловко; хотЬлось что-то ска- 
зать, и все, чтб придумывалось, казалось не то, не кстати, не- 
занимательно, слишкомъ обыкновенно, пошло. Катерина была 
тоже затруднена; ей хот&юсь читать, ее оторвали и гость быль 
незнакомый. 

— Успели ли вы что-нибудь по вашему д4лу? спросила она» 

— Покупка? Все, отв^чалъ Верховской, обрадовавшись, что 
она заговорила. Вообразите, все въ одно утро. Необыкновенная 
деятельность ! 

— Стало быть, васъ можно поздравить влад'Ьльцемъ? 

— Меня? Н*тъ. 
' — Какъ, н-Ьтъ ? 

— Я покупаю не для себя. ' 

— Не для себя? 

— Это покупка моей жены. Для себя я никогда не куплю- 
населеннаго им'1н1я. 

— Пожалуйста, извините, живо заговорила она, — но это очень 
странно; я не понимаю. Вы сказали утромъ, что деревня вамь 
не нравится.... 

— Я сказалъ больше, также живо прервалъ онъ, — я сейчасъ- 
сказалъ, что ^е покупаю людей. 

— Стало быть.... 

— Стало быть, я исполняю приказаше моей жены и только. 

— Но, какъ же.... вы хотели возвратить землю казеннымъи 
крестьянамъ? 

— И возвращу; я для того и торопился. 

— И ваша жена будетъ согласна? 

— Де^о будет7> кончено. 

Катерина съ минуту молчала, будто не решаясь. 

— А если она будетъ недовольна? спросила она и только 
выговоривъ свой вопросъ, поняла, к^къ онъ неловокъ. 

— Такъ чтожъ, пусть будетъ недовольна, отв^чалъ Верхов- 
ской, не замечая ея смущен1я, не тревожась вопросомъ, равно- 
душно. • 

— Вы уверены, что она проститъ? спросила Катерина, обра- 
довавшись, что можетъ поправить свой промахъ. 



634 В^БСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 

ВерховсБой засм-^ялся. 

— Я сд'Ьлалъ ей угодное, купилъ, отв-Ьчалъ онъ, а это.... по- 
зкалуй, хоть вознагражден1е мн'6. 

— За что? поспешно спросила Катерина и вспыхнула опять. 

— Да, вотъ, га ваше поздравле1п*е, сейчасъ, отв-Ьчаль онъ, 
продолжая смотр']&ть на нее. Вы меня обид'бли. Изъ того, что вы: 
это читаете (онъ показалъ головой въ комнату, куда она унесла 
книгу), еще не сл^дуетъ, чтобы другхе также не думали.... 

Она подняла на него глаза. 

— Теперь моя очередь просить прощетя, выговорилъ онъ, 
«ажавъ ея руку въ об'Ьихъ своихъ, — вы простили? 

— Ахъ, конечно, отвечала она искренно и въ ея голосЬ по- 
слышалось что-то кроткое, в^яшое, неожиданное среди ея жи- 
вости, что-то робкое, пленительное отъ противоположности ея 
думающаго взгляда. Верховскому хотелось припасть и целовать 
эту руку, которой выпустить недоставало силъ, эти ясные глаза, 
неум']^ю1ще ни вызывать, ни лукавить. Онъ не понималъ, что съ 
нимъ делалось. Будто кто позвалъ его, будто передъ нимъ отво- 
рили дверь куда-то, — куда ему давно хотелось, — и тамъ сверк- 
нули будто огни д-Ьтскаго праздника.... н-Ьтъ, лучше— будто рас- 
IIаxнулось^ долго запертое окно и открылось весеннее, св']^тлое, 
•благоуханное поле, просторъ, тепло, тишина. Онъ ничего не ду- 
малъ; ему мелькнуло что-то далекое, в-Ьчно-милый, божествен- 
ный образъ; что-то невыразимое прошло у него по сердцу, что- 
^0 воскресло, гор-Ьло, звучало.... Такой минуты не бывало въ^ его 
жизни, — вотъ все, что еще сознавалъ онъ, почти не видя даже 
той^ которая стояла передъ нимъ, какъ тихая, чистая, неотра- 
зимая сила.... 

Катерина не подозр-Ьвала, что для гостя проходила роковая 
минута. Она была спокойна и смотр'Ёла просто. 

— Вотъ что, сказала она: простите, если я спрашиваю, но 
:это такая вещь.... Л нагляд']^лась нанародъ, знаю, каково ему. 
Ваша жена покупаетъ Спасское. Она, конечцо, знаетъ, какъ тамъ 
крестьяне разорены, несчастны. Если она беретъ на себя быть 
ихъ госпожой, стало быть, она хочетъ ихъ устроить. Хоть и кр-Ь- 
постные, все бы они отдохнули. Какъ она намерена это сделать, 
съ чего начнетъ? Вы, конечно, знаете; разскажите. 

— Чт5? спросилъ Верховской, не сводя съ нея глазъ. 

— Что будетъ делать ваша жена въ деревне? 

— Жена.... въ деревне? 

— Да. Ч-Ьмъ она займется? 

' — Но, что же.... Она хотела пить молоко.... Будетъ гулять, 
Б{1таться.... Вообще деревенсшя удовольств1я.... 
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— Какъ, деревня для удовольствхя? прервала Еатерина. 
Зерховской будто проснулся. 

— Да...., сказалъ онъ. 

— Для меня любопытна женщина, которая покупаете людей 
для удбвольствхд у сказала Катерина. Разскажите нн'Ь о вашей 
эвен'Ь. 

Верз^овской не отв'бчалъ. Его охватилъ какой-то странный 
яспугъ. Ему почудился другой голосъ изъ далекой, прошлой дали. 
Бывало, этотъ голосъ также звалъ оглянуться на жизнь, оц']&нить 
:жизнь; также указывалъ, будилъ мысль, разъяснялъ чувство, обод- 
рялъ сов']&сть, звалъ на д^ло, — но теперь онъ звучалъ какъ-то 
сильнее, будто еще. окр'Ьпъ, облет^въ безпред'Ьльность — какъ-то 
р']^че и строже, безконечной любовью, но и неумолимой спра- 
ведливостью.... Этотъ голосъ требовалъ отчета. Предъ Верхов- 
^кимъ потянулась его жизнь длинными полосами тяжелаго ту- 
31ана; люди, отношен1я, чувства, все чуждое, смутное, безобраз- 
ное, странное, несложившееся, неоконченное, нестоющее памяти, 
яестоившее существован1я — являлось, проходило, уходило.... Было 
невозможно, но и не было силъ, и было отвратительно, и было 
<;тыдно на чемъ-нибудь остановиться мыслью... Вдали, въ самой 
дали юность, будто розовый разсв-Ьтъ, какъ тотъ, что всходилъ 
ч;егодня утромъ, и на этомъ разсвЬт-Ь, какъ сегодня утромъ, — 
божеская б'ккая зв'Ёзда.... 

Катерина взглянула на гостя и не поЕ^орила своего вопроса. 

Онъ не оглянулся на нее, иначе, забывшись, высказалъ бы ей 
все, чтб въ десятокъ л4тъ убило его душу. 

Она поняла, что коснулась до ^го-то страшно больного, 
остановилась, но не испугалась. Лучше узнать, что за боль... 
Изъ любопытства?... Катерина сама себя озадачила этимъ вопро- 
<;омъ. Если назвать любопытствомъ желанге отдавать себ% в'Ьр- 
ный отчетъ во всемъ, что ожиданно или случайно является 
лередъ глазами, — она была любопытна. Ей все было близко, все 
нужно; она стремилась жарко, сочувствовала сильно, но не мечта- 
тельно; она знала, что всему помочь нельзя. Теперь она при- 
помнила, что вчера, безконечно сбираясь на этотъ безконечный 
4алъ, т-те Волкарева не переставала твердить о Верховскомъ, 
Бакъ о счастлив^йшемъ въ М1р^ челов'^Бк']^ и, именно, счастливМ- 
лпемъ сердечно. 

— Н'Ьтъ, сказала себ* р-Ьшительно Катерина, взглянувъ на 
лего еще разъ въ эти несколько минутъ молчанхя. — Н'Ьтъ. Онъ 
такъ несчастливъ, что даже не находитъ, чтб солгать, для под- 
держки разговора, когда его спросили прямо. А еще св'Ьтсмй 
господинъ!^.. 
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— Итакъ, вы будете зд4сь жить? спросила она громко: — до 
1(райней н^р']^ л^томъ? 

— Да, конечно... Да, я думаю, отв^чалъ ояъ: — только не 
въ деревне; зд-Ьсь, въ город*. Зд-Ьсь тихо, мн4 нравится... Петер- 
бургъ... У меня тамъ н^тъ никого... Да и вообще, нигд** никого. 

— Какъ-же это? 

— Такъ... Все куда-то ушло, договорилъ онъ, стараясь скрыть 
:нли поправить улыбкой выраженхе своихъ словъ и дрожь въ го^ 
лосЬ, которой ему стало сов-Ьстно. И все кругомъ идетъ нехороша.. 
Прежде не то было, право. Было хоть глупое молодое счастье.. ► 

— Неужели все хорошо ^тотоцу только, что люди молоды?^ 
возразила она серьезно.— Все и всегда было дурно, но вы этого 
не замечали. 

— Отъ этого нелегче. 

— Даже еще хуже, отвечала она тихо и по прежнему серьезнаг 
— значить, то, чтб вы назвали молодымъ счастьемъ, было — не- 
Бнимаше къ , общему д4лу и обезпеченный, беззаботный эгоизмъ- 

— По крайней м4р4, въ посл4днемъ я невиноватъ, возразилъ. 
Верховской: у меня въ Молодости была забота. 

— Въ ней была и ваша радость, сказала она. 
Ея слово будто сверкнуло съ высоты... 

— Какъ вы скагз^Л1^7 радость? вскричалъ Верховской. Какъ^ 
вы отгадали?... Да, была у меня радость... лучше ч4мъ счастье^ 
радость ъ'кчЕЩ полная, постоянная, неизменная, вся моя жизнь,, 
весь мой разумъ... У меня мать была... я вамъ все это скажу. 
Вамъ это надо знать. Я рт съ к-Ьмъ не говорю о ней... Прол- 
етите, ради Бога, вамъ можетъ показаться странно, но вы, вотъ^ 
сейчасъ, сказали такое слово... Вы мн-Ь позволите вамъ раз--- 
сказать.. 

Онъ подошелъ и тихо взялъ ея рукн... 

— Вотъ, что, Катерина Николаевна... люди встречаются,, 
знакомятся, и какъ-то все это странно выходитъ. Не будемте 
какъ люди... Вамъ см-Ьш^о? Знаете, какъ -нибудь иначе, не* 
выжидая удобныхъ минутъ, не соблюдая разныхъ прилич1й... 

— Ну, да, прервала она: — це какъ люди, а по-челов-Ьчески, 

— Какъ вы сказали? да, по-человечески! Не подозревая, не^ 
лицемеря... это зовутъ идеа^ьничаньемъ... 

— О, неправда, прервала она: самое положительное — узнать^ 
человека, каковъ онъ есть. Вотъ, где идеальничанье— въ светег 
церемонятся, скрытничаютъ, свяжутся — и потомъ не знаютъ какъ- 
откреститься! 

Верховской потерялся. Она смеялась такъ просто, такъ звонко^ 
такъ откровенно, она вся скла такой яркой жизнью, она вдругъ. 
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стала такъ доступна, такъ близка... У него потемн&ю въ глазахъ,^ 
«го озсватило ашркое юношеское веселье и вдругъ, полной грудью^ 
вздохнулось легко. Онъ оглянулся, созналъ, чтд бьио кругомъ, 
чувствовалъ, что неловокъ, и не ст'&снался, и былъ этому радъ» 
€ъ зеленой листвы, съ цв^товъ, съ неба в^иию такой волей, что 
Ч^ыло 6е1 неприлично прилично дерякаться... 

— Бакъ вы добры..., сказалъ онъ, самъ не зная, почему. 
Она вдругъ остановилась и прислушивалась; часы въ дом^ 

^то-то пробили. 

— Ну, отца клянутъ въ палате, сказала она: — половина 
шестого. * 

Всл^дъ зат^мъ раздался сильный звонокъ. 

— Вотъ онъ... Маша, Машен]^ка, поскорее, поскорее обдать! 
^закричала Катерина и поб:Ьжала отворить отцу. 

Верховской смутился отъ такого перерыва и въ ту-же минуту 
очнулся. Его обступила новая жизнь и онъ спокойно д'&лался ея 
участникомъ вовсемъ, — отъ того, что было сейчасъ, до простого , 
юбыденнаго. Бакъ будто это былой его д']^ло, онъ пошелъ встре- 
чать Багрянскаго. 

Но въ прихОжей ужъ никого не было; Багрянск1Й былъ съ 
в^мъ-то у себя въ кабинете; оттуда слышался его голосъ: 

— Вотъ тебе записка; отвези сейчасъ на квартиру окруж- 
ному. Общество дастъ теб*! увольнеше. Ну, съ Богомъ, не кла- 
няйся, ступай скорее; съ Богомъ... 

Бабинетъ затворился. Въ прихожей показался извощикъ. У 
него было какое-то потерянное счастливое лицо; онъ крестился 
н, будто въ потьмахъ, не находилъ сонной двери. 

— На радости, сказалъ Верховской, сунувъ ему въ руку 
чтб нашлось денегъ въ бумажнике. ' 

Тотъ оглянулся, оторопелый. 

— Знакомый? спросила Катерина, проходя изъ другой 
комнаты. 

— Знакомый^ отвечалъ Верховской, выпроводилъ его, зало- 
з^илъ крючокъ и пошелъ за нею въ гостиную. 

Она готовила салатъ. Верховской чувствовалъ себя такъ 
дома, что чуть не с^ъ за накрытый столъ, не дожидаясь хозяина; 
<шъ вспомнилъ объ этомъ, ужъ взявшись за стулъ и, чтобъ по- 
шравиться, сталъ верт-бть его. 

Катерина оглянулась. 

— Вамъ, петербургскому жителю, въ привычку позднШ 
юб'Ьдъ. 

— Хотите сделать мн-Ь удовольствхе? спросилъ онъ. 

— Съ большимъ удовольствхемъ. 
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— Не поминайте мн-Ь никогда о моихъ петербургскигъ- 
1фивычкахъ^ 

— Слушаю, сказала она: — но это можетъ случиться неволвно^ 
я ихъ не знаю. 

. — Все равно. 
Вошелъ Багрянск1й, ужъ въ своемъ толстомъ пальто; устал ый^. 
онъ казался еще худ^е и желтее ч'Ьмъ поутру. 

— Вотъ и прекрасно, что пожаловали, сказалъ онъ, здо— 
роваясь съ Верховскимъ:— милости просимъ покушать. 

Онъ перекрестился три раза, сЬлъ на хозяйское м^сто и 
сталъ раздавать горячее. 

— Щи изъ молодой сныти, объяснилъ онъ, подавая тарелку 
Верховскому. 

Верховскому показалось необыкновенно вкусно. Ему все нра- 
вилось, даже 1:0, что хоздинъ, заметно голодный, нецеремонно 
и торопливо "Ьлъ, не говоря ни слова. Дочь не заговаривала тоже; 
вероятно, таковъ былъ обычай. Когда, всл'Ьдъ за щами, гор- 
ничная поставила на столъ кусокъ жареной говядины и салатъ, 
Багрянсшй передохнулъ и обратился къ гостю: 

— Вотъ только когда опомнился, сказалъ онъ. 

— Я думаю, начавъ отъ ранней зари! отв'Ьчалъ Верховской» 

— Д4ла ! Это бы ничего. А вотъ, весь изозлишься. Страшна- 
такая жизнь порти-уъ человека; въ конецъ сушитъ. Вы этого- 
незнаете, господа. Вамъ шамъ подавай все готовенькое.... извините. 

— Я самъ совершенно такъ думаю. 

— Очень радъ... А тутъ, къ дФлу^ да всяк1я постороншя 
пом:Ёхи... Вотъ, вы все подвергаете анализу, — скажите, пожалуйста, 
вы надъ людьми наблюдали, — что съ ними делается? Иные господа 
и не глупы, и учили ихъ, послушайте какъ толкуютъ о- 
разныхъ матер1яхъ, а чуть коснулось д-Ьла посерьезнее, одуряли! 
Кажется, могли-бы размыслить, что тутъ-то имъ и подержаться, 
и показать себя — н4тъ! непритворно одуряли. Что имъ, прхятно, 
что-ли, быть дураками? 

— Просто, пустые люди, отв^Ьчадъ Верховской. Серьезное- 
Д&10, конечно общее д'Ёло, а они дальше себя не привыкли смо- 
треть; что шире, то ихъ конфузитъ. 

— Да, но и въ конфузе у нихъ все-таки достаетъ смысла 
лодставить другому ножку, возразилъ Багрянск1Й со злостью. , 

— верно, опять что-нибудь Волкаревъ? спросила Катерина^ 
Отецъ промолчалъ. 

— А что ваша покупка? обратился онъ къ Верховскому. 

— Совсемъ кончена. 

— Проворно. Какъ это успели? кто вамъ схлопоталъ? 
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— Поверенный Запольцевой, Духановъ. 

— Духановъ? Знаю. И васъ еще не совсЬмъ ограбили? 

— , Н4тъ, д принялъ свои м'Ьры, возразилъ, см-Ьясь, Верхов- 
ской. — Впрочемъ, еще не все кончено, разныя формальности... 
Но прежде всего, мн-Ь хот-блось-бы кончить съ казенными... 

— Вы о д^лахх? Штъ, ужъ извините; у меня привычка ихъ 
съ 4дой не м-Ьшать. Отдохнувъ — сколько вамъ угодно. 

На столъ явилось третье и последнее блюдо, жидкая молочная 

каша, до которой Багрянскш былъ большой охотникъ. Верхов- 

I ской не 4лъ ея съ детства и, вероятно потому, она показалась 

ему восхитительна. Еатед)ин^ тщательно студила ее у себя на 

тарелке. 

— Какъ вы думаете, вдругъ тихо спросила она Верховского: 
— будетъ онъ это 4сть? Кажется, еще слишкомъ малъ? 

— Слишкомъ мадъ..., повторилъ Верховской, не зная чтб от- 
вФчаетъ. 

— Кто это? спросилъ отецъ. 

— Зв'Ьрочекъ, ласково отвечала Катерийа, и когда отецъ под- 
нялся изъ-за стола, выждала его три больпие креста, поц&ювала 
его руку и убежала на балконъ. 

— Пойдемъ и мы; чтб тамъ такое, сказалъ БагрянскШ Вер- 
ховскому. — Э, матушка, тутъ и сЬсть не приготовлено. 

Катерина принесла изъ своей комнаты на балконъ маленькШ 
столикъ и выкатывала кресло для отца. Верховской бросился 
помочь ей и не усп4лъ. ч 

— Возьмите и для себя оттуда, сказала она, отыскала ко- 
тенка и с4ла на ступеньки кормить его. 

— Вы курите? спросилъ Багрянскш, доставая сигару. — Ка- 
терина, у тебя сегодня все въ безнорядк*; спичекъ н4тъ. 

— Потрудитесь взять на стол'Ь, въ моей комнате, сказала 
она Верховскому. 

Верховской вышелъ. 

— Что ты возишься съ дрянью, сказалъ отецъ. 

— Д его полюбила, отвечала она, оглянувшись. 

— Я его велю закинуть'. 

— Ну, н4тъ, возразила она, качну въ головой, и опять от- 
вернулась. 

Верховской оставался въ ея комнат-Ь, слушалъ и гляд'Ьлъна 
балконъ. Ему не хотелось идти туда; ему тамъ что-то мешало; 
онъ-бы вЬкъ остался въ этой комнате. Онъ, однако, воротился 
на свое м^сто и, молча, подражая хозяину, смотр^лъ какъ дымъ 
уходилъ подъ деревья. Солнце было ужъ низко. , 

— Вотъ такъ-то мы и отдыхаемъ, сказалъ Багрянсый. 

Томъ II. — Апрьль, 1870. ' '41 
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— Зд-Ьсь омично. 

— Да, этотъ клочокъ и прельстилъ меня, а больше — ее; изъ- 
за него почти и домъ вупленъ. Мн^ осталось съ небольшимъ два 
года прослужить до пенс1и; над-Ьюсь, до т'Ьхъ поръ не переведутъ 
и не выгонятъ; можно будетъ зд^^сь и в']^въ дожить. Въ отставку, 
не идолопоБлонничатЬу ^ отъ вслваго вздора подальше, ни съ в^мъ 
не знаюсь, самъ себ'Ь баринъ; она у меня неприхотлива. 

— Ваша семья— только вы и Катерина Николаевна? 

— Семья?... Да, въ семь* насъ только -двое. 
Верховскому показалось, что Катерина сд'блала движен1е. 

— . Дожить свой в'Ькъ ти*о, предъ Богомъ безъ гр'Ьха, передъ 
честными людьми безъ стыда, продолжалъ Багрянск1й будто въ 
раздумьи: — вотъ одно, чего прошу у Бога... не всякому это благо 
дается! Быть въ мир*! съ самимъ собою, а ужъ въ пр1язни съ 
людьми— гд']^ тамъ!... Лишь-бы не красн'бть передъ ними... 

Катерина встала. 

— Куда ты? 

— Меня зовутъ, отвечала она. 

— Вотъ записка отъ губернаторши, жандармъ привезъ, ска- 
вала, входя л'орничная. 

— Что еще..., выговорила Катерина. 

Отецъ взялъ цветной разорванный конвертикъ съ эмблематиче- 
ской облаткой. 

— Как1я элегантности. Что такое, матушка? 

— Я понять не могу, отвечала, нетерпеливо читая, Катерина. 
М-те Волкарева писала, что утомлена, нездорова, и что, 

конечно, дорогая Са1Ьег1пе не огЬрчитъ ее отказомъ провести у 
лея вечеръ; вид'Ёвшись вчера, хочется свидеться и сегодня, также 
какъ сГарре^!; У1еп1} еп тап§еап1:...> М-те Волкарева извинялась 
въ этой трйвхальной поговорке жалобами на супруга, запоздавшаго 
къ об']^ду; и на супружесшй долгъ, обязывавш1Й дожидаться... 
<Вы не хотите признать надъ собой этого долга, вы отвергаете 
бурное чувство любви, покоритесь хоть тихому призыву дружбы... > 

— Она съ ума сошла! вскричала Катерина, бросая записку. 

Она была такъ уморительно похожа на разсерженнаго ре- 
бенка, что отецъ вмигъ повесел'Ьлъ и расхохотался; Верховской 
тоже, хотя ему хот^ось несм:Ьяться, а расц'кювать эти прелестныя 
раскрасн']Ьвш1яся щеки. 

— Чего ты,'злая? сказалъ отецъ: — чтд такое? Можно прочесть? 

— Читайте. 

— Что жъ особеннаго? продолжалъ Багрянск1й, не понявъ на- 
нековъ записки. Дружба, черезъ дежурнаго жандарма, приглашаетъ 
тебя къ себ4»въ объятхя. Черезъ полчаса одевайся и ступай. 
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— Я, право, не понимаю! возрй.зила Катерина: изъ чего эти 
нежности? Къ вамъ нельзя подольститься, такъ ко мн'Ь... Вообра- 
зите, обратилась она къ Верховскому: — вотъ, этотъ балъвчёраш- 
нш. Задумала везти меня. Я такихъ записокъ ц'Ьлую кучу вымела. 
Сама явилась. Наконецъ, чтб же... я все отговаривалась отцомъ: 
его ужъ не вытащишь!... въ другой разъ пр14хала, вотъ такъ, въ 
сумерки, застала насъ вотъ зд'Ьсь... 

— И какъ была очаровательна! прервалъ Багрянсвш: — <до- 
в-брьте МН'Ь вашу милую дочь...> Я неустоялъ! % 

— И прекрасно сделали, сказалъ' Верховской. 

— Кажется, этого и довольно, я была вчера..., продолжала 
Катерина. 

— А сегодня, тебя зовутъ за-просто. 

— Но съ нею тоска! 

— Что за отговорка? Теб4 оказываютъ прхязнь... 

т- Но что жъ это за лицем'Ьрхе? вскричала Катерина. — 
Волкаревъ васъ ненавидитъ ни за что, за то что вы есть, — что всего 
хуже! — мЬшаетъ вамъ въчемъ только можетъ, готовъ вредить, и по- 
вредитъ... Сегодня, — я знаю, я уверена! ужъ былъ у васъ отъ 
него какой-нибудь крючокъ въ палат'Ь! — а вечеромъ ласкать 
меня? Да я не хочу! мн'Ь это гадко! я не хочу, чтобъ они по- 
см'Ьли одну минуту вообразить, будто могутъ меня заласкать! 
Не хочу! Я знаю, чего они надеются: прослышали, что я пере- 
писываю ваши письма, такъ не проболтаюсь-ли.... 

— Ну матушка, залетала! прервалъ. съ досадой отецъ. 
Твоя воля думать, что теб* угодно, а что должно д4лать, то 
д^лай, чтобы все съ вида было въ порядке и не къ чему при- 
вязаться*. • , 

— Не къ чему привязаться, если я и во в4ки не буду у этой 
барыни! 

— Такъ! Чтобъ вс^ закричали, что тебя на порогъ не пу- 
с&аютъ! У Волкаревыхъ св'Ьтл'Ьйние въ родн-Ь, а в^дь ты.... не 
отъ Константина-Багрянороднаго! договорилъ онъ со злостью, и: 
вм^стЬ съ вызывающей насмешливой гордостью. 

— Такъ что-же? 

— Ступай, од'Ьвайся. 

Она хотела что-то сказать, вдругъ удержалась, только по- 
глядела ему въ лицо и пошла. 

— Постой. Подай мн'Ь прежде сюда1Спасск1Й планъ и сказку. 
Вы хот4ли справиться? обратился онъ къ Верховскому. 

Верховскому" казалось, что передъ нимъ прошум^лъ вихрь. 
Его отуманило. Катерина принесла бумаги, полол^ила ихъ нз^ 
столъ, подняла своего котенка и опять вышла, все молча. Вер- 
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ховскаму хотелось побЬжать за пей. Потомъ онъ сЕазалъ себ-Ь, 
что непременно все сд^лаеть для этихъ крестьянъ, потому что 
она этого хочетъ. Д4ло не шло ему на умъ, говорить съ Багрян- 
скимъ было противно, но Верховской заговорилъ о дЬл4. Багрян- 
скш тоже какъ-то неохотно слушалъ и отв-Ьчалх. 

Это не продолжалось и получаса, хотя Верховскому показалось 
гораздо больше. Въ Еомнат-Ь послышался шорохъ легкаго пыш- 
наго платья и вошла Катерина, нарядная, вся въ б^ломь. 

— Прош;айте, батюшка, сказала она, подходя къ отцу. 

— Господь съ тобой. 

Онъ чинно сталъ крестить ее и, кончивъ, вдругъ неловко 
схватилъ ея руку и прижалъ къ губамъ. Она тихо ахнула и 
тихо, по-датски, къ нему припала. Оцъ крепко, порывно цёло- 
валъ ее въ лицо и въ голову. 

— Вся изомнешься...., выговорилъ онъ наконецъ, будто ворч- 
ливую шутку, будто нзвиненхе лредъ постороенимъ, о которомъ 
только-что вспомнилъ. Вся вспутаешься.... вотъ! 

Это былъ предлогъ еш,е погладить ея волосы. 

— Какъ-же ты отправишься? 

— Светло, я дойду одна; теперь только девять, отвЬчада 
она тихо, еще вся взволнованная, и посмотрела на малелькхе 
часы у своего пояса: — а въ одиннадцать, я просила Машу придти 
за мной. Прощайте. 

Верховской ждалъ, что она подастъ ему руку; она не дога- 
далась; онъ хотЬлъ. сказать, что- еще увидитъ ее сегодня, но 
^то показалось ему неловко; онъ взглянулъ и на свой часы, 
сверяя время и разсчитывая, что ему нужно зайти домой, пере- 
одеться. 

— Пойдемте ее проводить, сказалъ, вставая, отецъ. А посд4, 
пойдемъ ко мн-Ь въ кабинетъ; тамъ д^ла лучше делаются. 

Д-Ьла, въ самомъ д^л-Ь, пошли чрезвычайно быстро; хозяинъ 
оживился. Верховской получилъ подробныя наставленхя, какъ 
снестись съ посредникомъ, съ уполномоченнымъ, чтобы сЁор^е 
получить приговоръ крестьянъ и снова представить все д^ло 
въ палату. 

— А въ палате, даю вамъ слово, я не задержу й трехъ дней, 
ваключилъ Багрянск1Й: — мн^ самому это д'Ьло на шей сидитъ. 
Но, прежде всего, вы еще не введены во влад'Ьте...; 

— Это я сейчасъ устрою, сказалъ Верховской, вставая, будто 
его осенила мысль: — сейчасъ ^ду къ Волкареву и прошу его 

С0ДЬЙСТВ1Я. 

— И превосходно. Очаруйте бго— все будетъ сделано. 

— И ужъ кстати, когда я по'Ьду туда для вводи во влад^ше, 
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позвольте мн4 самому отвезти уполномоченному планъ и вашр 
дредписате, чтобъ не терять времени съ почтой. 

— Пожалуй, извольте. Вы, какъ я зам-Ьтиль, не любите про- 
волочёкъ. 

— Ненавижу. 

Т-* Это по моему! 

— А потому, въ самомъ д-Ьл*, чтобъ мнЬ - успеть очаровать 
Волкарева.... * . 

Онъ не зналъ, какъ скорее проститься и почти б']&жалъ по 
пустому переулку, б'Ьсясь, что не встр4чалъ извощика. До гос- 
ггинницы было не близко. - . ' 



V. 



Въ этотъ вечеръ у т-те Волкаревой было людно, освЬщено 
я даже оживлено. Въ зал% толпились офицеры и прохаживались 
Давиды. Съ одной изъ нихъ прапорщиБЪ Соколовъ сп'1лъ дуэтъ 
у рояля, посл4 чего т-те Волкарева упросила ее сыграть хоть 
вальсъ, чтобъ доставить удовольств1е молодежи. Д-Ьвица была не 
зсолоДа и вальсъ выходил ъ какой-то задумчивый, а потому, на 
дорахъ скоро запестрили мундиры музыкантовъ. Здороваясь съ 
1СОЗЯЙК0Й подъ грохотъ польки, Верховской зам'Ьтилъ, что цикакъ 
не думалъ попасть опять на балъ. 

— Оп те §а1;е! отв-Ьчала т-те Волкарева. Они такъ добры, 
^ти военные.» Мы прощаемся; они уходятъ завтра на зар*. Вы 
яе хот-Ьли быть на проводахъ! 

— На какихъ? 

— Какъ-же, сегодня, въ шесть часовъ, мы вс4 ездили къ 
зас^ав-Ь, ихъ угощали. Но гд-Ь-жъ вы были? Уоиз ауег Гахг <1е 
теп1г йе Гаи1;ге топйе. Въ самомъ д^лЬ, какъ вы провели 
день? 

— Восн-Ь, отв-Ьчалъ Верховской, оглянувшись на б^лое 
платье, которое промелькнуло близко. 

— Во СП*? 

— И въ гражданской палат-Ь. 

— Да, мн-Ь говорилъ мужъ.... 

— МеФ нужно сказать вашему мужу..., 

— О д-Ьлахъ? Боже, оставьте эти д*ла! Н'Ьтъ, я въ самомъ 
д^л-Ь начинаю в-Ьрить, что мужчины не то, что грубы, ^е пе 

^^18 раз %ои1'к'{аИ„.. Кому вы кланяетесь? 

— Ма(1ето18е11е Багрянской. 

— Вы знакомы? давно-ли? 



644 ВЪСТНКБЪ ЕВРОПЫ. 

— Сегодня былъ у ея отца. 

— Ппе ё^твл^е регвоппе.... чего она еще ждетъ?... Да, что- 
асе я говорила? Вы, мужчины, всегда заняты только своимъ; 
вамъ н*тъ д'Ьла до тревоги другихъ; вы какъ-то ум'Ьете прятать 
чрство.... Мн4 сегодня вы были необходимы. Послушайте.... 

— Что вамъ угодно? 

— Ахъ, н*тъ, теперь не могу. Завтра. Завтра жду васъ. 
Или, н^тъ, лучше, вЛгъ что: мн-Ь бы хотелось проводить полкъ. 
Я пью воды, я встану на зар4. Вы тоже дФлаете ранн1я про- 
гулки; ждите меня у бульвара, я приду и по-Ьдемь вм4ст4...- 
Не говорите никому.... Я хочу сделать имъ сюрпризъ. Я при- 
готовила образокъ Митрофан1я.... кому-нибудь, вс^мъ въ лвц'Ь 
однрго. Еакъ вы думаете, неловко отдать его полковнику? какъ-то 
оффиц1ально, н4тъ того зе пе вааз ^ио^ (1е соеиг?... 

-г- Да.... 

— Такъ видите.... продолжала она, сл-Ьдя за его разс4ян- 
нымъ взглядомъ: — аЬ, топ Вхеи, да не иш,ите-же моег,о мужа! 
его легко найти, когда известно гд-Ь т-те Горнова.... Я думаю 
отдать образокъ одному изъ моихъ адъютантовъ^ Щховичу. 
Уоиб вауег, се ^апй ]еипе Ьотте Ъгип^ 1;оизоиг8 в! ра1е; онъ^ 
очень-несчастенъ.... Вотъ, онъ машетъ музыкантамъ, — видйте?..^ 
Можетъ быть, мое благословен1е.... 8еи1еп1еп1:, зе пе вааз, й ее!;, 
^е СГ018, са1;Ьо1^^ие.... 

— Не знаю. 

— Ахъ, пожалуйста, узнайте. Въ Л-Ьсичев* я отчаялась. .. 
Ахъ, но вотъ Ц']&лая драма! Онъ вамъ не говорилъ? 

— Ничего. 

— И мн4 тоже, но взглядъ, движеная — откровеннее словъ. 
Я догадываюсь, что съ нимъ, я вамъ скажу.... 

— Извините, прервадъ, подходя, одинъ еще молодой, щего- 
леватый и красивый совЬтникъ, ип Ьотте й'ипе §гапс1е ёйи- 
сайоп, какъ говорила о немъ т-те Волкарева и редакторь 
Н-скихъ губернскихъ в-Ьдомостей. Статья готова; неугодно-лн 
вамъ взглянуть? Я вел'Ьлъ придти автору. Такъ-какъ вы прика- 
зали поторопиться.... 

— Ахъ, да. Гд'Ь-же статья? 

— Я оставилъ Алексею Владимхровичу; онъ находитъ.... 

— Боже мой, что еще онъ находитъ? В^чныя противор4ч1я1 
вскричала т-те Волкарева. М-г Верховской, уоикг-уоиз уеп1Г... 

Верховской не зартавилъ себя просить и пошелъ за нею въ 
гостиную; онъ вид-Ьлъ за минуту, что Катерина прошла туда -же. 
Но опъ вид4лъ тоже, что у нея въ рук* сверкнули ея часы к 
взглянулъ на свои: было одиннадцать. Онъ отсталъ отъ губерна* 
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-торши. Мимо него прошелъ Л'1сичевъ, необыкновенно мра^нвй» 
ГВерховсвому ужасно захот:Ёлось см'Ьдться. 

— Евген1й Ивановичъ, чтб такъ сердито? 

— А, 9X0 вы. Ничего. Приказано тамъ еще собрать плясать. 

— И сами будете? 

— Почему-же н'Ьтъ? 
»— Съ в^мъ? 

— Что вамъ разсказывала сейчасъ эта госпожа? 

— Право, не помню. 

— Обо мн4? 

— Штъ. 

— Т:Ёмъ для нед лучше. Тутъ и, неоглянешься, какъ засядешь 
въ сплетню. Ж'Ьтъ, вы, пожалуйста, не думайте, что я въ отчаян1и. 

Они разошлись. Въ зал*! раздалась кадриль, а'въ гостиной 
Верховской наконецъ догнадъ Катерину. 

— Вы не вообразите, какъ я радъ, хоть на одну минуту! 
говорилъ онъ. 

— А я сейчасъ б-Ьгу, отвечала она, Я узнала : моя Маша 
ужъ зд4сь, и я, не простясь.... 

— Постойте.... хоть слова два. 

Они прошли гостиную и были въ «интимномъ пршт'Ь»^ 
Прхютъ. освещался однимъ таинственнымъ, весьма непр1ятннмъ 
•фонарикомъ съ потолка; въ углу, уединясь, сидели дв^^ барынн 
я безъ умолку шонотомъ сплетничали. 

— Тамъ было жарко, вамъ идти далеко, говорилъ Верхов- 
<Ж)й: — отдохните зд4сь. 

— Это, пожалуй, такъ. 

Она подошла къ отворённому окну. 

— Какая ночь тихая. 

— Какой день былъ прелестный! сказалъ онъ. Я вамъ обя- 
занъ этимъ днемъ. Скажу вамъ прямо: я не знаю, что со цяой 
сделалось: я другой челов'&къ. Ваша жизнь, ваша обстановка, 
вы сами,— вы то мн*! напомнили, тд во мн'Ь воскресили.... Я 
вамъ все разскажу.... Видите, въ васъ какая-то сила, какое-то 
добро; вы сами не чувствуете, какъ его раздаете. Все равно, 
что огонь, — ч4мъ больше отдаешь, тЬмъ его больше. Жизнь 
темна.... вообразите это. Вы видали, — изъ церкви иногда выхо- 
дятъ богомольцы, несутъ къ себ'6 домой зажженныя св^^и; у 
вого погасяетъ — другой не дастъ, бережетъ свою, скупо, жадно 
гзажимаетъ ее ладонью; огонь изъ-подъ пальцевъ красный, мут- 
ный; лица озабоченныя, злыЯ;... Кому радость отъ ихъ огня? 
Что донесутъ и поставятъ къ образамъ! И на молитв-Ь не вои- 
детъ имъ въ голову, что они отказали въ св^т'6 тому^ кто про- 
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€илъ его у нихъ!... Вы мн^ не отказали въ св-бтЬ.... Конечйо^^ 
Бокругъ меня не тьма , но вотъ такой-же бл'^^дный, холодный 
сумракъ, иакъ эта ночь, гд']^ н'1тъ ни искорки.... 

. — Неправда, не браните ночь, прервала она: — вы, вЬрно^ 
плохо видите; вонъ — вонъ, пониже, одна, дв4^ и еще, и еще^ 
вс4 семь — Большая-Медв^дица. 

Она обернулась къ нему и встретила его взглядъ. 

— Не думайте, чтобъ я васъ не слушала, но теперь говорить 
некогда. Дайте мн-Ь уйти, чтобъ никто не видалъ. Прощайте. 

Она выговорила это шопотомъ и вышла такъ скоро, что- 
Верховской не усп^лъ сказать слова: Идя за нею, въ дверяхъ* 
гостиной, онъ встр^тилъ хорошенькую т-ше Горнову. 

— Васъ ищутъ, связала она — я знала, гд'Ь вы и не выдали.. 

— Кому? 

— Неужели, для того чтобъ быть благодарнымъ, нужно 
знать, какъ была велика опасность?... О, та(1ате Волкарева 
нрава, когда говоритъ.... 

— Она никогда не права, возразилъ Верховской, глядя,, 
хакъ Катерина скрылась въ дверяхъ. 

— Можетъ-быть, т-ше Волкарева права теперь ; васъ за 
т^мъ искали, чтобъ вы это р'^шили. Вотъ, послушайте. 

За трельяжемъ, у стола столпилось общество и шелъ спорь. 
между т-те Волкаревой и самимъ Волкаревымъ; прйсутствующхе* 
разд&1ялись на эти дв% парт1и, хотя мн^шя выражались, по 
большей части, междомет]ями. Средц говора, сов^тникъ-редакторь 
что-то внушительно объяснялъ безмолвному некрасивому моло- 
дому человеку. Это былъ авторъ статьи о бал% и проводахъ 
нолка, назначавшейся въ неоффицхальный отд']^лъ К-скихъ в:]^- 
домостей. По приказанш ихъ превосходительствъ, онъ въ те- 
чен10 сутокъ въ третШ разъ перед'блывалъ свою статью. 

— ^е (118 дне се уегв: «Долой мечеть съ двурогою луною> 
до11; 8егУ1г де сапеуаз.... на немъ вся идея, поясняла т-т& 
Волкарева. ' 

— Едва вы кладете туда ваши поэтичесше образы — это ужъ. 
^е то! восклнцалъ Волкаревъ. 

— Ма18, топ ат1, это стихотворенхе сделало фуроръ.... 

— Все равно! 

— И я его имъ прочла*. .. 

— Все равно! с'ез* йи вепзхЫе, йи кп^оигеих.... 

— Ахъ; ты споришь!... Это <долой> такъ энергично! Это 
БС^мъ общее чувство. Ненависть къ Турщи такъ велика.... Ом$ 
говорили З1н%.... ноу вотъ, эти господа слышали: никто не курить 
лапиросъ изъ турецкаго табаку! 
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— ЕвМ! ро881Ъ1е? раздались голоса. 

— Уга1теп(. Ненависть смертельная.... Тутъ н%тъ ничего 
смешного! гн'Ьвно обратилась она къ одному юнош'б! леосторожно 
Фыразйвшему свои чувства. 

Онъ посп^шилъ скрыться за трельяжъ. 

— Ненависть смертельная! энергично повторила т«те Вол- 
жарева. 

— Потому я и цредлагаю.... 

— Ма18^ та сЬёге, это родное, нацюнальное.... 

— Вчера, когда я сказала, что для красоты праздника не- 
достаетъ только луннаго св^^та, мнЪ отв^Ьчалн: с Долой мечеть... > 

— Ахъ, матушка, это отвлеченное! Кто любуется луною,... 

— ]Вн любуетесь луною? спросилъ Верховсхой т-те Гор- 
сову. 

— Никогда. 

^ — Не патрютично? 

— Просто, не люблю. Мертвецъ, котораго мы тащнмъ за 
чюбой, — ужасъ!... 

Она пожалась, будто вздрагивая. 

— Я жить хочу, и чтобъ вс^^^ жили, всЬ мои ближше...» 
Какое у васъ сегодня хорошее лицо, т-г Верховской. Это меня 
радуетъ. 

— Въ самомъ д-Ьл-Ь? 

— Да. Но пойдемте, поддержимъ немноаяю этого б^^днага 
Алексе Владим1ровича ; онъ погвбаетъ, 

— Я говорю, что всего лучше въ нашемъ простомгь, рус- 
скомъ склад^Ь, возвысилъ свой голосъ Волкаревъ: — снапгь б^лнй 
калачы, «наша добрая русская чарка.... > 

— Н4тъ, 9ие11е 1(1ёе! Се п'ев!; рае ^асхеих! В4дь это про- 
чтутъ въ 'Москве! Н'Ьтъ! раздалось хоромъ за губернаторшей. 

— Н^тъ, решено! переделайте какъ я сказала и печатайте! 
заключила она. 

Волкаревъ увид'^лъ т-те Горнову. 

— Е1; уоив, та(1ате^ уокге ау18? 

-^ СегЫпетеп^, роиг 1а чарка! отвечала ^на. 



В. БР10Т0ВСК11» 

ПсекдоншПф 
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II. Первые годы царствованм.— Планы преобразованхй *). 

Изв']^стБО изъ множества разсказовъ, съ кэеимъ восторгонь 
встр'Ьчено было воцаренхе Александра. Народъ, кажется, остался 
довольно равнодушевъ къ происшедшему; но въ обществ-Ь всту- 
пленхе Александра на нрестолъ было радостью для всЬхъ. 

Истор1я наша до сихъ поръ совершевно обходила царство- 
ван1е Павла, и действительно еще трудно, въ услов1яхъ нашей 
литературы, нарисовать его верными чертами; но вообще есть 
однако довольно определенное представлеше объ этомъ времени, 
какъ времени произвола, наводившаго страхъ и трепетъ. Праг 
вда, по отзывамъ людей, хорошо знавшихъ характеръ Павла,, 
въ этомъ характере были черты, внушавшая уважеше, ин- 
стинкты безпристраст1Я , рыцарской честности , великодуш1я, 
справедливости^), но надъ вс^мъ этимъ до такой степени го- 
сподствовалъ безпредельный личный произволъ, минутная раз- 
дражятельно'сть, готовая вспыхивать при самомъ ничтожномъ 
поводе, что са!^ыя лучш1я качества могли проявляться только- 



«»■ 



*) Си. выше: февраль, стр. 722. 

1) Сн. записи Кутдубицдаго, Комаровскато, Дмитрхева, Саб1укова,'''даже Мё-^ 
»9&и2веегЫеа е т. д. 
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ЧИСТО случайно, притомъ и они проявлялись почти всегда въ са- 
мыхъ своеобразны хъ формахъ, внушавшихъ одинъ страхъ ^). Онъ 
обнаруживалъ желаше ввести справедливость, уничтожать злоупо- 
треблен1я и т. п., но съ самаго начала его правлен1е приняло 
самыя суровыя формы. При всей ум-Ёренности , съ Бакок> 
ны ни стали бы судить объ этомъ времени, было бы крайнимъ 
извращен1емъ истины говорить, будто ^ бы <гонен1е вруглыхъ 
шляпъ и французскихъ костюмовъ, неяавистныхъ Павлу со вре- 
менъ революц1и, и взысвашя съ лицъ, не усп']Ьвшихъ при встр1^ч^ 
съ государемъ остановиться и отдать ему должную почесть, ^ — 
быть можетъ, эти мелочныя неприятности казались масс^^ обще- 
ства наиболее несносными изъ ъ&Ьхъ нозовведен1й императора 
Павла» ^); Н:1^тъ, было, къ сожал1>н1ю, ' слишкомъ много вещей^ 
несравненно бол'Ье несносныхъ. Самое обстоятельство, что импе- 
раторъ считалъ не ниже своего достоинства заниматься пресл^- 
дован1емъ круглыхъ шляпъ, характеризуетъ духъ управлешя. 
Въ самомъ д']&л']^, въ течеше многихъ л'Ьтъ , проведенныхь 
въ Гатчин]^, въ постоянномъ раздраженхи отъ хода д'блъ и 
придворныхъ услов1Й, — въ х^-рактер* Павла пргобр^ла полное 
господство эта личная раздражительная мелочность, отъ кото- 
рой онъ не избавился и на престол']^: какъ прежде, когда 
кругъ его ^зласти ограничивался Гатчиной, онъ не стЬснялъ себя 
нич'1мъ, такъ теперь гатчинск!я привычки перенесены были 
на управлеше импер1ей. Милитаризмъ сталъ господствовать 
и зд'Ьсь: на немъ сосредоточено было главн4ищее вниманхе; 
начато было преобразованхе арм1и только съ ц'Ьлью придать 
ей гатчинскую внешность, и исполнялось съ такой нетерпи- 
мостью, которая создавала недовольныхъ даже между солдатами. 
Управлеше началось такими же перед'1>лками , въ которыхъ 
слишкомъ заметно было желаше подорвать или уничтожить 
учрежден1я Екатерины. Словомъ, личный произволъ, воспитав- 



^) «Награда утратила спою прелесть; накававхе — соиряхеввый съ нинъ стыд^»; 
тавъ выражался даже Н. М. ХСарамзивъ. 

3) Истор1Я царств, ипп. Александра I. Сочивенхе автора встор1н отеч. войцц 
1812 года. I, 44. Но тотъ асе авторъ говорвтъ рядоиъ съ этииъ: «Вообще пародъ, 
лесиотря ни на бдагхя вам^рен1я сего монарха, нв на добро ймъ ^уже сделанное, 
всвоминадъ съ сбжалпигемь времена «матушки Ек-атеринм» к съ надеждою обра- 
щалъ взоры къ насл'1^днику престола», — а о воцарев1в Александра: «Знакоиые и не- 
знакомые, встр1}чаясь между собою, поздравляли дру19 друга, какъ въ праздникъ 
Св^тлаго Христова Воскресешя. Казалось, миллюпи людей возродились въ новой 
жизни> (I, стр. 46) — ^веуакелв отъ открывавшейся^ возможвоств носить вруглыя шляпы н 
французск1е костюмы? И какъ кром^ того объяснить равнодушхе народа и общества 
къ катастрофе? 
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1П1ЙСЯ въ Гатч]га'Ь и который привккъ тамъ къ безусдовнону 
н полному подчинен1Ю, перенесенъ былъ на арену ц'Ьлой 
«мпер1и: очевидно въ этой многосложной сфер'Ё эти привычки 
должны были оказываться по меньшей м'Ьр^^ неум^^стнымн; 
<;транности, къ которымъ привыкла немногочисленная гатчинская 
обстановка, должны были чрезвычайно бросаться въ глаза, когда 
юн^ стали проявляться на новой обширной сцен§; и кром*! того 
изъ-за мелочныхъ фрунтовыхъ и подобныхъ формальностей, 
зоторымъ была придана величайшая ввжность, должны были 
ускользать отъ вниман1Я, и дМствительно ускользали, самые 
крупные интересы государства и общества. Бъ этому прибав- 
лялось у ими. Павла особенное, несколько фантастическое пред- 
ставлен1е о достоинстве^ его власти: онъ понималъее какъ н%- 
««по въ род% власти Гаруна аль-Рашида, хрт^ъ все знать, все 
зид'Ьть, везд% водворять доброд'Ьтель и преследовать порокъ, — 
онъ действительно попадалъ на отдельные случаи и строго 1^- 
ралъ ихъ, но онъ былъ безсиленъ противъ общихъ явленШ: со- 
зременники говорили, что, несмотря на все желанхе Павла быть 
<праведливымъ, это желанге всего меньше осуществлялось на 
зпрактике. Самыя кары теряли свой смыслъ и не оказывали 
действ1я, потому что его гонешя часто падали и на людей 
4М)всемъ неповинныхъ, но какой-нибудь мелочью вызвав шихъ 
<го раздражен1е. Не довольствуясь обычными аттрибутами своей 
власти, какъ она создалась веками, онъ хот^лъ придать ей 
хювое ве.шч1е магистерствомъ средневекового ордена. Въ такой 
чрезвычайной роли онъ являлся въ самой семье. Для поддан- 
иыхъ онъ хотелъ быть недостижимымъ божеетвомъ, требовалъ 
самаго униженнаго поклонен1я , которое становилось тягостно 
для самыхъ обыкновенныхъ частныхъ людей. По идее о своемъ 
всемогуществе, онъ требовалъ вообще моментальнаго исполнен1Я 
<^воихъ приказовъ, и очень часто требовалъ совершенно невоз- 
ложнаго. Милость его всегда была на волоске; она каждую 
нинуту могла превратиться въ необузданный гневъ, — удалеше 
язъ службы, арестъ, ссылка были вещи самыя обыкновенныя: 
по разсказамъ современниковъ, люди отправляясь къ свогасъ 
служебнымъ местамъ, всегда бывали готовы къ такимъ случай- 
ностямъ; офицеры держали всегда при себе запасъ денегъ, 
потому что могло не быть времени, чтобы собрать ихъ въ случае 
внезапной ссылки ^). 



^) «Часто за вичтожнне недосмотри и ошжбсж въ кома1цгЬ, офнцерн, прямо еь 
парада, отсылались въ друпе долга на болыш раастояюя, н это случаюсь до того 
часто, что когда мы бнваля въ караул!^ мн жяАжж обнкновеше класть несколько ооть 
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' Во всемъ этомъ поражало отсутствхе принципа и последова- 
тельности. Единственное, что было ясно, это— господство фрун- 
товой субординащи, припципъ которой былъ распространенъ на 
самыя сложныя государственння Д'Ьла, и преследован1е якобин- 
ства. Объ этомъ посл'Ьднемъ онъ им^лъ тЪ самыя попятхя, ка- 
К1я уже въ то время распространялись европейскими обскуран- 
тами различныхъ школъ — хедуитсвой, феодально*аристократиче- 
СЕОйу п1дтистическо-масонской: вс^ эти элементы были кругомъ 
Павла^ и онъ какъ нельзя больше былъ имъ доступенъ, — вспо- 
мвимъ напр. милость, какой пользовались у него 1езуитъ Груберъ 
и мальт1йское рыцарство. Началось пресл']Ьдован]е револющон- 
ныхъ идей въ русскомъ обществ^^ которому пришлось распла- 
чиваться за европейсше безпорядки. , По упомянутой программе 
сочтено было зловреднымъ все, приходившее изъ Европы: по- 
этому запрещенъ бышъ въ^здъ иностранцевъ, запрещенъ былъ 
ввозъ всякгюсь книгъ, запрещено было русскимъ подданнымъ от- 
правляться въ н^мецвхе университеты и велено было возвра- 
титься т^мъ, которые тамъ были, наконецъ запрещались костюмы^ 
напоминавш1е французсшя моды, запрещались слова: сгражда- 
нинъ! и < отечество >, запрещался вальсъ и т. д. и т. д. 

Въ результате такихъ пр1емовъ правлен1Я былъ всеобщ1Й 
страхъ: никто не былъ гарантированъ отъ опасности, за себя 
или за близкихъ. с Оба велише князья (Александръ и Констан- 
тинъ) — разсказываетъ современникъ — смертельно боялись своего 
отца и, когда онъ смотр^лъ сколько-нибудь сердито, бледнели 
и дрожали какъ осиновый листъ> ^). 

Положенхе вещей было тавимъ образомъ натянутое до по- 
следней степени. КаЗкъ принята была перемена дарствова- 
Н1я въ массе общества, мы упоминали. Общество не скрывала 
своей радости, и странно сказать, какъ ни были чрезвычайны 
событ1я, на нихъ весьма недвусмысленно намека л ось даже въ 
печати. Александра встретили множествомъ одъ, это было 
въ духе времени; оду написалъ и Державинъ. Ему немного 
стоило восторгаться теперь, какъ незадолго передъ темъ 
онъ восторгался мальт1йскимъ орденомъ, но ода лридворнаго 



рублей бумажками ва пазуху, чтобы ве остаться безъ копейки на случай внезапной 
ссылки. Три раза случалось мн^ давать взаймы деньги товарищамъ, забывшимъ эту 
11редосторожвос1Ь>. Записки Саб^укова, Руссий Архивъ 1869, стр. 1903, также стр» 
1904 — 1908; Записки Комаровскаго, РусскШ Архивъ 1867, стр. 540, Ь44; Мётопю 
•есг%1е« I, 198—201 и др. 

^) Зап. Оаблукова; Арх., стр. 189в. 
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111ИТБ1 на восшеств1е Александра на престолъ тЬжъ не ненЪе 
любопытна: 

УмолБъ ревъ Норда сиповатый, 
Закрылся грозный, страшный взглядъ,— 

говорить онъ между прочимъ въ этой од'Ь, — 

На лицахъ Росоовъ радость блещетъ. 

По словамъ М. Дмитрхева, Державина упрекали за эти стихи, 
даходя въ нихъ изображенхе Павла. Самъ Днитрхевъ гвжкчдаеты 
<изображеше дМствительно в']^рное9 и въ нам'1рен1и поэта нтьт^ 
€омн1ьнгя> ^). Это очевидно. Въ другомъ м4ст4 ода опять наме- 
ваетъ на Павла въ такомъ же тон^: 

...Чт5 престолъ, в-Ьнецъ, держава, 

Власть, сила и С1явье благъ. 

Когда сповойнаго н'Ьтъ нрава, 

И въ насъ свир-Ьпствуетъ вашъ врать? 

Увы! на что полки и сттьны 

Коль насъ невинность не стрежетъ? 

Дал^е: 

Народны вздохи, слезны таки^ . 
Молитвы огорченныхъ душъ, 
КяБъ паръ возносятся высокШ, 
Д 31^раждаютъ громь средь тучь: 
Онъ вернется, надеть везапно 
На горды здашевъ главы. 
Внемлите правд'^ сей стократно, 
О власти сильный, и вы! 
Внемлите — и тгьснить блюдитесь 
Вамъ данный управлять народъ. 

Въ этихъ словахъ не было особеннаго грааданскаго мужества, 
потому что слова относились къ прошедшимъ властямъ, — Але- 
ксандръ былъ не таковъ: 

Штъ, Ангелъ кротости и мира, 
Любимый сынъ благихъ Небесъ! 
Ты не таковъ, ею. 

Когда эти прежн1я власти еще жили, Державинъ предпо<- 
читалъ кадить имъ и ублажать ихъ своимъ стихотворствомъ; 
но, каково бы ни было личное отношенхе автора къ предмету^ 



^) Мелочи изъ запаса моей памяти. М. 1869, стр. 40. Ср. Грота, Соч. Держ.» 
т. И, стр. 365—363. 
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<го намеки и призывашя любопытны какъ отголосокъ общеетвен- 
иаго нн^^н1я; если Державинъ говорилъ такъ открыто въ печати, 
онъ только повторялъ общее вастроенхе, которое эъ первыя хи- 
лути новаго царствован1я было такъ единодушно, что иозкно 
^ыло безопасно высказать его въ такихъ прозрачныхъ намекахъ. 
Ода заключаетъ въ себЬ еще одну любопытную черту. Поэту, 
средв его восторговъ, представляется въ облакахъ сака Екате- 
рина: 

Стоитъ въ порфире, и в^^щаетъ, 
Сбвозь дверь небесну долу зря: 
Се небо нын']^ посылаетъ 
Ванъ в.нуЕа моего въ царя.— 
Внимать вы преоюде не хотгьлщ 
И презргми мою любовь; 
Вы сами атъ себя терп'кЕн: 
Л нын'Ь васъ спасаю вновь».— 
Рекла,— и т-Ьнь ея во блесЕ-Ь, 
Бакъ радуга, сокрылась въ св'Ътъ. 

Изъ этихъ словъ явно, кажется, сл']&дуетъ, что Державинъ ста- 
филъ обществу въ вину, что оно прежде не позаботилось о воз* 
1;едеши Александра на престолъ, какъ дтого желала Екатерина; 
что ему должно было бы не допускать Павла до престола, — оно 
5Т0ГО не сд'&кало, и потому терп-бло «само отъ себя>. Если 
Дерзкавинъ доходилъ до подобнаго вольнодумства, то надо пред- 
1юлагать, что подобный суждешя слышались въ ц'блой шс(Л 
•общества. Д'бйбтвительно, по словамъ Карамзина, у котораго 
лудрено предположить здЬсь преувеличеше, — св^сть объ этомъ 
ч^обытш (вступленш на престолъ Александра) была въ ц'бломъ 
государств*]^ втьстью искупленья; въ домахъ, на улицахъ люди 
плавали, обнимали другъ друга, какъ въ день Св-Ьтлаго Воскре- 
сен1Я>. Друпе зам^чаютъ, правда, что ототъ восторгъ изъявляло 
юдно дворянство, проч1Я С0СЛ0В1Я приняли эту в'1сть довольно 
равнодушно > ^), — народная масса, действительно, издавна была 
.довольно равнодушна къ подобнымъ перем']&намъ, ничего не из- 
11']Ьнявшимъ въ ея положеши и не об^^щавшимъ такого измене* 
Н1Я, — но этотъ восторгъ въ самомъ д-Ьл* должны были чув- 
«ствовать веб ббл'Ье или мен']&е образованные люди, вс^, кто не- 
31ытывалъ на себ'6 тяжшй произволъ предыдущаго царствоватаа, 
злч> сколько-нибудь сознавалъ свое человеческое и гражданское 
достоинство. 

Серьезное конечно соединялось съ пустымъ и мелочнымъ*. 
Бъ первые моменты новаго царствовашя •— разсказываетъ Саб- 



^) Заш1С1ш М. Фонъ-Визина. 
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^[уБОвъ ^)у — общество предалось необузданной и ребяческой ра-- 
дости. Какъ только узнали о смерти Павла, тотчасъ исчезло* 
косички и букли, явилась строго прежде запрещенная прическа^ 
а 1а ТНив, круглыя шляпы и сапоги съ отворотами; дамы оде- 
лись въ новые костюмы, на улицахъ понеслись экипажи съ за- 
прещенной и еще не дозволенной вновь упряжью. Но если это и 
ИМ&10 видъ ребячества, то оно было естествецно, потому что к 
это жалкое право на упряжь и сапоги было отнято. По другимъ- 
разсказамъ, Зубовъ, вскор'Ь посл'6 катастрофы, устроилъ для сво-- 
ихъ сотоварищей орпю, на которой явился во фрак% и жилегб^ 
ж металъ банкъ, чтб строго запрещалось при Павл*!, — какъ- 
будто весь переворотъ нуженъ былъ только для возвращен1Я той 
нравственной разнузданности, къ которой высшее барство при- ^ 
внкло при Екатерине. Т^мъ не мен^е, по словамъ Саблукова^. 
сэто движете действительно з&ставляло вс^хъ ощущать, чт(> 
точно какимъ-то волшебствомъ, съ рукъ ихъ свалились ц^пи к 
что вац1я была вызвана изъ гроба къ жизни и движешю». 

Во всякомъ случа'Ь, характеръ правлетя ими. Павла наводила 
уже тогда значительный кругъ людей на мысль, что сл^дуегь^ 
шхаче смотр^^ть на традищонный характеръ власти, и они стало. 
со]а1еваться,Лтобы эта власть, предоставленная самой себЪ, ноглаг 
усв^шно достигать своей истинной ц'Ьли— общественнаго блага, т 
начинали думать, что для нея необходимы извФетныя границы*. 
Державинъ высказывалъ это въ своемъ сов^тЪ властямъ— остере- 
гаться «теснить шфодъ>; друпе начинали думать, какимя сред- 
ствами иоуно было бы предотвратить это притеснен1е. Совремеа- 
Ш1КИ разсказывали, будто бы въ первые моменты воваго царство- 
вав1я гр. Паленъ и гр. Н. П. Панинъ предлоакили императору^ при- | 

пять конститущонный актъ, но что императоръ, предупрежден- ' 

ный генераломъ Талызинымъ, устоялъ противъ ихъ настойчи- 
выхъ требован1Й 2). Это могло быть и не быть, мы не им^мъ* 
пока никакихъ достов'Ьрныхъ извест1Й объ этомъ случа*]^, на 
вообще едвали сомнительно, что идея конститущоннаго ограни- 
чешя власти вызвана была въ умахъ тягостными годами прав- 
влешя Павла. Самое возникновен1е подобныхъ слуховъ свид^^- 
тельствуетъ, что общественная мысль уже стала обращаться къ^ 
этому предмету. Тотъ же Саблуковъ, свид'Ьтель безпристрастный: 
и правдивый, разсказываетъ сл^^дующимъ образомъ .объ этомъ. 
лоложеши вещей: 



») р. Арх^ 1869, стр. 1947. 
^ Заонскв М. Фонъ-Виаина. 
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«Екатерина уже сд']&лала многое джя конститущоннаго раз- 
ВИТ1Я своего государства, и еслибы она могла заставить насл'бд-- 
инка престола войти въ ея виды и намЬренхя и склониться 
на то, чтобы сд'Ьлаться конститудхоннымъ гоеударемъ, она умерла 
бы спокойно и безъ опасенш за будущее благоденств1е Росс1и. 
Мн'&шя, вкусы и привычки Павла ж^лекля ташя надежды совер- 
шенно тщетными, и достов'Ёрно изв']&стно, что въ посл'Ьдше годы 
щарствовашя Екатерины между ея ближайшими сов'^^тникамн 
было решено, что Павелъ будетъ устраненъ отъ престолона- 
сл'Ьд1Я, если онъ откажется присягнуть въ в']&рности конституцш,. 
уже начертанной (?), и въ этомъ случа'6 насл'бдникомъ быль 
бы назначенъ сынъ его Александръ, съ условхемъ, чтобы онъ. 
соблюдалъ новую конституц1Ю. Слухи о подобномъ нам^рен1а 
ходили безпрестанно, хотя еще не было известно ничего досто- 
в^рнаго. Однакоже говорили съ ув^^ренностью, что 1 январд 
1797 года будетъ обпародованъ весьма важный маннфесФъ, к 
въ то время было замечено, что вел. князь Павелъ Петровича 
является ко двору р^дво, и тр лишь въ торакественные нр1емы^ 
и что онъ все болЪе оказываетъ пристраспя къ своимъ опрус- 
саченнымъ войсвамъ и ко всбмъ рвоимъ гатчинсвимъ учреакде- 

В1ЯМЪ>.... ^) 

Мы опять не им^емъ пока прочныхъ данныхъ, чтобы при- 
дать 8то изв'Ьст1е о < начертанной > уже конститущи, которо!» 
хотели обязать Павла; и слово сконститущя! разум'Ёется у Саб* 
лукова не вакъ формальное представительное правлен1е, а вь 
бол'Ье обширномъ смысле основныхъ законовъ, обязательных^ 
для главы государства. Т^Ьмъ не мен^е; какъ бы ни оказалось 
неточнымъ или преувеличеннымъ это изв'Ьстге, и друг1Я подоб-^ 
ныя (напр. о конституцш, составленной Н. И. Паяинымъ, объ упо* 
мянутомъ нам'Ёрен1и тр. Палена и Н. П. Панина, и т. п.),. 
но остается несомн']Ьннымъ тотъ фактъ, что Екатерина действи- 
тельно желала устранить Павла отъ престола, потому что, зная 
его характеръ, она опасалась за собственныя учрежден1я и труды^ 
которые при Павл'Ь легко могли быть извращены или уничто- 
жены: она опасалась, что образъ правлен1я Павла будетъ но-^ 



1) р. Арх. 1869, стр. 1882 — 83. Подъ пащтанной конститущ1ей нозкетъ быть. 
разум'Ьются И заководательныд работы, о которыхъ (по св'Ьд'Ьтямъ въ бухагахъ. 
Строганова) Беэбородко говорить своему плеидвнику Кочубею, «По сдоваиъ Безбо» 
родки, онъ самъ занимался составлен1е11ъ проекта реформы управлен1я по поручен1Ж> 
вмператрицы Екатерины; дворянская грамота и городовое полохеше были началомъ. 
предначертанныхъ ею преобразованШ; но б'Ьдств1Я, порожденныя французскою рево- 
щею, заставили великую государыню усомниться въ оольз'Ь предоолоакенвыхъ ею но- 
вовведен1Ё>. Такъ передаетъ это г. Богдановичъ, Нстор. I, стр. 181. 

Томъ П. — АпРАЛь, 1870. 42 
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:ходить на правленхе его отца; она могла считать его даже со- 
вершенно неспособнынъ къ трудам*]^ правлен1я ^), и могла же- 
лать по крайней м^р% ограничить н'Ьсеольбо его произволъ. 
Эти взгляды императрицы не оставались неизвестны въ вые- 
шихъ кругахъ общества, составллвшихъ тогда главную долю 
юбразованнаго класса^ и планы ея, д'Ьйствительные и предпола- 
гаемые, должны были возбуждать весьма серьезный интересъ въ 
зтихъ кругахъ и къ> средиемъ дворлнтетв*, которымъ изв'Ьстенъ 
^ылъ хорошо и характеръ Павла и на воторыхъ прежде всего 
должны были отразиться его самодержавныя д'&йств1я. Такимъ 
образомъ, мысль объ изв^стномъ ограничен1и или бол^е точ- 
вомъ опред%лен1и ккйствш верховной власти уже въ это время, 
въ последн1е годы Екатерины, должна была занимать умы об- 
разованнейшей части общества. Сама Екатерина очень мало 
^ыла склонна къ чему-нибудь конститущрнному, но ея законо- 
дательство им^ло все-таки известное стремлен1е ввести въ Рос^ 
еш правильную организац1Ю общественнаго устройства, и по 
крайней м^ре хотело начать твердое определен1е правъ ' от- 
д^льныхъ С0СЛ0В1Й и открыть путь къ вхъ гражданской самодея- 
тельности. Воспиташе Александра, начатое въ очень хлибераль* 
номъ стиле и почти въ томъ же стиле доведенное Екатери- 
ной до конца, несмотря на изменеше въ ея личномъ настроенш, 
иоказываетъ, что для будущаго правителя Росс1и она все-таки 
желала того склоннаго къ свободе направлен1я, которое бы - от- 
крывало перспективу дальнейшаго гражданскаго развитхя обще- 
ства. Слухи о конститущонныхъ ея планахъ, долженствовавшихъ 
ограничить произволъ Павла; если и были не вполне основа- 
тельны, показываютъ однако, что въ обществе зарождался по- 
литическш вопросъ. Въ старой аристократхи являлись уже ли- 
-беральные люди въ роде Воронцова, покровительствовавшаго Ра- 
дищеву; въ образованпомъ обществе начиналось брожевхе техъ 
идей, которыя высказывалъ Радищевъ; въ молодомъ поколен1И 
образованнаго класса европейск1я событ1я производили свое впе- 
чатлен1е, и мы видели на примере самого Александра, какъ 
принципы идеальной справедливости^ равенства и свободы дей* 
ствовали на лучш1е инстинкты его природы. 

Царствованхе Павла было резкимъ перерывомъ въ этомъ 



^) <Ъог8дае Раи1 Ги( 6'&§ё || в*оссарег дев а1Га1ге8 .с1'ё(а<;, Са(Ьеппе еввауа де Равво- 
«юг Ь 868 (тауаах; та1В 1е весгсЫге д'ёеа^, рппсе ВёвЪогодко, ди! а8818<а1( апх вёапоея^ 
4ёс1ага1( ^ае п! Г1трёгаЫс9 п! 1ш п*ауа1еп1; зата18 ри пеп 1ш №гв сошргепдге, е& 
'^в'^1 еп1;еп(1а1( 1оа( <1е (гатегв. А1ог8, с1ё репг дЧггкёг вев раввюпв еО дапв 1'е8ро1г де 
ГАдоас1Г раг Г1пди]§е11се, СакЬеппе ГаЬапдоппа II 1аьшбте». .. Мёто1ге8 с1е Рат1га1 
ТсЫ(сЬа|^о^. Ье1рг. 1862, стр. 22. 
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ХОД*! П0НЯТ1Й. Павелъ желалъ истребить вс% эти якобинсв1Я шв.^ 
&10НН0СТИ и усп'Ьлъ въ короткое время навести такой страхъ^ 
что общество стало совершенно безгласно: наступила атмосфера. 
4заговоровъ. Въ результат'^ это время принесло совс^мъ не тк 
посл'6дств1я, какихъ Павелъ ожидалъ. Его собственные взгляды 
выражались такими отрывочными, противор'бчивыми и пич'Ьмъ не- 
объяснимыми распоряжен1ями, что въ нихъ нельзя было ука* 
^ать даже никакой, хотя бы ложной, но обдуманной системы; 
юнъ не въ состояши былъ привязать къ себ'Ь даже ретроград* 
ныхъ элементовъ общества. Люди, М']^нявш1еся вокругъ него, не 
представляли ничего похожаго на какое-нибудь направлэн1е: это 
^ыли или простые угодники, или невольные ' исполнители при- 
вазашй; характеристическими представителями этого времени 
^ыли только люди, какъ Архаровъ (глава внаменитыхъ въ свое 
время <архаровцевъ>), Обольяниновъ, Аравчеевъ, Эртель и т. п» 
Четыре года этого правлен1Я практически доказывали справедли* 
вость прежнихъ опасетй; опытъ заставлялъ возвращаться къ кон* 
ститущоннымъ идеямъ, появившимся при Екатерин'6, и реак^ей 
^евсодержательному правлен1ю естественно должно было быть 
желан1е какого-нибудь прочнаго разумнаго порядка вещей. Пер- 
вый манифестъ Александра высказывалъ эту мысль, когда ваяв- 
л&лъ желан1е управлять <по законамъ и сердцу Екатерины >: 
невозможно было сослаться на ближайшаго предшественника, — 
напротивъ, надо было отказываться отъ солидарности съ нимъ. 
Таковы были впечатл'З^шя, подъ которыми открывал;ось новое 
щарствоваше. Всеобщее сочувствхе, которымъ ано было встр^^чено, 
ммйло въ глубин']^ своей т^же идеи, кашя наполняли самого 
Александра: вс^ радовались новому времени и всЪ ждали но- 
ваго правлен1я, которое и было давней мечтой Александра, 
въ которомъ на жЬето произвола и насил1я явился бы нако- 
нецъ законъ и справедливость. Д-Ьятелями новаго царствовашя 
явились люди молодого покол-^шя той сферы, старые пред- 
ставители которой были деятелями временъ Екатерины.' Ко* 
чубей былъ племянникъ и воспитанникъ Безбородки; Павелъ 
Строгановъ — сынъ знаменитаго вельможи Екатерининскихъ вре- 
менъ А. С. Строганова; Новосильцовъ былъ также близк1й род- 
ственникъ этого Строганова. Вс']^ они, какъ и Чарторижскхй, 
воспитались подъ непосредственнымъ влхяшемъ времени и всЬ 
съ бол^е или мен']&е ревностнымъ чувствомъ преданы были гЬмъ 
новымъ общественнымъ идеямъ, как1Я распространялись тогда 
изъ Франщи и преобразовывали европейскую жизнь. 

Для Александра начинались лучшхе дни его жизни и цраэ- 
дещя. Онъ тотчасъ вызвалъ въ Петербургъ ]Ви)чубея9 вотораД 

42* 
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въ посл'^Бднее время предыдущего царствован1Я былъ въ опад^ 
и авшгь въ своемъ пм'Ьши; тотчасъ были посланы писька «ъ Чар- 
торижскому въ Итал1ю, ц Новосильцову въ Лондонъ. ЧарторияБ- 
екоиу писалъ самъ императоръ Ллександръ отъ 17-го марта; 
Новосильцову написали общую записку Строгановы и Муравьевъ 
въ первыя минуты воцаренш Александра ^). Друзья императора 
собрались вокругъ него, и этотъ кружокъ сталъ выражать собой 
характеръ правительства. Мы* не будемъ^ останавливаться на по- 
дробностяхъ и уважемъ только главн^йш1я черты. 

Первые годЫу когда Ллександръ былъ окруженъ этими своим» 
друзьями, приблизительно до Тильзитскаго мира, были безъ со- 
мн^н1я лучшимъ временемъ его царствованхя. Онъ д'^йствоваль- 
подъ первой силой своихъ идеальныхъ воззр^нхй, столько вре- 
мени подавляемыхъ и впервые вырвавшихся на свободу и воору- 
жепннхъ теперь ве^мъ могуществомъ русскаго самодержав1я. 
Принцииъ, въ силу котораго онъ хот^лъ и' старался действо- 
вать, былъ принципъ законностщ которому онъ хот^лъ подчи- 
нить и неограниченность своей собственной самодерававной вла- 
сти. Известно несколько анекдотическихъ случаевъ, въ которыхъ 
императоръ Ллександръ довольно твердо заявлллъ принятое имъ 
правило; оно должно было сильно ненравиться людямъ старага 
общества, въ особенности избалованной аристократш, которая 
даже и въ Екатерининсюа времена привыкла къ тому^ что н& 
только власть государя, но и власть фаворита можетъ сд&1ать 
все, чт5 бы ни говорили справедливость и законъ. Изъ многихъ 
прим^ровъ укажемъ изв^тныя слова Ллекеандра въ письме кь 
княгине Голицыной (урожденной Вяземской), которая въ осно-^ 
ваше своей, несогласной съ законами просьбы, приводила то^ 
что императоръ выше закона. Ллександръ отв^Ьтилъ ей, что есла 



^) Письмо Александра къ ЧарторижсБОму: «Уопа ауев йй}^ аррп'в, топ сЪег атц 
^пе, раг 1а шоП де топ рёге, }е %тв к 1а 1б1е дев а6Га1ге8. ^е (а!б 1е8 с1ё(аП8 роит 
топа еп раНсг де ЪопсЬе. ^е тоаа ^пв рошг цпе топе гетеи1€г^ впг-1е-сЬашр 1«а(еа 
1еа аЯа1гев де тобге Ш1вв10п к се1и1 ^ш а*/ (гопте 1е р1ив апс1еп арг^ топе, е! цае тона 
уооа теи1ех еп гоп(е роиг теп1г к Рё^егвЬоаг^. Де п*а! рае Ъе801п де топа сИге атее 
^аеие 1тра11епсе ^е топа аиепда. Л'евр^ге ^ие 1е С{е1 теЛкга кпг уопв репс1ап( то1ге( 
топке е( топа ашёпега 1С1 8А1П еь вапГ. Ад1'сп, топ сЪег аш!, ^е пе рш8 топе еп с11ге 
датап1а|;е; )е ]о1П8 1С1 пп ра88е-роП роиг топкгег к 1а {гоп(1ёге». (Си. «А1ехапдге 1-ег 
е« 1а рппсе Схаг1огу8к|'», стр. 8 — 4). О письме къ Новосильцопу г. Богдавовичъ. 
(I, стр. 80) говорить: «Уверяли, что, по кончив^ императора Павла, Павелъ Строга* 
вовъ ваоисалъ Новосильцову въ Лондонъ: Агптсв, топ ат!..... Копе аИопв ато1Г ппа 
€оп8(Ип(1'оп». Это, кажется, совсЬиъ не в4рио. По всей вероятности р^чь вдеть о 
70нь самонъ письн'Ь, которое сохраиилссь въ буиагахъ Н. Н. Новосильцова; выражеша 
€Го характеристичны, во въ вихъ в^ть викакого това немного ребяческой лвбе- 
ралыюй восвФшвоств, ва какую вахекаеть г. Богдавоввчъ. См.ввже въ придожешяхъ. 
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^н даже могъ, то не захот'Ьлъ бн нарушить закона, потому по 
не признаетъ на земл'6 справедливой власти, которая бы не ис- 
ходила изъ закона ^). Какое впечатл^^нхе производила правитель- 
ственная обстановка императора Александра, можно между про- 
чимъ вид'Ёть изъ сообщенныхъ нами въ другомъ м'Ьст^^ зам^Ьтожъ 
швейцарца Дюмона, который могъ быть безпристрастенъ. 

Новое царствованхе съ самато начала заявляло себя дКй- 
>ств1ями, которыя не могли не произвести на общество сильнаго 
впечатл']&тя. Въ самомъ ]1!Ъл% достаточно пересмотр'Ьть ухаза| 
Фышедш1е въ течеше двухъ-трехъ м'&сяцевъ, чтобы понять то 
увлеченхе, съ какимъ въ это первое время выражалась прввя- 
^занность къ Александру. 

Эти первые указы вносили совершенно новый, небывалый 
:длементъ мягкой терпимости, справедливости, открытаго призна- 
н1я недостатковъ правлен1я и желан1я исправить ихъ; это быль 
д'Ьлый рядъ освободительвыхъ м'Ьръ разнаго рода; почти каж- 
дый указъ уничтожалъ какую-нибудь несправедливость, насил1е, 
ч;т^снен1е, провзволъ. Нигд^Ь, понятнымъ образомъ, не называ- 
лось имя Павла, но въ указахъ меавду прочимъ очевцдна по- 
«сп'Ьшность исправить вредъ; нанесенный его м^^рами. 

1 3-го марта — ^повел']&н1е о выдаче указовъ объ отставки воев- 
гнымъ, выключеннымъ изъ службы по сентенщямъ военнаго суда, 
ж безъ суда по приказамъ. Зат'Ьмъ, черезъ два дня, 'такой же 
указъ о гражданскихъ чиновникахъ. Чтобы понять эту мЬру, 
надо припомнить разсказы совреыенниковъ (напр. Саблукова) о 
^омъ, какъ д-блались при Павл'Ь эти суды и отставки. По сло- 
вамъ Стурдзы, число лицъ, возвратившихся на слуавбу и полу- 
яившихъ прежшя права по этому указу, простиралось до 1 2,000 
"челов^къ 2). 

14-го марта — снятхе запреп^ешя на вывозъ различныхъ то- 

ЗарОВЪ и ПрОДуКТОВЪ изъ Р0СС1И. 

15-го марта — освобождеше людей, заключенныхъ въ крФпо- 
<тяхъ, сосланныхъ въ каторжную работу, лишеяныхъ чиновъ и 
дворянства, сосланныхъ и состоявшихъ подъ полицейскимъ над- 
:з6ромъ, по д'Ьламъ, производившимся въ тайной экспедищи, и 
возврап^енхе имъ ихъ прежняго достоинства, котораго они были 
лишены. Въ четырехъ спискахъ, приложенныхъ къ указу, пере- 
числено 156 челов^^къ, мезкду которыми мы находимъ 11 сбывшаго 
дюллежскаго советника Радищева» (жившаго тогда въ Калужской 



^) Эти слова приведенн уШторха, Впввкпс! ипеег АЬхапдег дет БгвМп, I, 20; 
«самое письмо въ руоскомъ тексте въ «Р. Старив^» 1870. I, стр. 44. 
^ «Записки современника», А» Стурдэн, въ рухоннси. 



660 ввстнпъ жвропа. 

тубернш, по В08вращен1и нзъ Сибири при Павл%) и «артилле- 
р1И подполковника Ермолова» у жившаго въ ссылв'Ь въ Костром^^. 

Того же дня — ианифестъ, объявлявшхн амнист1ю б'^^глецамъ^ 
уврывавщимся въ заграничныхъ н'1стахъ: они могли безопасна 
возвратиться въ Г^оссхю, и вс:Ь виды ихъ, кром^ смертоубШства, 
предавались забвенхю. 

Того же днЯу о возстановленш дворянсвихъ выборовъ. 

16гго марта — снятхе запрещен1я на привозъ въ Россш'раз- 
выхъ товаровъ ивъ чужихъ краевъ. 

19-го марта — указъ, знушавШ1й полищи, чтобы она не выхо- 
дила изъ границъ своев должности и не причиняла никому обидь^ 
и прит^снешй, — чтб доходило до вошющихъ разм^ровъ при 
Павл^. 

22-го марта — о свободномъ пропуск* 'Ьдущихъ въ Россш и 
отъезжающих'^ изъ нея. 

24-го марта — отмена запрещенк на вывозъ за «границу хл^ба 
и вина. 

31-го марта— объ отм-Ьн-Ь запрещенхя (надоженнаго 18-го 
апр^я 1800 г.) ввозить изъ-за границы всяк1я книги и музыкаль- 
ный ноты; о распечатан1и частныхъ типограф1й, закрытыхъ указомъ 
5^го 1ЮВЯ 1800 г., и о дозволеши имъ печатать книги и жур- 
налы. 

2-го апр'^ля — пять манифестовъ: о возстановлен1и жалован- 
ной дворянству грамоты; о возстановлен1и городового положешя и 
грамоты, данной городамъ; о свободномъ отпуск* русскихъ про- 
И8веден1й за границу и о прёдоставленш поселянамъ пользо- 
ваться л*саыи; въ чемъ они были затруднены учрежденнымъ л*с- 
иымъ у]аравлен1емъ; объ уничтожен1и тайной экспедицти; о об- 
легчен1и участи преступниковъ и о сложеши казенныхъ взы- 
сван1в. 

8-го апреля — объ уничтожен1и висёлицъ^ поставленныхъ въ. 
городахъ при публичныхъ м^стахъ и къ которымъ прибивались 
имена развыхъ чиновъ. 

9-го апреля — объ обрезан» пувлей у солдатъ (пукли эти вве- 
дены Павломъ для всей арм1и по гатчинскимъ образцамъ и были 
для. еолдатъ истиннымъ мучен1емъ). 

13-го апреля — объ отпуск!^ В. Экономическому Обществу 
ежегодно по 5,000 рублей. 

5-го мая, — о возстановленш равличныхъ статей дворянской 
грамоты, отм^ненныхъ указами императора Павла, напр. о воз- 
становлен1и свободы отъ т^леснаго ваказан1я (которому дворяне 
мри Павл'Ё были подвергаемы въ противность жалованной гра- 



ОЧЕРКИ 0БЩЕСТВКННАГО ДВИЖЕШЯ ПРИ АЛЕКСАНДРА I. 661 

жот'Ь), рдзныхъ преинуществъ относительно службы^ выборовъ^ 
и т, п. ^ 

22-ГО ная~-объ освобожденхи'священниковъ и дьдвонввъ отъ^ 
т'Ьлеснаго наказан]я. 

28-го мая, указъ президенту Академ1и наукь о неприниман!» 
для напечаташя въ в'Ьдомостяхъ объявлен!» о продаже людей 
безъ земли — первое осторожное заяв^№н^е Александра противъ 
кр^^постного права. 

5-го шня — указъ сенату о представлеши имъ особаго до- 
клада о правахъ его и обязанностяхъ. Это было первое заявле- 
Н1е широкихъ административныхъ преобразовашй, предположен- 
ныхъ Алекса;1дромъ, Въ тотъ'же/день былъ данъ другой указъ» 
объ устройстве Коммисс1и составлен1я зако&овъ, которая пору- 
чена была гр. Завадовскому. 

1 3-го 1ЮНЯ — указъ о возстановлеши ежегоднаго отпуска въ 
6,250 р. на содержоше Росс1йской Академш, и т. д. 

Мотивы, приводимые въ указахъ, говорили о желав1и дать^ 
навонецъ действительную силу закону, внести въ общество на- 
чала права, справедливо опред'&лить отношен1я. Вотъ н^сколька 
прим^ровъ. 

Одной изъ самыхъ крупныхъ м'1ръ было уничтоженхе тай- 
ной экспедиц1и, — и одной изъ первыхъ, которую въ самомъ 
д^л'Ё должно было бы принять, когда правительство хотело 
д']Ьйствительной закопности. 

2-го апреля 1801 г. императоръ самъ прибылъ въ Сенатъ 
и, занявъ председательское м^сто въ общемъ собрапш Сената, 
вел^лъ прочесть рядъ манифестовъ, выше нами перечисленный. 
Знаменитый манифестъ о тайной экспедищи говорилъ: 

«Нравы в^ка и особенныя обстоятельства временъ протек- 
шихъ побудили Государей Предковъ нашихъ между прочими 
временными постановлен1ями учредить Тайную розыскныхъ д'Ёлъ 
Канцеляр1ю, коюрая подъ разными именами и на разныхъ пра- 
вилахъ даже до временъ вселюбезн^йшей Бабки Нашей Госуда-- 
рыни Императрицы Екатерины II существовала. Приввавъ суди- 
лище 'С1е установленному въ Россш образу Правлен1я несвов- 
ственнымъ и собственвымъ правиламъ Ея толико противнымъ, 
въ 1762 году изданнымъ Манифестомъ Она торжественно его^ 
уничтожила и отвергла. Такимъ образомъ имя сей Банцеляр1И 
было уже въ положен1яхъ закона изглажено; между т^мъ однако- 
же по уважен1ю обстоятельствъ признано было нужнымъ про- 
должить ея д'6йств1е подъ наэванхемъ Тайной Экспедиц1И, со все- 
возможнымъ ум^рен1емъ правилъ ея личною мудрост1Ю и соб- 
ственвымъ Бысочайшимъ вс^хъ д&[ъ разсмотр'1в1емъ. Но какъ- 
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съ одной стороны въ посл%дств1И времени открылось, что 1ИЧ- 
ныя правила^ по самому существу своему перем'Ьн']^ подлежащхя, 
ие могли положить надежнаго оплота злоупотребленхю, и по- 
требна была сила закона, чтобы присвоить положенхямъ симъ 
надлежащую непоколебимость, а съ другой разсуждая, что вп 
благоустроенном^ Государствгь всгь преступленги должны быть 
сб^емлемЫу судимы и наказуемы общею силою закона: Мы при- 
знал и за благо не только назван 1е, но и самое дМствхе Тайной 
-Экснедищи навсегда упразднить и уничтожить, повелевая всЪ 
д^а въ оной бывш1я отдать въ Государственный Архивъ къ 
вечному забвешю; на будущее же время выдать ихъ въ 1 и 5 
Департаментахъ Сената, и во всЬхъ т^хъ присутственныхъ м%- 
ч^тахъ, гд'Ь в^Ьдаются д&[а уголовныя. Сердцу Нашему прхятно 
верить, что сливая пользы Наши съ пользами Нашихъ в'Ьрно- 
подданныхъ и поручая единому дпЛствт закона охранеше Имени 
Нашего и Государственной целости отъ вс^хъ прикосноветй 
невежества или злобы. Мы даемъ имъ новое доказательство, ко- 
лико удостоверены Мы въ верности ихъ къ намъ и Престолу 
Нашему, и что пользъ Нашихъ ни когда не разд^ляемъ Мы отъ 
ихъ благосостоян1я, которое едино составлять всегда будетъ все 
ч^ущество мыслей Нашихъ и воли. Въ прочемъ предоставляемъ 
Сенату постановить и пополнить порядокъ производства д^лъ 
«его рода ьъ м^стахъ, до коихъ они принадлежатъ». 

Какое впечатлеше произвелъ указъ 5-го 1юня, гд^ повелева- 
лось Сенату представить докладъ о своихъ правахъ и обязанно- 
стяхъ, объ этомъ можно судить по разсказу Шторха: с Принимая 
различныя меры, имевшая целью преимущественно исправленхе гос- 
подствующяхъ П0НЯТ1Й (именно, П0НЯТ1Й, смешивавшихъ верхов- 
ную власть съ произволомъ и ставившихъ ее выше и вне всякаго 
:8акона), имоераторъ Александръ въ тоже время неутомимо изучалъ 
<существующ1й порядокъ правлен]я. Личная деятельность прави- 
теля есть вместе и лучшая школа политической мудрости; на своемъ 
высокомъ посте, императоръ могъ достаточно узнать недостатки и 
ч*лабыя стороны различныхъ отраслей управлен1я, потому что его 
собственная деятельность обнимала все эти отрасли. Что заметки, 
которыя собиралъ онъ въ обыкновенвомъ теченхи делъ, могутъ 
читать основашемъ къ новой организащи госуда!рственнаго управ- 
летя, быть можетъ, видно было только немногимъ, даже изъ 
техъ деловыхъ людей, которые окружали его ежедневно. Указъ 
5-го 1ЮНЯ 1801, поручавпйй Сенату представить императору 
.докладъ о сущности его правъ и обязанностей, несколько рас- 
крылъ намерешя императора. Не подлежитъ никакому сомне- 
Л1ю, что императоръ мог9 безв щма (оЬпе Аи&еЬеп), более 
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храткимъ и в']^рн(1мъ путемъ, получить т'Ь свтьдгьигя, какихъ онъ 
требовалъ зд'Ьсь столь публично и столь торжественно; мы въ , 
жраъ'Ь предположить, что онъ не безъ важны хъ причинъ отдалъ 
нредположете публичному запросу, и потому можемъ съ ве- 
роятностью принять, что этотъ первый шагъ предназначенъ былъ 
къ тому, чтобы испытать общественное мнгьше и приготовить^ 
умы въ предстоящимъ перем^намъ. И эта м^ра не осталась 
безъ своего дМствхя. Впечатлите (8еп8а1;1оп), произведенное 
этимъ указомъ ;въ Сенате, было всеобщее. и въ н'Ьскольбо дней 
оно сообщилось всей образованной публике столицы. Бм']&сто 
того, чтобы ограничиться историческими обдясненгями о томъ, 
ч^мъ быль до сихъ поръ Сенатъ по существующимъ^постанов- 
лешямъ и законамъ, это почтенное сословхе, напротивъ, собрало 
политическгя мнгьигя (йШа1;8гесЬ111сЬеп Меугшп^еп) своихъ чле« 
новъ о томъ, ч']&мъ Сенатъ мога бы быть собственно въ новомь 
порядке вещей, и въ числ^ этихъ мн'1н1Й находилось много мн^- 
Н1Й, весьма свободно высвазанныхъ, и которыя довольно близко 
подходили къ основному источнику вс^^хъ политическихъ золь 
Бъ Россш. Для простого философа-наблюдателя эти событ1Я пред- 
ставляли самое интересное зр'^лище: но другъ челов']&чества, ко- 
торый вахот'Ьлъ бы разсчитывать результаты этого нравственнаго* 
брожен1я по ткжь посылкамъ, катя давали ему нсторхя и опытъ, 
никакъ не могъ ожидать отъ него многаго. Въ самомъ д&е'Ь^ 
какой государь, въ положенхи Александра, не отступилъ бы не- 
редъ симптомами этого рода, или по крайней м'Ёр^ не остано- 
вился бы на полъ-дорог'Ь? Нужно было бол'Ёе ч'Ьмъ, обыкновен- 
ное самоотвержен1е, нужно было живМшее и самое глубокое 
уб^ждеше въ безусловной необходимости начатыхъ м']&ръ, чтобы 
не стать на ложный путь въ виду этихъ явлен1й, и кто осме- 
лился бы предполагать это . самоотверженхе, это уб'ккденхе вь 
двадцати-четырехъ-л'Ьтнемъ государЬ — и въ РосС1и? Но этоть 
государь былъ Александръ! Надея^ды челов'Ёчества не были обма- 
нуты!. 

Шторхъ об ьясняетъ, что реформа была необходима, что Се-* 
натъ, составлявш1Й некогда высшую судебную инстанцгю, быв- 
шш хранителемъ законовъ и центромъ управлеи1я, упалъ до 
тЬго, что ' ему осталось только исцолненхе однихъ формальностей 
управленхя. Александръ хот^лъ возстановить его прежнее зна- 
Ч€Н1е и сделать его посредствующимъ зв'Ьномъ между народомъ н 
правителемъ. Шторхъ изображаетъ зат^мъ страшный упадокъ пра- 
восудхя, крайнюю превратность понятхй о за^он*, которымъ считался 
только произволъ государя, и нревратныя д-Ьйствхя самой вер- 
ховной власти^ которая по вол^ и по невол'Ё р'кпала вс^ д^ла 



л 
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указами мимо сущес^вующихъ законовъ. сЕсли нужно было до- 
стигнуть порядка въ д']^лахъ, правильности въ дМствхдхъ судовъ, 
если нужно было достигнуть законности въ пондт1яхъ и пред- 
ставлешяхъ народа, то первымъ условхемъ для этого было именно 
смягченге самодержавгя и приблиоюеиге его т законно-монархи- 
ческой формгь правлепгя>. «Это преобразование последовало...» 
въ двухъ, чрезвычайно зам^чательныхъ указахъ отъ 8 сентября 
1802 г.>, — т. - е. въ указахъ о преобразованш Сената и учрежде- 
нш министерствъ ^). 

Таково было представленхе лучшихъ людей тогдашняго об- 
щества объ этихъ начинан1яхъ императора, и мы увидимъ, что 
въ этомъ лредставленш довольно в']^рно изображены были и тог- 
дашнк мысли самого Александра. 

Дал'Ёе, въ указ^ сенату и въ рескрипте гр. Завадовскому 
объ устройств*]^ Еоммиссги соетавленгя законовд % мотивы выска- 
заны сл'Ьдующимъ образомъ: 

....«Поставляя въ единомд законть начало и источникъ народ- 
наго блаженства и бывъ удостов']&ренъ въ той истнн:^, что всЬ 
друг1я м'Ёры могутъ сделать въ государстве счастливыя времена, 
но одинъ закошу можетъ утвердить ихъ на в^ки, въ самыхъ пер- 
Выхъ дняхъ царствован1я Моего и при первомъ обозреши госу- 
дарственного управлен1я, призналъ я необходимымъ удостове- 
риться въ настоящемъ части сей положеши. ' 

<Я всегда знал:^ что съ самаго издан1Я Уложен1я до дней 
Иашихъ, то -есть въ теченш почти одного в^ка съ половиною, 
законы истекая отъ законодательной власти различными и часто 
протгшуположными путями, и бывъ издаваемы болгье по слу- 
чаями ^ нежели по общимъ государственнымъ соображенхямъ, не 
могли имтьть ни связи между собою, ни единства въ ихъ на- 
мерен1яхъ, ни постоянности въ ихъ действ1и. Отсюда всеобщее 
смгьшенге правд и обязанностей каоюдаю^ мракб облео^саифй равно 
судью и подсудимаго, безсилге законов^ вд их9 исполненгщ и удоб- 
ность перемтьнять ихъ по п^ому движенгю прихоти или сог 
мовластгя>^ и т. д. 

Въ указе о возстановленш жалованной грамоты дворянству, 
Александръ остался на традищонной почве, и говорилъ о заслу- 
гахъ этого С0СЛ0В1Я въ томъ самомъ тоне, въ какомъ поучалъ 
его относительно этого предмета его упомянутый нами настав- 
никъ. Понятно, что соображен1я обстоятельствъ могли побудить его 
къ этой мере. Но мы увидимъ дальше, что онъ самъ заявляль 



1) ЗеогсЬ, ВаввЬпа, I, стр. 20 — 23. 

>) Отъ б-го 11)ня, 1801; П. Собр. Зак., т. XXVI, № 19,904. 
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въ к:ругу ближайпшхъ дов'Ьренныхъ лицъ, что онъ издавалъ по- 
добные указы по необходимости и противъ своего личнаго уб'Ьж- 
ден1я; онъ и впослЬдствхи не любилъ л'Ьнивой аристократхи, 
которая довольствовалась одной придворной службой, — какъ онъ 
доказалъ это внаменитымъ указомъ о камеръ-юнкерахъ и камер- 
герахъ. Другой укйзъ того же времени объ экзаменахъ на чины 
(1809) им'Ьлъ между прочимъ и -невысказанную ц^ль сократить 
умножеше дворянскаго сослов1я посредствомъ выслуги чиновъ ^). 
Подтверждая исключительныя права дворянства, онъ въ тоже 
время возстановлялъ и грамоту, данную городамъ («бывъ удосто- 
верены — сказано въ мотивахъ — въ той истин*, что безъ праеъ 
и преимущества непоколебимыхъ и всею силою закона охраняе- . 
мыхъ, не могутъ промыслы, рукод'Ьл1я и торговля достигнуть 
цв-Ьтущаго состояшя>), какъ будто считая городсшя «преимуще- 
ства > н'Ькоторымъ йротивов-Ьсомъ йреимуществамъ дворянскаго 

С0СЛ0В1Я. 

Въ мотивахъ манифеста отъ того же 2-го апреля 1801 г. 
объ отпуск* за-границу русскихъ произведешй и о предоставле- 
ти поселянамъ пользоваться лесами, высказана забота о сель- . 
скомъ населенш: сОбъемля попечешемъ Нашимъ вс* состояшя 
в4рныхъ Нащихъ подданныхъ и зная, сколько въ общемъ со- 
став* силы государственной уважительно и всякаго ободрен1я до- 
стойно зван1е землед*льцевъ и поселянъ, Мы признали за благо 
обратить на нихъ Монаршее Наше^ вниманхе и Императорскимъ 
Нашимъ словомъ удостоверить, что отъ нын* впредь безъ важ- 
ныхъ и особенныхъ государственныхъ причинъ къ существую- 
щей теперь узаконенной подъ разными именами подати, ника- 
кого прибавлешя и новаго налога Мы не допустимъ: напротивъ, 
пещись будемъ, дабы лежащ1я нын* повинности могли быть съ 
большою удобностш поселянами отправляемы > и проч. ^ 

Указъ сенату объ уничтооюенги пытки^) вьюванъ былъ од- 
нимъ частнымъ случаемъ, который дошелъ до Александра; указъ 
и начинается съ изложешя этого случая и тяжелагО прискорб- 
наго впечатл4н1я, которое онъ произвелъ на императора: 

«Съ крайнимъ огорчешемъ дошло до свед-Ьтя Моего, что 
по случаю частыхъ пожаровъ въ город* Казани взятъ былъ по 
подозр*тю въ зажигательств* одинъ тамошнхй гражданинъ подъ 
стражу, былъ допрошенъ и не признался; но пытками и муче- 
шемъ изторгнуто у него признанхе и онъ преданъ суду. — Въ 
теченш суда везд*, гд* было можно, онъ, отрицаясь отъ вынуж- 



^) Корфа, Жизнь Слер. Т, 184. 

«) Отъ 27-го сентября 1801; П. Собр., т. ХХУ1, № 20,022. 
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деннаго признашя, утверждалъ свою невинность; но жестокость 
и преду б4ждеше не вняли его гласу г— осудили на казнь. — Въ 
средине казни и даже по еовершеши оной тогда, какъ не им'Ьлъ 
уже онъ причинъ искать во лжи спасешя, онъ призывалъ все- 
народно Бога во свид^Ьтели своей невинности и въ семъ призы- 
ваши умеръ. Жестокость толико вошющая, злоупотреблеше вла- 
сти столь притеснительное и нарушенхе законовъ въ предмете 
гголико существенномъ и важномъ, заставили Меня во всей по- 
дробности удостовериться на самомъ м-Ьсте сего произшествхя въ 
истине онаго>.... 

Посланный флигель-адъютантъ подтвердилъ, что это не былъ 
единственный случай употреблешя пытки. Виновныхъ вел4но 
было предать суду, и сенатъ долженъ былъ строжайшимъ обра- 
зомъ подтвердить всЬмъ управленхямъ и судамъ въ имперш, 
чтобы не допускалось ни подъ какимъ видомъ никакихъ истя- 
зан1Й, подъ страхомъ строгаго наказашя, и чтобы «присутствен- 
ныя места, коимъ закономъ предоставлена ревиз1я делъ уголов- 
ныхъ, во основаиге своихъ сужден1Й и ириговоровъ, полагали 
, личное обвиняемых^ предъ судомъ сознанхе, что вд теченш слтьд- 
ствгя не были они подверяз^ены какимъ -либо 1грг^^р(х^стнымб 
допросами, и чтобъ наконецъ самое назваше пытки, стыдъ и 
укоризну человечеству наносящее, изглажено было навсегда нзъ 
памяти народной!. 



Такъ обнаруживалась первая правительственная деятельность 
'Александра. Она не только возбуждала сочувствхе между образо- 
ванными людьми, но и въ народной массе знали или инстинк- 
тивно чувствовали этотъ гуманный, человеческш характер*. 
Восторженная встреча Александра въ Москве во время коро- 
нащи не была пустымъ, обыкновеннымъ преклоненхемъ толпн 
лередъ блескомъ и властью; это была действительная привязан- 
ность и искренняя надежда^). 

Во главе управлешя сталъ вскоре кружокъ приближен- 
ныхъ императора. Ихъ деятельность въ качестве ревностней- 
'Шихъ сотрудниковъ Александра въ существе дела щда въ томъ 
же самомъ направлен1и, въ какомъ "шли тогда идеи самого Але- 
ксандра. Планъ исправлешя общественнаго устройства, задуман- 
ный въ широкихъ размерахъ, и одушевлявпий ихъ, скоро поста- 
вилъ ихъ въ то опасное положеше, в-^ какое становятся нововво- 
дители въ обществе, мало развйтомъ и издавна наклонномъ въ 



1) См. Вигеля, I, 199—203; зап. КомаровсЕаго, Р. Арх.Л867, стр. 663—565. 
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застою: у нихъ не было достаточной поддержки изъ среди обще- 
ства, которая могла бы помочь ихъ предпрхяпямъ, и напротивъ, 
они вызвали противъ себя вражду консервативнаго большинства, 
а наконецъ не им^ли за себя и твердой воли императора. Они н ис- 
пытал? посл'Ьдствгя этого опаснаго положен1я. Этихъ людей столько 
потомъ винили и ихъ современные противники и потомки, что мы 
должны остановиться дольше на характер'^ этого кружка. Мы 
думаемъ, что эти обвинешя, если не ъаолкЪу то въ очень боль- 
шой степени несправедливы къ этимъ людямъ, которые, напро* 
тивъ, въ своемъ тогдашнемъ характере самымъ привлекательными 
образомъ выдаются изъ массы людей Александровскаго времени. 
- Этотъ кружокъ былъ очень естественнымъ и последователь- 
нымъ порожден1емъ умственной и нравственной жизни нашего 
общества Екатерининскихъ временъ, въ лучшихъ сторонахъ этой 
жизни. -Это обстоятельство однако постоянно забывалось ихъ 
противниками, которые, не находя словъ для прославлетя «му- 
дрости > Екатерины^ съ озлоблен1емъ опрокидывались на людей, 
прямо продолжавшихъ то, что было собственно лучшаго въ ея 
идеяхъ. Въ самомъ д^л'б, имъ нужно было бы признать вс^ ли- 
беральный ^аявлешя Екатерины громаднымъ лицем^рхемъ, длив- 
шимся ц'блые десятки лФтъ, .еслибы они захот'&ки отвергать это; 
потому что направлеше этого кружка было именно т^мъ, что только 
и могло вырости изъ идей, которыд она поощряла и заявляла. 
Вс^ умственные интересы образованнМшаго общества тЬхъ 
временъ (тогда это было, въ особенности, высшее знатное обще- 
ство) направлялись къ французской литератур'^ и философш, и 
ихъ св'Ьтиламъ: это общество принимало французскхе нравы, 
читало французск1я книги, многхе завершали свое воспитанхе въ 
парижскихъ салонахъ. Понятно^ что если императрица вела 
дружбу съ Вольтеромъ, то этимъ однимъ уже открывался путь 
вс^мъ влкшямъ идей, которыхъ онъ служилъ представителемъ. 
Эти идеи конечно различно д'бйствовали на различные характеры 
и особенно на различныя покол-Ётя. Старш1я покол^Ьшя были не 
особенно расположены къ идеальнымъ увлечешямъ, и напротнвъ 
больше отличались эгоистическимъ хладнокровхемъ, которое тон- 
кости французскихъ нравовъ и гуманность французской фило- 
соф1и спокойно мирило съ остатками грубаго варварства въ рус- 
скихъ нравахъ. Но естественно/ что въ новыхъ покол^тяхъ 
д'Ьйствхе этихъ идей принимало иной характеръ: известный тонъ 
цивилизащи уже вошелъ въ жизнь, когда начиналось ихъ нрав- 
ственное воспиташе, и они сделали новый шагъ въ этомъ на- 
правленхи. Они принимали эти идеи искреннее, и въ виду проти- 
вор^ч1я ихъ съ жизнью, не успокоивались на равнодушш Е эго- 
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жт% а напротивъ искали разумнаго исхода, не жертвовали 
идеями, а старались дать имъ м^сто въ жизни. Но сущность 
идей была таже самая, и она усвоивалась людьми новаго пово- 
л'Ьшя не только съ в']^дома, но часто подъ прямымъ вл1яшемъ 
стараго, которому принадлежа л ъ выборъ системы воспиташя. 

Путь пр1о6р']&тетя этихъ идей оставался одинъ: эхо были 
иепосредственныя вл1ян1я уМственнаго и общественнаго движен1я 
Европы, и дМствовали они одинаково въ людяхъ . весьма раз- 
личныхъ положешй, какъ скоро эти вл1ян1я' шжкш. возможность 
проникать довольно глубоко въ умы. Прим'Ьромъ можетъ служить 
Радищевъ: его мн'6в1я не представляли ничего особеннаго въ 
сравнеши съ т^мъ, что думали немного времени спустя люди, 
составлявш1е ближайц11Й кружокъ Александра, и самъ Александръ. 
Ненависть въ произволу деспотизма, требован1е завонноств, стрем- 
лен1е въ 'смягчен1ю нравовъ и освобождешю общества, въ част- 
ности осуждеше крепостного права, негодности судовъ и т. п. 
все это были черты имъ общ1я. Нроисходили они изъ одного 
источника: русская мысль приходила къ нимъ подъ вл1ян1емъ 
перваго восциташя, европейской литературы и европейской жизни. 

Печальная необходимость — отсутств1е порядочныхъ средствъ 
воспиташя — д'Ьлала то, что очень большая доля воспиташя въ 
ерещежь и высшемъ дворянскомъ кругу принадлежала ивостран- 
цамъ, преимущественно французамъ, отчасти н^мцамь. Въ числЬ 
нхъ были конечно люди различныхъ мн^^шй, но между прочимъ 
было много людей действительно образованныхъ и съ полнымъ со- 
чувств1емъ новейшимъ идеямъ ^). Современные писатели и позд- 
нейш1е ихъ ^критики много декламировали противъ вреда такого 
зоспиташя, но чтобы оценить это воспиташе по справедливости, 
не надо забывать, что другихъ средствъ сама тогдашняя руссваа 
жизнь не давала: большинство училось на медные гроши, и го- 
сударственные люди, какъ, Трощинсв1Й, и таК1е общественные и 
литературные деятели, кавъ Новивовъ; мосвовсв1й университетъ 
былъ единственный, и въ немъ много левщй читалось до-латыни 
и по-немецви, за неимешемъ руссвихъ профессоровъ. Русская 
школа долго не могла стать какъ сл^дуеть на ноги и удовле- 
творить даже т^мъ потребностямъ въ образоваши, как1я были 
на лицо: не забудемъ, что еще въ сорововыхъ и даже пятиде- 
сятыхъ годахъ нын'бшняго стол^т1Я руссше университеты должна 
били допускать иностранныхъ профессоровъ, читавшихъ свои 
лекщи по- латыни, по-н'Ёмецки и по-французски. Съ другой сто- 



') Ср. Мёт. 8есг. 1Г, 172 — 182; Уоуа§^ Ле деах Ргап9а)8 дапв 1е Когс1 де ГЕпгоре 
Рапе. 1796, т. 4, стр. 74 н С1*д. 
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рояы французское воспиташе не мешало воспитанникамъ оста« 
ваться русскими •* во в&^хъ своихъ нравахъ и помышдешяхъ^ 
или выработываться въ людей достойныхъ и горячихъ патр10товъ. 
То дурное^ что такъ легко и дешево было сваливать на француз- 
.ское воспиташе, гораздо больше происходило конечно неотъ 
французскаго гувернера, а отъ ц']^аго склада жизни, еще преиспол- 
ненной кр'бпостнымъ варварствомъ и стариннымъ нев'Ьжествомъ. 
Карамзина въ свое время обвиняли во сфранцузс^мъ дух^>, но 
этотъ французсшй духъ, доходивш1Й до почитан1я Робеспьера, не 
м^шалъ никогда Карамзину остаться полнымъ консерваторомъ; 
подъ вл1дн1емъ того же французскаго духа и на французскомъ 
азык'6 возникали лу^ш1е планы Александра и обдумывались благо- 
творныя 1г]^ры, въ род'Ь заботь о народномъ' образование, или объ 
освобожденш крестьянъ. Франщя уже давно считалась отечествомъ 
вкуса и образованности: она сохраняла свое очаровате и те- 
перь, въ револющонную эпоху. сРусскхе. (т.-е» высшихъ слоевъ 
общества), почти всЬ воспитанные французами — говорить со- 
временникь въ 1800 г. — съ д-Ьтства пр1обр4тають очеви/^ное 
предпочтете кь этой стран*.... Они узнають Францш только 
еп Ьеаи, какой она кажется издали.... Они считаютъ ее оте- 
чествомъ вкуса, светскости, искусствъ, изящныхъ наслажденш и 
^[юбезныx•ъ людей; они уаке считаютъ ее уб:Ьжищемъ свободы ж 
разума, очагомъ священнаго огня, гд'Ь они н'Ёкогда зажгуть св*- 
тильникъ, долженствующш осветить ихь сумрачное отечество. 
Французсше эмигранты, загнанные наконецъ кь новМшимъ кин- 
мер1йцамъ, съ удивленхемъ нашли гх^съ людей, которые лучше 
ихъ самихъ знали д^ла ихъ собственной родины: есть русск1е " 
молодые люди, которые размншляють падь Руссо, которые изу- 
чають р4чи Мирабо>.... Французское воспиташе открывало есте- 
ственный путь вл1ян1ямъ литературы. Павелъ чувствоваль, что 
зд-Ьсь, черезъ книги, идеть пропаганда идей, который онь хо- 
т^^бль преследовать во всЬхъ видахы ему казалось, что онь уже 
много усп-бль, истребивши французсше костюмы и шляпы, но 
нодъ конецъ правлен1я нашелъ необходимнмъ ближе позаботиться 
и объ этомь предмет*, и въ 1800 г. (18 апреля) совершенно 
запретилъ ввозь въ Росс1Ю встьхг^ иностранныхъ книгъ* Но <яко- 
^инск1я> книги уже настолько проникали въ публику, что запре- 
щение, при Павл-Ь очень страшное, не остановило ихъ распростране- 
Н1Я. Александръ въ первые же дни своего царствовашя (31 марта 
1801) издаль указь, отм'Ьнявшхй это запрещен1е; другой указъ 
{9 февр, 1802), отм'Ьнявш1Й павловсшя цензуры, въ городахъ к 
нортахъ, говорить, что эти средства, по пятилетнему опыту, 
между прочимь оказались и недостаточны для предположенном 
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ц<&1и. сКоне^но недостаточны, говорить по этому поводу ШтортЪу 
лотому что даже во в^емя запрещешя всякаго ввоза книгъ, въ 
Петербурге и Москв']^ обращались иностранныя книги, вышедшгя 
во время этого запрещешя или незадолго до него. Такъ какъ 
идти на такой рискъ, какой связывался съ ввозомъ книгъ, 
стоило только для самихд пикантных^ вещей, то самая стро- 
гость м4ръ была причиной, что изъ всЬхъ литературныхъ произ- 
Беден1Й приходили въ импер1Ю только такгя, по поводу которыхъ 
8апрещен1е и было главнымъ образомъ сд'^^лано. Шкоторые буке* 
иисты, въ числе которыхъ были также и эмигранты, занимались 
этимъ опаснымъ, во прибыльнымъ промысломъ съ неслыханной 
смелостью. Ихъ склады были известны почти всякому, и однако 
не нашлось ни одного доносчика> ^). Наконецъ, путешеств1я, 
жизнь и ученье за границей доставляли практическхя, живылг 
впечатлен1я, которыя должны были им^ть значительную силу. 
11утешеств1е за границу до сихъ поръ им'1^тъ для русскага 
общества особенное очароваше: вспомнимъ, какъ все, что могло, 
бросилось за границу въ начале нын^шняго царствованхя, когда 
сйяты были паспортныя стеснешя; и если европейская жизнь, 
самыми внешними формами своими, производитъ и теперь силь- 
ное впечатленхе даже на очень мало развитыхъ людей, то надо 
предположить, что въ тогдашнее время дМствхе ея было т^мъ 
сильнее. Мнопе ездили въ иностранные университеты^ и когда 
Павелъ запрётилъ эти поездки и велелъ вызвать техъ русскихъ 
подданнцхъ, которые въ то время находились въ иностранныхъ 
уннверситетахъ, оказалось, что въ Лейпциге было русскихъ под- 
данБыхъ 36, въ 1ене 65 человекъ % Для русскихъ молодыхъ 
аристократовъ, отправлявшихся тогда за границу, открывались 
конечно все салоны, и въ то же время, следовательно вся воз* 
можность познакомиться съ движенхемъ умовъ и съ последними 
новостями литературы. Изъ различныхъ данныхъ мы можемъ 
видеть, что все эти ВЛ1ДН1Я вместе создавали въ молодыхъ по- 
Б0лен1яхъ наиболее образованнаго класса то направлеше мыс- 
леи, которое у людей стараго покроя разумелось подъ именемъ 
вольтер1янства и якобинства. 

Такого именно характера былъ и кружокъ первыхъ ближаи- 
шйхъ друзей и сотрудниковъ императора Александра. На всехъ 
время наложило свой отпечатокъ идеалистическаго либерализма. 
Такъ, действительно, составились взгляды самого Александра, у 
Ботораго проводникомъ европейскихъ идей былъ Лагарпъ; такъ 



^) 8(огсЬ, Ва88]апд 1т1ег А)бх. дет Бг81еп. I, 180. 
») Мёт. 8есг. II, 199. 
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былб и съ, его друзьями. ВсЬ они получили < отличное > аристо- 
вратическое воспитанхе того времени, законченное путешествхями 
и {р^^знью ^а границей. Новосильцовъ, самый старшей изъ нихъ 
яо л4тамъ и, какъ говорятъ, самый талантливый, увлекался англ1Й- 
ской жизнью и учрежденхями, которыя узналъ во время четырехъ- 
д-Ьтняго пребыван1Я въ Англш при Павл'Ь. Кочубей оканчивалъ 
свое воспитан1е за границей, сначала въ Женев^Ь, которад из- 
давна была прштомъ ДЛЯ либеральных7> элементовъ, потомъ въ 
Лондоне, гд^ онъ занимался политическими науками, и вынесъ 
тоже стремленте къ преобразованхямъ въ европейскомъ смысл*. 
Графъ Павелъ Строгановъ также получилъ французское воспи- 
тян1е; современники разсказываютъ, что его наставникомъ былъ 
Роммъ, который пр1обр4лъ потомъ известность какъ одинъ изъ 
монтаньяровъ временъ Конвента *). Въ Женев-Ь Строгановъ былъ 
уже знакомъ съ Дюмономъ, сотрудникомъ Мирабо и другомъ Бен- 
тама. Чарторижсши получилъ также блестящее воспитанхе, и мы 
вид'Ьли, какъ онъ самъ характеризовалъ свой политичесшп образъ 
мьтслей. Веб они представляютъ много сходнаго и въ воспитании и 
въ общественныхъ понят1яхъ, къ которымъ приводило ихъ это вое- 
питаше и впечатл^шя жизни. Но любимцы Александра не были 
ч*мъ-нибудь исключительнымъ, не были случайными людьми, ко- 
торымъ только личная дружба императора дала незаслуженную 
власть; они вовсе не были чуждыми своему обществу и непро- 
шеными реформаторами — какъ ихъ и тогда и потомъ часто изо- 
бражали; напротивъ, вм-Ьст-Ь съ самимъ Александромъ, они были 
изъ лучшихъ представителей тогда шняго образованнаго молодого 
покол'Ьн1я, — ихъ недостатки были только отчасти ихъ личные 
недостатки, но всего больше недостатки общества и времени. 
Мы постараемся это доказать. 

Ихъ преобразовательныя стремлешя съ самаго начала воз- 
будили злобу въ старомъ покол-Ьнш сановниковъ Екатерининскага 
времени. Нападен1я направились особенно, кажется, на Ново- 



*) См. о Ромм* у Шлоссера, Истор. ХУШ-го стол., новое изд. У, стр. 457 — 
402; подробнее у Луи-Блана, Шзс. де 1а Нёуо1и(1оп, т. XI и ХП, также С1аге(1е, 
Ьсц Моп1а§пагс18. Это былъ да^хеко не единственный случай, гд-Ь въ русское вое- 
]1нтан1е проникали веаосредственно в;|1ян1я францувскаго револющоннаго броже- 
В1Я. Воспитателемъ д'Ьтей самого М. Н. Муравьева былъ какой-то акобинецъ, про- 
клинаемый Вителенъ (Зап. III, ч. V, стр. 51). Въ дом* Салтыковыхъ былъ гувер- 
неромъ родной братъ Марата: «этотъ Маратъ, хотя и осуждалъ свирепости своего 
брата, вовсе не скрывалъ отъ друзей своихъ республиканскнхъ мне|[1и, и спокойна 
проживалъ, иногда приводя даже своего воспитанника ко двору». Только посл!^ казни 
короля, онъ просилъ позволешя переменить свое имя и стал ъ называться Будри (Мёп^. 
8есг. II, 199). 

Томъ II. — Апр*ль, 1870. • 43 
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сильцовЕ; ваБъ бол^ предпршмчиваго и вл1ятельнаго. Надъ яюяъ 
сжЬяляеь, называя его 1е §гап(1 Ьотте^ 1е ^лпА тшЫге^ 1е 
§ёп1е а 1;ои1:е ваисе, издавались надъ его презр^ваемъ къ орде* 
намъ, удивлялись, какъ его не поставятъ во глав^^ армш и т. п. ^)^ 
Дмитрхевъ, въ своихъ Запискахъ, осторожно противополагаехъ 
€молодымъ людямЪу. получившимъ слегка понятхя о теорхяхъ 
нов^йшихъ публицистовъ! — сслуживцевъ в^^ка Екатерины, опыт- 
ныхъ, осторожныхъ, привыБШихъ Бъ старому ходу, ' нарушеше 
коего имъ казалось возсташемъ противъ святыни > ^), но его сим-* 
натш едва ли не больше склонялись на эту посл'1днюю сто- 
рону. Настоящхе служаки Екатерининскихъ временъ не щадили 
выражен1й, говоря объ этихъ нововводителяхъ. Державинъ злобно 
говорить объ нихъ: «тогда вс4 окружающхе государя были на- 
биты французскимъ и польскимъ конституц10ннымъ духомъ> ^). 
Въ любопытномъ письм-Ь с. р. Воронцова къ Ростопчину, пи- 
санномъ впрочемъ уже поздние (невидимому въ 1814 году, по- 
сжЬ Шатильонскаго конгресса)^ мы находимъ сл^^дующую резкую 
характеристику сов'Ьтниковъ Александра — въ которую входятъ, 
правда, лица и событ1я не одной первой эпохи, занимающей 
насъ теперь, но которая обнимаетъ очевидно и это время. 

«Надо над-Ьяться, — говоритъ Воронцовъ объ Александр'^, — 
что онъ увидитъ, что пора организовать порядокъ и управленхе 
(1'ог(1ге е!; Гайтхпхв^гайоп йе 1а зивйсе) въ своей стран-!, ко- 
торые погибнутъ, если онъ не приведетъ д-Ьла въ тотъ же видъ, 
въ какомъ он! были въ этомъ отношеши со временъ учрежде- 
Н1я сената Петромъ Великимъ до перваго года царствован1Я по- 
койной императрицы. Она начала делать нововведенхя, сыйяъ ея 
все низвергнудъ, не ставя ничего на м-Ьсто того, чт5 было имъ 
разрушено, а ея внукъ имгьлъ иесчасшге быть окруженнымъ 
людьми (&18еиг8), которые, будучи исполнены самолюб1емъ и 
тщеславхемъ, считали себя выше великаго основателя русской им- 
пер1и (?). Эти господа начали работать надъ бтьдной Россгей уч- 
режден1ями, появлявшимися каждый день; эти господа былина- 
стоящими машинами для изготовлешя учрежден1й (тасЫпев а 
ге^Тетеп!); они только и делали, съ такой же быстротой, ка- 
ково было ихъ невежество и легкомыокхе. Эти указы. основыва- 
лись на гипотетическихъ идеяхъ ихъ воображенья и не перева- 
ренномъ чтеши; это были опыты, которые они хотели произ- 
водить надъ бтьдной Россгей у и они не зна.5И, что опыты хо^ 



») Богд. I, 74. 

*) Взглядъ на мою жизнь, стр. 180. 

9) Зап.; стр. 463. 
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^рогии только в& физикгь и химги^ и что они гибельны (&Ыеб) 
въ юриспруденцш , въ администращи и въ политической эко- 
Н0М1И. Но бешенство (га§е) этихъ нововводителей было таково^ 
что, видя себл ст']^сненными первоначальной властью, возвращен- 
в^ой императоромъ сенату въ сентябре 1802 г., они нашли сред- 
. ство отд']&латься отъ нея и черезъ н'^^сколько м'^^сяцевъ уничто- 
жить ее. Росс1Я устояла противъ всей континентальной Европы, 
которую влекъ за собой Бонапарте, но она не устоитъ противъ 
внутренняго безпорядка, и только одинъ сенатъ и учрежден1я 
коллепи^ основанный Петромъ Великимъ, могутъ помочь злу, 
которое д-Ьлаютъ и будутъ всегда делать министры, которые 
работаютъ съ государемъ наедин-Ь и могутъ вводить его въ за- 
блужден1е вольно или невольно, по незнанш цли обманываемые 
другими > и пр. ^). 

Карамзинъ въ записк']^ о древней и новой Россш, гд"! впро- 
чемъ ббльшая часть полемики направлена противъ Сперанскаго, 
столько же неблагопрхятно смотритъ и на то, чтб было сделано 
въ первые годы царствовашя, еще безъ участхя Сперанскаго, 
напр. на преобразован1е сената и учреждеше министерствъ, и 
на внешнюю политику этого времени (въ которой впрочемъ 
всего больше д^^йствовали взгляды самого императора Александра). 

У нов']^йшихъ историковъ мы найдемъ также не мало 1^ебла- ^ 
гопр1ятныхъ отзывовъ. Одни по крайней м'Ёр'Ё отдаютъ спра- 
ведливость личнымъ качествамъ и нам'1рен1лмъ сов^тниковъ Алек- 
сандра, хотя и указываютъ недостатокъ опытности ^); за то дру- 
пе относятся къ нимъ крайне недоброжелательно. Такъ н?1пр. въ 
особенности г. Богдановичъ. Его отзывы, даже при благопрхят- 
ныхъ фактахъ набрасывающ1е т']&нь на этихъ людей, представ- 
ляютъ, какъ увидитъ читатель, ц']^лый взглядъ на эту эпоху цар- 
ствовашя Александра. 

сНовосильцовъ, изв'1стный своими^ св']&д'1н1ями и рвенхемъ къ 
общему благу,* въ томъ смысле, въ какомъ самь понимсслд его, 
пользовался уважешемъ и сочувств1емъ въ- публике... > (Но разв^ 
не каждый серьезный челов^къ стремится къ общему благу такъ, 
какъ самд понимаетъ его?). сРоссхя была ему неизв'^^стна, пыьмг^ 
бОАтьву что въ молодости онъ не управлялъ никакою част1ю>. (До- 
вавательствъ незнан1я не приводится никакихъ). сТ']^, которые 
знавали его въ поаднМшее время, думали, что онъ изм^нилъ 
прежнимъ своимъ либеральнымъ склонностямъ, въ д']&йствитель- 
лости же онъ всегда былъ абсолютистомъ и постоянно стремился 



^) Сборн. Ист. Общ. ГО, 8, прим. , 

*) Си. бар. Корфа, Жизнь Спер. I, 92—94. 
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къ централизацш управлешя и къ слитш въ одну общую форму 
всЬхъ нащональностей Россш>, и пр. (Но это последнее не 
им^етъ собственно т'З&сноб связи съ либеральными или нелибе* 
ральными склонностями : очень возможно было бы въ централи- 
заторскихъ стремлешяхъ руководствоваться либеральными поня* 
Т1дми; Новосильцовъ могъ быть централизаторомъ и въ начале 
своей д']^ятел|»ности и въ ,конц% ея , но эти начало и конецъ 
тЬжъ не мен']^е были слишкомъ непохожи). 

«Графъ Павелъ Строгановъ, челов'Ькъ съ прекрасною бла- 
городною душою..., получивъ исключительно французское воспи- 
тате, принадлежалъ къ числу ревностныхъ почитателей Мирабо 
и гласно изъявлялъ заимствованный имъ отъ запада свободный 
юбразъ мыслей >. (Припомнимъ, что Карамзинъ былъ почитате- 
лемъ Робеспьера; что въ 1802 г. въ петербургскоА1ъ обществе 
и даже при двор* очень любезно принимали друга и сотрудника 
Мирабо, щвейцарца Дюмона). «Само собою разумеется, что его 
ультра- либерализмъ былъ не столько выражешемъ глубокаго во- 
ровата, сколько стремлешемъ подделаться подъ бывшхй тогда 
въ ходу тонъ современнаго общества*. (Отчего само собою ра- 
зумгьетсяу этого не видно, и напротивъ непонятно, какимъ об- 
разомъ человЬкъ «съ прекрасною, благородною душою > упадалъ 
до того, чтобы поддтьлываться подъ тонъ общества: въ этомъ 
обществе окъ былъ поставленъ достаточно независимо, и если 
господствующгй тот общества былъ таковъ, то ему нече1а 
было и подделываться, когда онъ по своему «исключительно 
■французскому воспиташю> былъ уже готовымъ почитателемъ 
Мирабо). ' 

О Кочубее говорится только: «Современники находили, что 
онъ зналъ Англ1ю лучше Росс1и, и что, переделывая многое на 
англшскш ладъ, онъ, к'акъ львенокъ Крылова, училъ зверей 
вить гнезда». 

Не будемъ входить въ характеристику Чарторижскаго, по- 
тому что это отвлекло бы насъ въ долгое объяснен1е отношешй 
"тогдашней Польши, что впрочемъ намъ, можетъ быть, надо бу- 
детъ сделать далее. ОбщШ отзывъ г. Богдановича говоритъ сле- 
дующее: «Таковы были первые приближенные Александра, пер- 
воначальные сотрудники его въ управленхи судьбами обширной 
импер1И. Ни одинъ изъ нихъ не стоялъ вполне на высотгь своего 
призватЯу какъ по недостаточному знанш Росс1и, такъ и по 
малой опытности въ делахъ, совершенно для нихъ новыхъ. До- 
вер1е къ нимъ монарха было основано не столько П[а ихъ спо- 
<юбностяхъ, сколько на привычке къ нимъ и на прежнихъ дру- 
жескихъ отношешяхъ. .Молодые любимцы, люди благонамерен- 
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шые, каждый — по своему, но неопытные , разделяли страсть къ 
яововведешямъ Государя, столь же благонам^^рённаго, столь же 
лало опытнаго, столь же незнавшаго страны своей. Вместо того, 
■чтобы явиться на цоприще государствейнаго управленк во все- 
сруоют положительныхъ св']&д^&шй, они, управляя д']&лами, учи- 
лись въ такой школ4, гд-Ь шла р'Ьчь о будущности, о судьбе 
нногихъ мидлюновъ людей, а не о какой-либо отвлеченной те- 
ор1и>. Еще недружелюбнее другой отзывъ, изъ котораго видно 
однако, что и д'Ьльцы стараго поколотя не подавали хорошаго 
лрим4ра: 

«...Такимъ образомъ сотрудниками Александра, въ первые 
годы его царствованк, являются и д'Ьльцы в']^ка Екатерины^ 
люди, искусивш1еся опытами жизни, и юные д'Ёятели ^), вступив- 
пие на неведомое имъ поприще съ душою незатверд^вШею отъ 
"житейскихъ неудачъ и треволнешй. Казалось бы, что соедине- 
ше дротивополойныхъ началъ — съ одной стороны осторожности 
и привычки къ прежнему ходу д^Ьлъ, а съ другой — новЬйшей 
юбразованаости и благонамЬреннаго, хотя и безсозиательиаго (?), 
•стремлешя къ улучшен1ямъ, казалось бы, что такое соединенхе 
началъ, ум'Ьряемыхъ и дополняемыхъ одно другимъ, могло ^^м^ть 
«амыя благотворныя посл'Ьдств1я для матерхальнаго и духовнаго 
преусп-Ьятя Росс1и. Но, къ сожал4н1ю, вышло иначе. По соб- 
•ствеяному сознашю одного изъ людей прежяяго времени, люди 
опытные, вм'Ьсто того, чтобы сод'Ьйствовать юному императору 
въ управлеши государствомъ... предались радости при восше- 
<;тв1и на престолъ государя милостиваго, невзыскательнаго, про- 
вожали время въ пиршествахъ, читали восторженные стихи и 
громко прослайдяли, не стгьсияясь присутсмв'ьемъ служителей 
<^воихду прекращен1е прежней строгости и возстановлен1е спокой- 
СТВ1Я. А между т-Ьмъ молодые люди, окружавшхе императора 
Александра, пользуясь бездЬйствхемъ старшихъ (?), окружали 
престолъ и съ самонадеянностью, свойственною невтьдгьнгю и не- 
опытности, порицая есть уставы и законы, существовавшхе въ 
Росс1и (?), считали ихъ отсталыми, отжившими в^къ свой. По- 
лагая, что достаточно было природннхъ способностей, сознава- 
^мыхъ ими въ самихъ с^бЪ, чтобы сделаться законодателями, 
полководцами (?), просветителями милл10новъ людей, они вызы- 
вались (?) начертать законы, бол4е совершенные, бол^е благо- 
детельные, что однакоже не мешало имъ съ непостижимого 



*) Не лишнее зам-Ьтить, что изъ этихъ <юныхъ д'Ьятелей>, «юннхъ сподвижниг- 
ловъ» (Богд. I, 77. 87) Новосильцеву около 1802 г. было уже 40 л-Ьтъ, Кочубею— 34, 
^юность» очень относительная. 
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неоснователь]Юстью подрывать уваженхе во всгьмд (?) уставаиъ^ 
разглагольствуя о свободе и равенстве; въ самомъ превратномь. 
, и уродливомъ смысл*]^. Мног1я изъ предложенныхъ ими преобра- 
зовашй въ действительности были хороши ^ но, будучи приво- 
дшАы въ исполнеше поспешно, безъ свлзи съ общею системоЕ> 
управлен1я, невсегда приносили ожидаемую пользу и часто по- 
давали поводъ къ неудовольствш» ^). 

Трудно сд-Ьлать оц4вку, бол-Ье неблагопрктную для со- 
в^тнввовъ Александра, — она завершаетъ все, что было говорено* 
въ ихъ обвинен1е современниками, — и трудно сделать оц4нку, 
бол^е несправедливую къ друзьямъ Александра и бол^е нев^р- 
ную исторически. На чемъ же основаны таЕ1я суровыя осуж- 
ден1я? 

Въ последней приведенной тирад-Ь, авторъ ссылается, въ. 
подтверждеше своихъ словъ, на записки Дмитрхева и Шишкова. 
Записки Дмитр1ева, Бром']^ отзыва выше нами приведеннагО; за- 
ключаютъ еще несколько словъ, весьма неопред']&ленныхъ ^). Сли- 
чивъ цитаты, читатель увидитъ, гд-Ь г. Богдановичъ воспользо- 
вался словами Дмитр1ева. Остальное/ надо полагать, взято изъ- 
записокъ Шишкова (рукописныхъ), которыхъ мы не ижкли подъ 
руками. Но едва ли нужно доказывать, что отзывы именно Шиш- 
кова всего мен^е могутъ быть принимаемы въ качестве исто- 
рическаго приговора. У пего были конечно прекраснМш1Я на- 
м%рен1Я и искренБШ патр10тизмъ особаго рода; но это быль 
челов4къ до того простодушный, и старов'Ьръ, доходивши до та- 
кого ребячества, что его ммьнгй н^тъ возможности принимать 
серьезно, и въ особенности прямо д4лать изъ нихъ историче- 
ское сужден1е. Мн'^^шя его любопытны какъ образчикъ повлт1Й 
известной категор1и тогдашнихъ людей, но не бол1&е; довольно 
знать его литературную деятельность (напр. хоть ребяческое 
славянофильство и вражду къ Карамзину) и напечатанную часть 
его записокъ, чтобы не им^ть никакихъ сомн^нШ объ истори- 
ческой д-Ьнй его отзывовъ. 



*) Богдан., Ист. Алекс. I, 82, 87—88. 

>) Упомянувъ о двухъ парпяхъ, молодой и старой, окрухавшихъ Александра^ 
Д|а1тр1евъ говорить только следующее: «Такое соединеше двухъ возрастовъ могло*, 
<$ы послужить въ пользу правительства. Д'кктельиаа предпршмчивость молодости, сое* 
дииениая съ образовашемъ нашего времени, изобретала бы способы къ усовершеш!^ 
и оживляла бы опытную старость, а С1я, на обм']^нЪ| умеряла бы лишнюю онлеость* 
«я и избирала бы. изъ предлагаемыхъ средствъ надежн'Ьйш1я и бол^ сообразннл сь 
^местными выгодами и положеи1емъ государства. Но, къ сожален1ю, и самыя бхаго* 
родныя души не освобоаздаются отъ эгоизма, пороацающаго зависть и честолюбм»- 
(Взглядъ на мою жизнь, стр. 181). И только. Чьи благородный души не освободнлсь 
отъ эгоизма, молодая или старая, остается неизвестно. 
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Обвинешд, извлеченныя изъ такихъ источников^, не знають 
никакой м'1ры. Въ самомъ )фл% что значить, что молодые со- 
1В'Ьтники Александра окружали престолъ «пользуясь бег^Ы- 
ч^твхеиъ старшихъ>? Неужели они дМствительно порицали есть 
уставы (что повторено дважды)? Кто изъ нихъ собирался въ 
:молководцы? Когда они вызывались составлять совершенные за- 
гоны? 

Откуда ни взяты эти обвиненхя, изъ записокъ Шишкова или н^тъ, 
оя^ невнушаютъдов%р1Я уже одной своей явной враждебностью, и 
юпровергаются сами собою. Бакимъ образомъ, при такомъ нев']&д:Ьнш, 
-неопытности, самонадеянности, непостижимой неосновательности, 
.при такомъ превратномъ и уродливомъ разглагольствован1и о свобо- 
де и равенстве, какъ при вс4хъ этихъ грубыхъ недостаткахъ мог- 
ло у нихъ выдти что-нибудь хорошее? И однакоже оказывается, 
^то многое было хорошо, только поспешно выполнено, Однимъ 
<5ловомъ, историкъ д-Ьл^етъ грубую ошибку, повторяя безъ вся- 
кой критики т1& озлобленныя наиаден1я, какгя д']&лались тогда 
противъ друзей Александра въ кругу стараго вельможества и 
'чиновничества. Въ этой самой тирад*! мы видимъ н']^которое 
юбъясневхе этихъ отношен1Й: въ самомъ д'^БлЪ, можно ли было 
Александру ждать чего-нибудь отъ т4хъ <опытныхъ> людей, 
которые, при вступлен1и на престолъ государя невзыскатель- 
яаго, провожали время въ пиршествахъ и кром^ этого ни о 
чемъ не помышляли? Понятно, что императоръ предпочелъ со- 
ветоваться съ людьми ;фугого качества, какихъ онъ и находилъ 
въ своихъ друзьяхъ. «Опытные! люди конечно были крайне 
этимъ озлоблены, и имъ все не нравилось въ новомъ царствованш. 
«Весьма замечательно, — говоритъ тутъ же г. Богдановичъ, — 
что некоторый похвальный качества государя, его простота 
вкусовъ, его отвращен1е отъ вс^якаго этикета и вн4шняго блеску, 
подвергались превратнымъ толкамъ>. Недовольны были, что 
дворъ будто бы < утратил ъ величхо — оттого, что Александръ не 
д-Ьлалъ безумныхъ издержекъ на это «величхо, какъ д-блалось 
прежде ^); — что императоръ «не отличался отъ подданныхъ въ 
одежде и образе жизни >; что онъ былъ вежливъ, предпочитад^ъ- 
законъ своему произволу, что въ одномъ манифесте онъ не- 
сколько разъ употребилъ слово «отечество! и т. д. Неудиви- 
тельно, что Александръ не былъ расположенъ выбирать своихъ.^ 



^) «Ве1ич1е» временъ Екатерины известно; о вреиенахъ Па^а читает въ яа- 
«искахъ И. И. Дмптр1ева: ^Никогда не было при двор^ такого великолепия, такой, 
пышности и строгости въ обряд'Ь> и т. д. (сВзглядъ на мою жизнь», стр. 149). 
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сов^тниБОвъ изъ людней, гд-Ь были такге недовольные ^), и въ^ 
•чемъ виноваты были зд-Ьсь его молодые советники? 

Переходимъ къ другимъ обвинен1ямъ. 

Что эти люди не стояли на высоте своего призвашя, мы не 
будемъ спорить и съ своей стороны: но часто ли вообще явля- 
лись въ нашей нов-Ьйшей истор1и люди, стоявш1е на высот* сво- 
его иризван1я, если мы станемъ понимать «призван1е>, т.-е. ату- 
я^енхе благу отечества и нацш — сколько-нибудь серьезнымъ и 
строгимъ образомъ? Можно сказать разв-Ь только о Петр* Ве- 
ликомъ, что онъ стоялъ на высот* своего призван1я, но кто же 
8ат4мъ достигалъ этой высоты или устоялъ на ней? Сама Екатервна 
передъ строгимъ историческимъ судомъ далеко не всегда можетъ 
быть поставлена на эту высоту. Если же мы ограничимъ тре- 
бован1Я и будемъ сравнивать сов'Ьтниковъ Александра со ста- 
рыми дельцами, то по содержан1Ю понятхй, которое представ- 
ляли эти люди, мы должны будемъ не только не попрекатй 
сов*тниковъ Александра, но поставить ихъ гораздо, выше мно- 
жества разныхъ министровъ и приближенныхъ, как1е бывали у 
насъ въ XVIII и Х1К стол'Ьтхяхъ. 

Прежде всего, эти приближенные Александра совершенно не 
были похожи на прежнихъ временп^иковъ и фаворитовъ XVIII 
стол4т1я. Вс4ми тогда и посл'Ь чувствовалось, что ихъ соединяло 
съ Александромъ соглдс1е въ основныхъ уб'Ьжден1яхъ, и это одно 
выгодно отд-Ьляетъ ихъ изъ категорхи обыкновенныхъ любим- 
девъ. Они были действительно, а не лицемерно скромны; они 
не добивались себЬ добычи и не грабили государства; причина 
ихъ близости къ государю, дружба, основанная на сходстве по- 
НЯТ1Й, была слишкомъ не похожа на т^ обстоятельства, вав1Я 
выводили въ люди прежнихъ « случай ныхъ> людей. «Недостаточ- 
ное знаше Росс1и>', «малая опытность въ д'Ьлахъ> — обвинев1е 
весьма серьезное. Мы зам-Ьчали прежде, что ему подлежа.1Ъ (вь 



*) Ср. съ этимъ отзывъ о «старыхъ д11льцахъ>, Бегиешов-?'» и Трощннссомг в^ 
первое время по вступлев1и Александра на престолъ, въ Зап. Державона.... <Бскле' 
шовъ и Трощинск1Й, 6ывш1е тогда приближенные 4:ъ государю чиновники, и им^ющ^^г 
такъ сказать, всю власть въ своихъ рукахъ, оказывали себя по прихотям свои» 
еыще вС1ъХ5 закоиовб, а какъ они между собою поссорились, и противоборствуя другь^ 
другу, ослабили свою въ государ-Ь доп'Ьренность, то и сбили его са твердаю пу^пи- 
такъ.что онъ не знаму кому изъ ттъ вп>'рить* (Зап. Держ., стр. 438— 489 и ср. ряз- 
сказъ о т'Ьхъ же Беклешов-Ь и Трощинскомъ въ запискахъ Комаровск^го, Р. ^Р^' 
1867, стр. 561 — 569). А между гЬмъ въ это первое времд они именно и «воро* 
чалн гвсударствомъ», по словамъ Державина. Кто же виноватъ, если Алексавдръ пе- 
ресталъ йа нихъ и имъ подобныхъ полагаться? Ср. сходные съ этимъ отзывы Д»* 
нона о недовольств* противъ императора Александра въ иачал'Ё его царствовини!- 
^•Ьсгн. Евр. 1869, февр. 806—807. 
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вел^еньшей, если не большей степени) самъ императоръ Алек- 
ч^андръ въ начал'Ь своей деятельности: Но, принявъ въ со- 
ображен1е обстоятельства и характеръ времени, мы должны 
<5иять съ этихъ людей значительную долю этого обвинешя. Мы 
уступаемъ обвинен1Ю «малую опытность въ д^лахх», потому 
что действительно, это было дФло рутины, которой они еще 
не имели много, и въ этомъ отношён1и ихъ конечно долженъ 
былъ превосходить всяшй неглупый выслуживш1йся приказный, 
который въ разныхъ ступеняхъ своей службы могъ отлично изу- 
чить эту рутину. Что же касается до знангя Россш, то это зна- 
В1е можно понимать весьма различно: легко могло быть, что 
они уступали многимъ изъ^ тогдашнихъ сановниковъ въ факти- 
^ескомъ знан1и подробностей существующаго законодательства^ и 
порядковъ управлен1я, но понятно, что это фактическое знан1е 
^подробностей, какимъ только и отличалось большинство «опыт- 
ныхъ служивцевъ>, еще не составляетъ всего, что необходимо 
знать людямъ, стоящимъ во глав* управлешя. КромЬ этого зна- 
Н1Я нужно другое, которое идетъ дальше простой исполнитель- 
ности, ко'Горое обнимаетъ основныя черты положен1Я вещей, видитъ- 
-его существенные недостатки и слабыя стороны и ищетъ разумныхъ. 
ч^редствъ ихъ устранен1я и уничтожен1Я.Эти два рода знан1я ирхобр*- 
таются различно. Одно можно ирхобр^тать простымъ чисто нагллд- 
нымъ знакомствомъ съ практической жизнью, знакомствомъ, для 
котораго не требуется какого-нибудь особеннаго образован1я и 
усил1я мысли, и которое, действительно, очень часто имеютъ 
простые «бывалые* люди, ловкхе практич^сше дельцы. Другое 
бываетъ доступно или только для умовъ, развитыхъ образова- 
н1емъ, которое сообщаетъ имъ лучш1я представления о нормаль- 
ной жизни, и одушевляетъ их^^ ревностью къ улучшенш дей- 
ствительности, или же для серьезныхъ умовъ, которымъ это же* 
лан1е улучшенш внушается чувствомъ и яснымъ сознан1емъ не- 
достатковъ действительности. Есть, однимъ словомъ, разница 
между канцелярскимъ знанхемъ рутины, годнымъ разве только 
для продолжен1я старыхъ порядковъ, и общественно-политиче- 
скимъ понимашемъ общаго состояшя и потребностей страны. 
Которое изъ двухъ можно справедливее назвать «сознательнымъ>, 
и которое изъ нихъ необходимее для государственнаго деятеля^ 
объ этомъ едва ли можно спорить. Всего лучше конечно, когда 
оба они соединяются, когда знанхе фактическихъ отношенхй 
освещается указашями просвещенной любви къ отечеству и слу- 
-житъ помощью для плановъ преобразован1й, внушаемыхъ поли- 
тическимъ пониман1емъ нац10нальной пользы и доброжелатель- 
1нымъ отношешемъ къ интересамъ человечества. Такхе случаи. 
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хъ сожал^шю, р^ДБи; изъ двухъ односторонностей у нас:^- 
всего чаще господетвуетъ первая, но въ историческомъ дв1]же- 
Н1И общественнаго развит1я конечно сделано было гораздо^ 
больше 9птуз1астами общаго блага, ч^нъ людьми канцелярш^ 
Къ этимъ энтуз1астамъ общаго блага, I вовсе однако не лишен- 
вынъ и настоящаго знанзя страны, несомн'Бнно принадлежали 
первые сотрудники Александра. Быть можетъ, что имъ недо- 
ставало иногда практическихъ св']&д^н1Й о различныхъ отрасляхъ^ 
управлен1Я, но общ1й х-арактеръ управлен1Я вовсе не былъ длд 
вихъ загадкой, и коренные недостатки его были имъ больше 
понятны, ч'Ёмъ саз11ыыа> опытнымъ служивцамъ стараго вре- 
мени, которые всего чаще их1> совершенно не подозревали. Сво- 
имъ желан1емъ улучшен1Й они стояли неизмеримо выше этихъ^ 
служивцевъ, и мы увидимъ, что улучшен1Я, ими предпринятыя^ 
вовсе не были безуспешны. Дал4е, сказать, что дов^рхе Алек- 
сандра къ нимъ основано было <не 'столько на ихъ способно-^ 
стяхъ, сколько на привычкть и на прежнихъ дружескихъ отно- 
шен1яхъ1 — также будетъ неточнымъ определен1емъ факта. Са 
всеми своими лй)бимцами — Новосильцовымъ, Чарторижскимъ, 
Кочубеемъ (кроме, кажется, одного Строганова) Алексацдръ^ 
разлучился довольно давно; съ Новосильцовымъ — въ теченхе 
всехъ четырехъ летъ царствован1я Павла, — такъ что привычка 
могла бы изгладиться. Напротивъ прежнзя дружеск1я отноше-^ 
Н1Я вовсе не были единственнымъ основан1емъ довер1я Алек- 
сандра, потому что и < способности! этихъ людей вовсе не былк 
дюжинныя; само обвинензе лризнаетъ ихъ и за Новосильцовымъ, 
и за Кочубеемъ, и за Чарторижскимъ. Все они были людк 
весьма образованные; Кочубей, еще въ 1792 году, ?сего двад- 
цати четырехъ летъ назначенный чрезвычайнымъ посланникомъ 
въ Константинополь, сумелъ поддержать достоинство представи-- 
теля могущественной государыни >. Во времена Павла Кочубей^, 
при всей силе своего дяди, Безбородки, едва ли задаромъ сде^ 
лалъ свою блестящую карьеру (онъ получилъ чинъ действитель- 
наго *гайнаго советника, графское достоинство и зван1е вице- 
канцлера — ему едва было тридцать летъ). Известно, наконецъ^ 
что это былъ положительно человекъ талантливый и благород- 
ный. Довер1е Александра къ этимъ лвдямъ основывалось соб- 
ственно на томъ, что эти люди, кроме прежнихъ дружескихъ- 
связей, были единственные люди въ обстановке Александра, съ- 
которыми онъ былъ связанъ общимъ направленгемд понятгй^ 
Онъ доверялъ имъ, потому что былъ уверенъ, что они совер- 
шенно понимаютъ и разделяютъ его блапя желания и стараются 
содействовать ихъ выполнен1ю; самая дружба съ ними основы- 
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валясь на этомъ единстве мн']&н1Й. Винить ихъ, что они не лви* 
лись на поприще государственного управленхя <во всеоружш по- 
ложительныхъ свЬд-Ьнхйэ — не позволяетъ простая челов-Ьческая: 
справедливость: гд* было в^ то время получать это всеоруяйе? 
Мнопе ли вообще могли имъ хвастаться? И что придется ска- 
зать о д']^теляхъ ЕкатерининсБихъ и разныхъ другихъ вреиенъ, 
«ели мн приложимъ Бъ ннмъ столь же строгую м']^рку? Въ ка- 
комъ <всеоруж1и> являлись на это поприще Орловы или Зубовы, 
или потомъ Аракчеевы и Голицыны? Кром^ того, друзьямъ Алек- 
сандра не легко было и прюбр'Ьтать его, когда, при воцаренш 
Павла, имъ пришлось удаляться отъ центра д-Ьлъ, отчасти добро- 
вольно, по чувству самосохранешя, отчасти невольно, потому что 
они были удалены. Мы говорили наконецъ о томъ, въ чемъ соб- 
ственно должно было состоять всеоруж1е, и указывали, что со- 
трудники Александра не были совс^мъ безоружны. «Управляя 
.д']&лами, они учились Въ такой школ*!, тд'б шла р1^чь о будущно- 
сти, о судьб!} многихъ милл10новъ людей, а не о какой-либо от- 
влеченной теор1и> — можно подумать, что эти люди въ самомъ 
Л^л^ вздумали основывать въ Росс1и Платонову республику или 
Утоп1ю, и въ жертву своей метафизической теорхи приносили 
<^удьбу милл10новъ. На а^лЪ милл1оны могли бы гораздо меньше 
жаловаться на управлен1е этихъ людей, чЬиъ многихъ другихь 
прежде и поел*!; и именно въ эту первую эпоху царствовашя 
Александра судьба милл1оновъ принималась къ сердцу гораздо 
больше, ч4мъ въ какое-нибудь другое время этого царствовашя, 
и конечно не вина этихъ однихъ людей, что великодушные планы 
ихъ могли осуществиться только далеко не вполн'Ь.... Планы эти 
угадывали историческую необходимость, которая начинаетъ въ 
наши дни оправдываться и осуществляться. 

Доказательства сказанному не мудрено найти въ тЬхъ пра- 
вительственныхъ м']&рахъ, которыми ознаменовалась деятельность 
этихъ лицъ, и къ счаст1Ю, мы им^емь еще драгоценные историче- 
'СК1е документы, по которымъ можно познакомиться съ характе- 
ромъ мн^нхй этихъ лицъ, съ ихъ планами и ихъ долей въ исполне- 
ши. Это — засЬданхя того интимнаго дружескаго комитета (1801 — 
1803 г.), где императоръ Александръ вм^ст^ .съ своими дру- 
зьями обсуждалъ предпринимаемыя преобразован1Я. Протоколы 
этихъ засЬданхй сохранились въ бумагахъ графа П. А. Строга- 
нова, издан1е которыхъ составляетъ большую заслугу книги г. 
Богдановича ^). Несколькихъ прим4ровъ будетъ достаточно для 
нашей л/^ли. 



^) Си, «В^стн. Ёвр.» 1866, № 1, статья г. Богдановича, и ею же книгу, 1* придож.^ 
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Въ т4хъ мн4н1яхъ, которыя высказывались въ совЬщав1ях'ь> 
этого интимнато комитета, достаточно обнаруживается хараЕгоръ- 
отношенШ. Мы видимъ, что советники не всегда сходились во 
мн*н1яхъ, но мн-Ьтя ихъ вовсе не представляли какого-нибудь 
особеннаго незнанхя русской жизни, въ которомъ ихъ обыкно- 
венно обвиняютъ. Инищатива принадлежала всего чаще самому 
императору; его мн'Ьн1е всегда конечно решало вопросы, и не 
всегда получало верхъ лучшее предложенхе. Читая протоколы не 
трудно убедиться, что ихъ отношен1я были свободныя и добро- 
вольныя, что сов-Ьтники Александра не только не навязывали ему 
своихъ мн'Ьпш, но, какъ дальше увидимъ, не им4ли и возможности 
навязывать, что они им-Ьли отъ него рдну только привилегш — 
свободу высказывать свое и иногда не соглашаться съ нимъ; 
ихъ вл1ЯН1е заключалось единственно въ дов^рш, которое самъ 
онъ имъ далъ,— они уда.1ились тотчасъ, .какъ скоро увид-Ьли, что 
идъ П0НЯТ1Я перестаютъ совпадать съ идеями императора. Такъ 
что критики ихъ деятельности, тогдашнхе и позднейтхе, еслибы 
хот-бли быть вполн'Ь правдивы, должны были бы направлять^ 
свои обвинен1Я не столько противъ нихъ, сколько противъ са- 
мого императора, которому всего чаще принадлежала цнидха- 
тийа и всегда окончательное р4шен1е. 

Комитетъ составился^ конечно по желан1Ю государя, изъ лицъ, 
удостоившихся его довертя, для н4котораго сотрудничества съ- 
нимъ <въ систематической работ-Ь надъ реформою безобразнаго 
здан1Я управлетя имперхи (геГогпое йе Гё(^^йсе^п&^те с1и §ои- 
уегпетеп1; йе ГЕтр1ге)>. Работа должна была начаться обозр*- 
Н1емъ настоящаго состоян1я разныхъ частей управлен1я, и за- 
т4мъ решено было «предпринять реформу всЬхъ различныхъ- 
частей администращи, и наконецъ увенчать вс4 эти различ- 
ный учреждешя ручательствомъ, которое можетъ представить уло- 
оюенге^ установленное на основании истиннаго народнаго духа 
(е* епйп соигоппег сев с11Яёгеп1:е8 1п81;11;и1;10П8 раг ипе дагап- 
1ге оЯег^е с1ап8 ипе сопзШиНоп гё21ёе (1'арге8 1е уёп^^аЫе евргк 
йе 1а Найоп)!. ^ 

Это последнее и было господствующей мыслью Александра, 
сочувствхе къ которой онъ находилъ въ своихъ сотрудникахъ. 
Слова эти надобно понимать въ ихъ прямомъ смысл*!. Александръ 
чувствовалъ отвращен1е къ деспотизму, отличавшему русское- 
лравленхе; онъ стеснялся неограниченностью своей власти, и 



стр. 88 — 91. Мы встретили некоторую разницу въ изложенш за(гЬдав!& коматета въ^ 
дтихъ двухъ текстахъ, и д1;лаенъ епои цитаты, выбирая изъ нихъ обоихъ т^ выра- 
жепхя, которыя кажутся наиъ бол^ соответствующими подлиннику. 
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съ первыхъ дней царствованхя его одушевляла кнель о томъ, 
"чтобы подчинить деспотизмъ законности, неопределенность аб- 
солютной нонарх1и привести въ изв^стныя твердыя нормы. 
«Старые служивцыэ, какъ Державинъ, терпеть не могли его 
дмберальныхъ сотрудниковъ, «набитыхъ франдузскимъ консти- 
туц10ннымъ духомъ>, но эта брань ихъ вольнодумства была 
лицемерная, потому что служивцамъ очень хорошо было из- 
вестно, что этимъ же конститущоннымъ духомъ отличался самъ 
Александръ. Они, какъчПОсл'Ь Еарамзинъ и некоторые нЬ- 
в4йш1е историки, предпочитали умалчивать объ этомъ посдЬд- 
немъ и сваливать всю вину на совЬтниковъ. Протоколы Стро- 
ганова доставляютъ положительное доказательство, ч,то инища- 
тива должна была принадлежать самому императору. Слово 
<уложен1е> , которое употреблялось и впоатЬдствти въ зако- 
нодательныхъ планахъ императора Александра (проекты Спе- 
ранскаго), было старое слово, но смыслъ, который давался ему 
теперь, не былъ смыслъ <уложен1я> царя Алексея Михайло- 
вича, а именно смыслъ французскаго слова сопяй^ийоп. Это по- 
ст^-днее вероятно и употреблялось , такъ какъ самыя сов*- 
щаи1я в-Ьроятно всегда велись на французскомъ язык*. Р'Ьчь 
именно шла о государственномъ устройств'^, законно опред'Ьляю- 
щемъ кругъ д-ЬйстЕхй верховной власти (и сл'Ьдовательно изв4- 
стнымъ образомъ ее ограничивающемъ), и устройств*, въ кото- 
ромъ должно было играть изв'1стпую роль представительство. . 
Бъ этимъ планамъ мы еще возвратимся впосл%дств1И ; теперь 
намъ достаточно заметить, что «конститущонный духъ> не былъ 
изобр']Бтенъ сов']&тниками Александра, а былъ егц собственнымъ, 
давнишнимъ помышленземъ. 

При начал** работъ, императоръ <выразилг; нетерптьиге пе- 
рейти прямо къ административному отделу и началъ говорить о 
сенат* 1, — и впосл*дств1и настаивалъ на своихъ личныхъ поня- 
Т1яхъ объ этомъ предмет*. 

Въ обсужден1и иностранной политики между сов*тниками 
Александра преобладали мирные взгляды, и сообразно съ мн*- 
Б1емъ Чарторижскаго положено было: «быть искренними въ ино- 
странной политик*, но не связывать себя никакими договорами 
относительно кого бы то ни было; относительно Франц1и, искать 
возможности обуздать ея честолюбхе, не вовлекаясь однако сами 
еъ крайнгя мгьры, и быть въ соглас1И съ Англ1ей, потому что 
АНГЛ1Я — нашъ естественный другъ>. Такимъ образомъ мн*н1я 
сов*тниковъ были именно т*, за отсутств1е которыхъ упрекали 
нхъ потомъ строгхе порицатели, обвинявште воинственную поли- 
тику, начатую вскор* Александромъ. Если первоначальный взгляда 
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сов-ЬтнивоБЪ Александра не осуществился въ дальн'Ьйшихъ со- 
быт1яхъ, то еще мудрено сказать, — насколько ходъ событхй опре- 
д'Ёлдлся ихъ ВЛ1ЯШЯМИ, а не собственной волей императора Алек- 
сандра и обстоятельствами. Между прочимъ, сильнымъ партиза- 
номъ англ1Йскаго союза противъ Францш былъ челов']^къ стараго 
покол'&шя, графъ С. Р. Воронцовъ, нн%н1Я котораго должны былЕ 
им^ть большой в^^съ. 

Проектъ манифеста къ предстоявшей коронащи составленъ 
былъ другимъ Воронцовымъ, А. Р. Проектъ былъ повторещемъ 
грамоты дворянству, но представлялъ и много вставокъ, которыя 
подали поводъ къ прен1ямъ; между прочимъ и некоторые изъ 
прежнихъ пунктовъ грамоты вызвали несоглас1Я. Новосильцовъ 
настаивалъ, чтобы льготы, даваемыя грамотой, не распростра- 
нялись на безграмотныосъ дворяиъ, Въ конц* прешй,'не привед- 
шихъ къ чему либо опред^ленйому, императоръ зам-Ьтилъ, что 
<онъ возстановляетъ дворянскую грамоту противъ собственной 
воли, всл-ЬдстЕхе исключительности ея правъ, которая всегда была 
ему противнаэ. О посл'Ьднемъ ему замЬтили, что «ничто не м^Ь- 
шало современемъ распространить эти права и на проч1я сосло- 
В1я>, и онъ, кажется, былъ доволенъ этимъ зам-Ьчашемъ. Дал4е, 
въ томъ же проект* Воронцова предлагалось дать крестьянамъ 
право прхобр-Ьтать въ собственность общинный земли, — предла- 
галось уничтожить шлагбаумы и паспортныя формальности, ко- 
торыя, по зам'Ьчанхк) членовъ комитета, действительно м4щаютъ 
только честнымъ людямъ въ ихъ поле,зной деятельности, и ни- 
сколько не ст^сняготъ воровъ и мошенниковъ въ ихъ злыхъ 
умыслахъ. Воройцовъ предлагалъ наконецъ ввести, въ судебномъ 
порядке, н^которыя правила, заимствованныя изъ НаЬеаз сог- 
ри8. По мнен1ю Новосильцова, которое разд^лялъ и императоръ, 
прежде ч^мъ вводить такое право (право гражданина требовать 
своего освобожден1Я въ случае несправедливаго ареста, — важное 
право личной неприкосновенности), надо хорошенько подумать, 
не будетъ ли иногда правительство вынуждено нарушать это пра- 
вило, — и въ такомъ случае лучше вовсе не принимать его. 

Затемъ, въ течете несколькихъ заседанхй, главнымъ пред- 
метомъ совещан1Й было устройство сената и крестьянсмй во- 
просъ. 

Преобразоваше сената и учреждеше министерствъ послужила 
потомъ однимъ изъ самыхъ горячихъ обвинешй противъ этихъ 
советниковъ Александра. Эта реформа прежняго порядка изобра- 
жалась ихъ противниками какъ уничтожеше одного изъ лучшихъ 
создашй Петра, почти какъ предательство и измена. Наши 
историки и юристц кажется еще не разъяснили удовлетворительна 
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ЭТОГО вопроса* ^)^ который васлуживалъ бы этого въ особенности 
ло возбужденному Щ1ъ въ тФ времена враждебному столкно- 
венш ЖЕ^ягй и парт1й. Намъ довольно увазать н'1сболько по- 
дробностей, бросающихъ св^тъ на отношевш взглддовъ разннхъ 
сторонъ. 

Побуди тельнымъ основан1емъ въ реформе сената) по сло- 
вамъ протоколовъ, было следующее: «Императору больно было 
ъщ'Ьчъ Сенатъ впавшимъ въ унизительное состояиге^ въ вавомъ 
онъ находился при поеоиеомъ, и объ, видя въ этомъ учрежде- 
Н1И противов^съ, который должна им^ть себ*]^ неограниченная 
власть (уоуап* йапб се согрв 1е соп1геро1<3, ди! йеуго!! ех1- 
в1ег аи роиуо1г аЪ8о1и)^ желалъ пршсвать м^ры бъ возвращен1К> 
ему прежнего значен1я, вавъ то было при Петр^ Веливомъу и 
въ утвержденш его авторитета на основанш достаточно твердомъ>. 

Для начала д*ла указомъ поручено было самому сенату со- 
ставить доБладъ о своихъ правахъ. Бъ сенате и въ публике 
этотъ указъ произвелъ сильное впечатл4н1е, о^ которомъ мы при- 
вели выше разсказъ Шторха. Державинъ въ своихъ запискахъ 
также разсказываетъ о немъ съ своей точби зр%н1я: сПри с^уша- 
н1и сего указа въ общемъ сената собранш произошли разныд 
мн^шя — графы БороБцовъ и ЗавадовсвШ ^) весьма въ темныхъ 
выражен1яхъ или тавъ сказать тонвихъ жалобахъ на прежнее 
(т.-е. Павлово) правленхе словами Тацита, что говорить было 
опасно, а молчать бпдственно^ хотели ослабить самодержавную 
власть и присвоить больше могущества сенату, какъ то: чтобъ 
доходами располагать! и т. д. ^). Сенатъ составил ъ свой докладъ; 
кром^ того представлено было несколько отд'^льныхъ мн^шй, 
между прочимъ А. Р. Воронцова; вн. Зубовъ и Державинъ пред- 
ставили проекты совершеннаго преобразован1я сената, которые 
«заключали въ себ']^ идеи, цздавва нравивш1яся государю». Про- 
ектъ Зубова отличался отъ державинскаго т4мъ, что въ немъ се- 
натъ обраш^ался въ законодательное собран1е. Державинъ, столько 
возстававш1й противъ вольнодумства, кажется также захот^лъ. 
сделать изъ сената что-то конституцшнно-независимое. ^^^ 

Докладъ сената былъ разсмотр^нъ Новосильцовымъ, кото- 
рый читалъ свое донесете въ комитет*. Точкой исхода его была 



. ^) Бароиъ Корфъ касается его только въ общихъ выражен1ахъ; ^вторъ^ сИсто- 
р1и Мин. Ввутр. Д^лъ» обходить его; г. Богдан овичъ положительно не высказывается. 
къ ту или другую сторону и т. д. См. также «Высш. администрац. въ ХУ11-иъ в^ктЬ»,. 
Градовскаго, стр. 246 и сл']Ьд.; рецензш этой книги въ «В^стн. Ёвр.» 1867, стр*. 

^ и т. д. 

«Старые слузкивцы». 
3) Зап. Державина, М. 1860^ стр. 441. 
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• уа мысль, не лишенная основашя , что сенатъ нельзя разсма-» 
тцивать какъ' законодательное учрежденхе, что при самомъ осно- 
ван1и его Петръ I предоставлялъ ему класть не иначе, Еакъ для 
пользовашя гго()г своими предстьдательствомЪу т.-е. подъ своимъ 
руководствомъ, потому что президентъ, ижЬющш всю власть въ 
своихъ рукахъ, не можетъ им4ть съ своими подчиненными дру- 
гихъ отнопгешй, какъ отношешя хозяина къ управляющимъ. 
Поэтому законодательной власти и нельзя вручать подобному 
€обран1Ю, которое по самому своему составу не можетъ польза- 
еашься дов^ьргемь иацш и которое, состоя исключительно изъ 
лицъ, назначенныхъ верховной властью, не допускаетъ и мысли 
объ участги большинства общества въ изданш т^хъ законовъ^ 
которые выходятъ изъ рукъ этого собрашя. Съ другой стороны, 
«слибы императоръ расширилъ права этого учреждеи1я, то кро- 
мЬ этого (въ тогдашнихъ обстоятельствахъ и при тогдапшемъ 
составь этого собранхя) еш.е связалъ бы себгь руки такъ, что 
былъ бы не въ со^^тоянш исполнить всего, задуманнаго имъ для 
блага нацш, потому что въ невгьжествгь этихъ людей встрЬ- 
тилъ бы себЬ помеху, которая могла бы имЬть опасныя по- 
С1'Ьдств1я въ случа-Ь борьбы, всегда вредной,*^ между верховной 
властью и назначенными ею учрежден1ями. Все это приводило 
Новосильцева къ заключенхю, что власть сената должна быть въ 
сущности ограничена одной судебной частью (въ качестве выс- 
шей судебной инсташци), но здЬсь ему должно было бы дать 
весь необходимый просторъ власти. — Императоръ предложилъ 
наконецъ комитету прочесть еще записку графа Воронцова. Онъ 
также говорилъ въ ней о предгьлахъ, которые необходимо поло-, 
жить произвольной власти^ но говорилъ не совсЬмъ удовлетво- 
рительно, и императоръ остался иедоволенъ запиской, находя, 
что средства указаны были недостаточно ясно. Записка Ворон- 
цова, очевидно, исходила изъ конституц1ояной точки зр-Ьтя, но 
бъ ней находили тотъ же общхй недостатокъ, что она вносила 
всю власть въ сенатъ, — которому комитетъ предполагалъ, какь 
ны заметили, предоставить одну высшую судебную власть, и въ 
которомъ онъ очевидно не находилъ никаких^^ данныхъ для 
конституцюнной роли. Записка Воронцова ничего не изменила 
, въ составившихся мн']^шяхъ. Записка Державина также остав-- 
лена была безъ вниман1Я, потому что Державинъ ошибочно по- 
нималъ разд'Ьленхе властей, которыя всЬ онъ вид'Ьлъ въ сенат*. 
По словамъ протокола, «императоръ не могъ не высказать 
съ некоторой грустью той мысли, что все это не подвигаетъ 
его ни на шагъ къ столь желанной ц4ли его — обуздать деспо- 
тизмъ нашего правлен1Я ((1е шеМге ид &еш аи ^е8рб(;18те де 



I 

* 
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т1о1ге §ои уегпетеп*). » Ему дали понять, 4*^0 если онъ устроить 
одну судебную часть, то и это будетъ хорошо, и что онъ на- 
прасно отчаивается такъ скоро. 

Вопросъ о' сенат* возвратился на зас^Ьдан1Яхъ комитета въ 
Москве, во время коронащи. Шли разсужденхя объ исполни- 
тельной и охранительной власти, которую хот4ли цредосташть 
<^енату, и возникала мысль о томъ, что лучше поручать раз- 
личный части управленхя отд-Ьльнымъ лицамъ, на которыхъ воз- 
ложена была бы и отв'Ётственность. Возражен1я и идеи импе- 
ратора, по словамъ Строганова, не всегда были основательны, 
но противоречить ему не решались; «вступивъ въ споръ съ 
императоромъ, сл-Ьдейало опасаться, чтобы онъ не заупрямился 
{^и'^1 пе 8^еп1:ё1;а), и благоразумнее было отложить возражешя 
до другого времени >... 

Въ такомъ виде шелъ вопросъ о преобразованш сената. 
Очевидно, что советники императора далеко не были въ поло- 
жеа'т людей, руководящихъ решен1ями императора. Онъ,- по- 
видимому, былъ всЬхъ чувствительнее къ вопросу объ ограни- 
чеши деспотизма и огорчался т^мъ, что не представлялось 
удовлетворительныхъ средствъ къ рЬшенгю этого вопроса. Но 
должно заметить, что эти конституц1бнныя мечтатя вовсе не 
были однимъ легком ысл1емъ, которое можно было — съ консерва- 
тивной точки зрен1Я — поставить въ вину ему или его сов4тни- 
камъ. Молоды.е сотрудники Александра разделяли конечно его 
желаше въ этомъ отношенхи, но и «старые служивцы>, <опыт- 
.ные>, «осторожные>, 4:искусивш1еся опытами жизщ1> и т. д., 
также заговорили объ этомъ предмете, разсуждали о немъ" въ 
ч^енате и въ своихъ запискахъ, писанныхъ для императора, тре- 
бовали сенату новыхъ прерогативъ, воображали превратить его 
въ законодательное собрате. Припомнивъ все случаи, где вы- 
сказывалась тогда конституц10нная идея (въ какой бы ни было 
степени, все равно), кажется , надо придти къ заключе&1ю, что 
ея проявлен1Я не были ни чистой мечтой идеалиста - импера- 
тора и несколькихъ молодыхъ его любимцевъ, ни'простымъ 
угодничествомъ опытныхъ придворныхъ, желавшихъ подделаться 
подъ вкусы императора (хотя были также и случаи такого угод- 
личества), но что напротивъ, здесь высказывалась, хоть на пер- 
вый разъ не совсемъ ясно, не смело и разрозненно, 'есте- 
ственная, исторически выроставшая потребность, особенное воз- . 
бужден1е которой въ эту эпоху объясняется свежимъ воспоми- 
нашемъ о только-что окончившемся царствованхи и.возникшимъ 
♦еще полу-сознательнымъ чувствомъ общественнаго права. 

Только съ этоц точки зрешя, кажется, мы справедливо оце- 

Томъ П. — Апрмь, 1870. 44 
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^или деятельность етихъ людей, которыхъ в^тъ основан1д винить 
въ легконыслхи и подозревать въ своеворыстзи и властолюбш. Ихъ- ' 
ошибокъ 1ГЫ отвергать не буде^йъ; но ошибки не были тавъ ве- 
лики, потому что въ идее, они предчувствовали историческук> 
необходимость глубокой реформы существовавшаго порядка ве- 
щей, и предчувствовали совершенно справедливо, потому что 
рамки этого порядка становились т^сны для общественнаго раз- 
ВИТ1Я и уже начинали заглушать его, — а ошибки въ исполненти 
б^ли слишкомъ возможны въ подобномъ преднр1ят]и. Но^ глав- 
вымъ образомъ эт^ ошибки падаютъ на самого Александрам 
власть самого императора во всякомъ случае была главнымъ» 
рычагом ъ и Александръ обнаруживалъ достаточно ревниваго* 
упрямства, передъ которымъ его советники были безсильнн. 

Размеръ ошибокъ, кохорыя сделаны были въ эту эпоху, и въ 
БотЬрыхъ прямо или косвенно можно все-таки винить и сотруд- 
никовъ императора, еще не былъ определенъ съ точност1Юу. 
какъ мы заметили. Положимъ, что «образоваше министерствъ- 
1802 г. не было соглашено ни съ обра80ван1емъ только что- 
передъ темъ учрежденнаго совета, ни съ правами и власт1кь 
древняго установлеша сената> и пр., но была ли въ этомъ такъ^ 
заинтересована «судьба милл1оновъ>, какъ насъ хотятъ уверить;, 
было ли это такой существенной и неисправимой ошибкой; не 
пришло ли поя^омъ это соглашен1е путемъ естественнаго опыта,. 
и не была ли эта ошибка, въ сущности, однимъ только канце- 
лдрскимъ неудобствомъ на несколько времени? Возражаютъ еще- 
ссылаясь на уничтожен1е благодетельнаго коллепальнаго порядка^ 
на безответственность министровъ, на старыя права, утрачен- 
ныя сенатомъ: но мы видели изъ словъ Шторха^ что уже въ.- 
то время съ большимъ и очень справедливымъ скептицизмомъ^ ' 
смотрели на прежнюю роль сената, и весьма сомнительно, чтобы ^ 
практическ1е результаты управлен1я по стариннымъ методамъ- 
были лучше управлен1я по новымъ. Не вдаваясь въ подробности^ 
заметимъ только, что вообще говоря выгодк! коллег1альнага 
управлен]я конечно были мвимыя, когда въ конце концовъ дела . 
все-таки решались личнымъ произволомъ или самой верховное 
власти, или фаворита, господствующаго въ данную минуту, ила 
представителя интересовъ верховной власти, генералъ - проку- 
рора ^). Что, наконецъ, касается политическаго значеи1я сената^ . 



^) Весьиа компетентные знатоки д^ла и въ то время не преувеличивали исто- 
ржческаго 8начен1я п власти сената (со временъ Петра). «...Отъ самой кончины им<- 
дератора Петра I, — юворнтъ въ своемъ мн^ши гр. Завадо^ск1й, — вб' вс^ времена 
шстолюбивыя дица, пользуясь дов^ренно<;тью тосударскою, стремились къ тому^ 
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п'о ОНО оказывалось, какъ известно, совершенно ничтожнымъ. 
Сенатъ былъ безсиленъ во вс^ критическхе моменты, гд^ онъ 
зсогъ бы проявлять какое-нибудь значеше; чтобы уб'бдиться вь 
:9томъ, достаточно вспомнить дворцовыя революцш, наполняющ1Я 
^ХУШ-е стол'Ьтхе, и по нашему мн4н1ю, взглядъ сов-Ьтниковь 
Александра (въ особенности Новорильцова) на зна^ен1е сената 
шм.^етъ то великое достоинство, что въ этомъ взгляд^^ въ первый 
р|^;зъ д'1ло поставлено было прямымъ, реальнымъ образомъ, безъ 
гсякихъ фиктивныхъ преувеличен1й его мнимой власти и значешя» 
Еъ спорамъ о министерствахъ мы еще будемъ им'бть случай 
возвратиться. 

Относительно крестьянскаго вопроса известно было, что им- 
Бераторъ им-Ъехъ глубокое желанхе исправить это зло и улуч- 
шить поло]Бен1е кр^^постныхъ. сСъ н']&котораго времени, зам*]^- 
чаетъ протоколъ 4 ноября, мнопя лица и В1» особенности г. де- 
Лйгарпъ и Мордвиновъ, а особенно посл^дн1Й, говорили импе- 
ратору о необходимости сделать что-нибудь въ пользу крестьянъ, 
которые были доведены до самаго плачевнаго состояшя, не юи'Ье 
никакого граждаискаго существован1я>. Но все это должно было, 
по ихъ мн']&н1ю, делаться постепенно и нечувствительно, и Мор- 
двиновъ на первый разъ предлагалъ разрешить людямъ, кото- 
рые не были крепостными, покупать земли. 

Эти первые приступы къ крестьянскому вопросу отличаются 
-большой робостью, неясностью, неуверенностью, и это неудиви- 
тельно. Крепостное право такъ въелось въ жизнь, что первая 
мысль объ его отмене или ограничен1И, у человека незнакомаго, 
какъ Александръ, съ настоящимъ положен1емъ вещей естественно 
^ыла очень боязливая; некоторые изъ его советниковъ также 
€ыли нерешительны, потому что, хотя и отвергали крепостное 
право съ нравственной точки зрешя, но по давней привычке 
считали его все еще необходимымъ политическимъ зломъ, ви- 
дели въ немъ средство дисциплины и порядка. Самъ Мордви- 
новъ, при всей своей филантроши и при всей смелости своихъ 
мнен1Й въ другихъ отношен1яхъ, въ крестьянскомъ вопросе 



чтобы имъ, а не м'Ьстамъ (т. е. правительственнниъ учреясден1янъ, и сенату прежде 
всею) в1аствовать; но никогда толико не успели въ уыижеши сената, какъ въ по- 
•сж'Ьдше годы» и пр. («Чтен1я Мосе. Общ.» 1864, кн. I, стр. 103, см4сь). «Не знаю, — 
говорить Диитр1евъ, — какъ далеко простиралось вл1ян1е генералъ-ирокурора на го- 
сударственный д']^ла до временъ ииператрици Екатерины второй; но съ ея царство- 
вашя до учреждев1я ииннстерствъ, ва псключешемъ во1шской, всЬ проч1Я части го- 
•сударствевнаго управлешя были ему подчивевы. При ней одинъ только ге^ералъ-ре- 
кетиейстеръ, имЬвшШ по должности своей личный доступъ, иогъ н'Ькоторынъ обра- 
зомъ ослаблять могущество генералъ-прокурора», и т.д. («Взглядъ» и пр., стр. 138). 

44* 
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былъ вонсерваторонъ и находилъ возмодвьтми только самые лег- 
юе и осторожные приступы къ этому д'Ьлу. 

А лександръ принималъ мн'бше Мордвинов!^, стоявшее въ сущ- 
вости очень далеко отъ непосредственной ц^ли, но дополнялъ его- 
другимъ предположенземъ — дозволить вм-Ьст* съ покупкой зе- 
мель и покупку крестьянъ, съ т-Ьмъ, чтобы эти крестьяне/ при- 
надлежащте не дворянамъ, подчинены были бол^е ум^реннымь^ 
правиламъ и не были полными кр-Ьпостными. Трудно сказать, 
было ли это усилешемъ, или смягчен1емъ и безъ того мягкой 
м'Ьры Мордвинова. Но комитетъ нашелъ это предложенхе не- 
практичнымъ и не ожидалъ пользы отъ такой м^ры. Осталась 
мысль о позволеши недворянамъ покупать земли, которая и была. 
вскор-Ь осуществлена закономъ. 

Въ комитете говорили потомъо личной продаж-Ь крестьянъ, 
о необходимости уничтожить этотъ варварск1Й обычай, и о про^ 
ект-Ь Зубова, который, разделяя крестьянъ отъ дваровыхъ, пред- 
лагалъ запрещеше продажи крестьянъ безъ земли и выкупъ дво- 
ровых'ь отъ казны. Эта последняя м-Ьра въ особенности затруд- 
няла комитетъ : во-первыхъ, на этотъ выкупъ потребовалась бы 
громадная сумма денегъ; во-вторыхъ, являлсй вопросъ: чтб де- 
лать потомъ съ выкупленными дворовыми? Императоръ пору- 
чалъ Новосильцеву вновь переговорить съ Лагарпомъ и Мор- 
двиновымъ. объ этихъ новыхъ м'1(рахъ. Ни тотъ, ни другой не 
обнаруживали особенной смелости; они склонны были толыи> 
къ тому, чтобы несколько смягчить положеше крестьянъ, но за- 
т^мъ держались за б^а^ив ^ио по различнымъ опасешямъ; ихъ^ 
мн^н1е разд^лялъ и Новосильцовъ. Но друпе со]^'Ьтники Алек- 
сандра смотрели на вопросъ прямее, и лучшее, чтб было^ ска- 
зано въ тогдашнихъ разсужден1яхъ объ этомъ предмет']^, была 
сказано Бочубеемъ, Чарторижскимъ и Строгановымъ. 

Императоръ склонялся на сторону мн^н1й Лагарпа, Мор- 
двинова и Новосильцева, что предположенныя м'&ры надо вво- 
дить медленно, отдельно одну отъ другой, чтобы не раздражать 
ном']&щиковъ и не волновать крестьянъ. Кочубей, ЧарторижскШ 
и Строгановъ были противнаго ми-Ьн^я. Кочубей говорилъ, чта 
«было бы несправедливо и неблагоразумно дать новыя права сво- 
боднымъ людямъ и казеннымъ крестьянамъ (пр21В0 покупки зе- 
мель) д ничего не сделать въ пользу крФпостныхъ: посл^&дше жи- 
вутъ съ первыми бокъ-о-бокъ и, видя новыя преимущества со- 
седей, еще бол4е почувствуютъ тягость своего положешя. Дво- 
ряне, говорилъ Кочубей, будутъ также недовольны: видя, чта 
Бс4 отд4льныя м^ры клонятся къ освобожден1ю крестьянъ, они ' 
будутъ находиться въ постоянномъ опасен]и новыхъ м'1ръ, и по- 
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тому лучше решить этотъ вопросъ однимь разомд>, Кочубее 
д'Ьлалъ вром4 того практическое зам4чан1е, что запрещеше 
личной продажи не буде^ъ вовсе новостью въ импер{и, потому 
что въ Малоросс1и, Польше, Литв-Ь, Б'Ьлорусс1и, отчасти въ^ 
Балт1Йскихъ провинц1яхъ личной продажи никогда не было, и 
это правило стоитъ только распространить на всю импертю. 

Чарторижск1Й зам4тилъ что право пом-Ьгциковъ на кресть-- 
янъ столь ужасно (81 ЬогпЫе), что не должно ничего опа- 
саться при его иарушеиги — мысль очень справедливая. 

Наконецъ Строгановъ представилъ ц-Ьлую аргументащю про- 
тивъ мн4н1Й Лагарпа, Мордвинова и Новосильцова, ставившую 
вопросъ еще решительнее. Мы не будемъ приводить записки 
Строганова, довольно длинной, и къ сожал'Ьн1Ю напечатанной тол^о 
съ значительными пропусками. Основная мысль ея заключалась вь 
доказательстве того, что правительству при рЬшеши крестьян- 
скаго вопроса нечего опасаться никакихъ волнен1й, что волне- 
шй невозможно ожидать ни со стороны дворянства, неспособ- 
наго ни къ какой оппозищи, ни со стороны крестьянъ, въ пользу 
которыхъ совершалось бы это д^ло. Въ записке Строганова естъ 
много вернаго пониман1Я вещей, и темъ, кто обвиняетъ моло- 
дыхъ советниковъ Александра въ снезнан1И Росс1и>, можно 
было бы именно указать на эту записку, где изображенге по- 
лйтическаго и интеллектуальнаго ничтожества массы тогдашняго 
дворянства и изображеп1е народныхъ понятш представляютъ 
достаточное знан]е отношетй, и замечательны опять именно 
темъ же качествомъ, какое по другому предмету мы указывали 
у Новосильцова: отсутств1емъ реторики и прямымъ пониманхемъ 
фактовъ, какъ они есть. 

Въ крестьянскомъ вопросе — въ этомъ «великомъ деле>у^ 
какъ называетъ его Строгановъ — было вообще много колебан1й; 
люди боязливые становились иногда смелее, более решительные 
впадали въ сомнен]я; но въ конце концовъ результатомъ этихъ 
разсужден1й было несколько правительственныхъ меръ, въ поль- 
зу крепостного крестьянства. Какъ ни были мягки эти меры,^ 
оне всполошили помещиков^; несколько случаёвъ, где импера- 
торъ Адександръ строго наказывалъ жестокое обращен1е съ кре- 
стьянами, и притомъ делалъ эти наказан1я публичными, еще 
усилили впечатлеше, — и хотя вопросъ остался все-таки нераз- 
решеннымъ, но первыя вмешательства власти показали, хотя 
въ дальней перспективе, возможность его решен1я. Въ общество 
съ т'1Ьхъ поръ въ первый разъ прочно запала идея объ осво- 
бождении крестьянъ; съ техъ поръ она развивалась постоянно 
и въ конце царстворан1я Александра было уже много людей^ 
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для воторыхъ она была совершенно ясна и которые ея распро- 
<;транен1е и защиту ставили своей гражданской обязанностью. 

Было бы слишвомъ долго комментировать протоколы коми- 
тета. Мы выберемъ еще несколько подробностей, характеризую- 
щихъ взгляды сов4тниковъ императора и собственную роль Алек- 
<^андра. Мы вид'1ли уже, что это вовсе не были люди таше 
легкомысленные, какъ ихъ изображаютъ, что они хорошо знали 
трудности д^ла, иногда пугались ихъ и впадали въ сомн'Ьнк; 
между прочимъ они знали и то, за упущен1е чего ихъ .упрекали. 
Оъ другой стороны, едва ли и возможно было организовать но- 
вое устройство со всей окончательной точностью, когда при- 
ходилось сменять старыя учрежден1я новыми: должно было 
лвляться множество практическихъ затруднен1й, которыхъ не- 
возможно было бы предвидеть или избрать при исполненш. 
Возвращаемся къ протоколамъ. 

Когдй обдумывался планъ министерствъ, онъ былъ между про- 
чимъ показанъ Лагарпу и Воронцову. Лагарпъ восхвалялъ этотъ 
планъ; Воронцовъ былъ «въ восторг* > отъ этой идеи. Зам*- 
тимъ, что Лагарпъ вообще не былъ склоненъ къ см-Ьлымъ пла- 
намъ; относительно Александра онъ игралъ роль ревниваго охра- 
нителя его независимости и рекомендовалъ спокойное благора- 
.зум1е. Воронцовъ считался вообще однимъ изъ самыхъ дЬль- 
ныхъ и знающихъ стариковъ: молодые ' сов'Ьтники Александра 
•обращались къ его сов^тамъ и зам'1чан1ямъ. Мн'ёнхя сов']^тни- 
1Совъ Александра были совершенно открыты для критики въ 
^томъ кругу, т4мъ бол-Ье, что и сами они не всегда сходились 
въ своихъ понят1яхъ. Вопросъ о преимуществахъ министерскаго 
управлетя или коллепй, не опред']^ленный и до сихъ поръ, 
,^ылъ еще болЬе спорнымъ въ то время, когда путаница управ- 
лен1я коллепй была на лицо: новая система представляла по 
крайней м^р* бол'Ёе шансовъ последовательности и порядка, 
въ особенности при дальнейшемъ ея развит1И, которое имелось 
въ виду. Установлен1е обязанностей и ответственности минист- 
ровъ, распределеше д^лъ по министерствамъ были много разъ 
предметомъ обсужденй, несоглас1й и споровъ; трудности были 
весьма видны, и тогда еще заявлялись мнен1я, предвосхищавшхя 
позднМшую критику. Такъ Чарторижск1й и Строгановъ желали 
дгьйствительной отвгыпсшвенности министровъ; такъ некоторые 
не соглашались на учреждеше особаго министерства коммерщи, 
на основан1и котораго настоялъ самъ Александръ^ такъ, по по- 
воду распределен1я д^лъ, Лагарпъ выражалъ мысль, что можно 
не гоняться за окончательнымъ разделен1^мъ, €предоставя себгь 
^впосАгьдстеги удобнгьйшее размгыценге частей по министерствамъ^ 
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хакъ это сделано въ Швейцарш и во Франц1и>, и кавъ эта. 
нотомъ сд'блано было въ нашихъ нинистерствахъ.. Воронцова 
лредставилъ свои 8ам^чан]я на сообщенный ему проевтъ мини- 
стерствъ. Зам']&чан1Я эти были разсмотр-^^ны въ Бомитет^, кото- 
рый сне могъ пройти молчан1емъ, ваБъ удивила его ничтож- 
ность замтьчангй графа Воронцова!. Это обстолтельство довольно 
характеристично, потому что Воронцовъ хорошо зналъ старую 
рутину д^лъ. Эти 8ам'1чан1я, приведенныд въ протоколе, д']^йстви- 
тцрьно неважны ^). ^ 

Въ разсужден1лхъ о народномъ просв^щев1и Строгановъ 
весьма здраво предлагалъ образецъ французскихъ учебныхъ за- 
Беден1йу именно систему заведенхй для общаго образовашя, къ' 
которымъ должна была примыкать дальн'^^бшая ступень заве- 
ден1й для образобан]л спещальнаго, --г именно та система, которая 
въ настоящее время отчасти начинаетъ у насъ осуществляться. 
Императоръ возражалъ на это, что чужхе* образцы не всегда мо- 
гутъ быть применимы у насъ, и что у насъ есть старыя учреж- 
ден1Я, къ которымъ надо привязывать новьтя. 06^^ ртороны 
были конечно правы: старыя учрежден1Я, духовныя, св-Ьтскк^ 
военныя и друг1я спещальныя учебныя заведен1я остались, и 
къ нимъ привязаны были новьтя, но рядомъ съ этимъ основа- 
лась система новыхъ учрежден1й, гимназ1й и университетовъ, 
т. -е. среднихъ общеобразовательныхъ заведен1й и высшихъ, 
спещально - факультетокихъ курсовъ. Посл'Ё многихъ десятковъ 
л*тъ, въ наше время почувствовалась потребность въ переустрой- 
ств* этихъ заведен1й и начинаетъ получать силу мысль, кото- 
рую высказывалъ Строгановъ: прежюя спещальныя заведен1а 
начинаютъ распадаться на предварительные курсы общаго обра- 
зовашя, и высшхе курсы — спещальнаго 2). До какой степени все 
еще непрочна была почва, на которой должны были трудиться 
эти нововводители, и какими странными опасенкми должна 



^) «Старце служивцы», воп1явш1е протввъ вольнодуиныхъ нововведешй, поведи- 
хому не оказывали никакой твердой и толковой опповицш. Ихъ собственный идеи 
справедливо казались странными. Дерхавинъ, подлаживаясь подъ новый тонъ, пред- 
лагалъ свои нововведсн1я. Бъ своемъ проекте преобразован1я сената, онъ хот'Ьлъ 
предоставить выборъ кавдидатовъ взъ лицъ первыхъ 4-хъ классовъ дворяваиъ первыхъ 
8-ии классовъ, и зат^иъ назначать сенаторовъ изъ общаго списка кавдидатовъ. На эту 
избирательную теор1'ю воваго рода въ комитете заметили, что эти лица первыхъ 4-хъ 
хжассовъ ногутъ не быть изв-Ьстными избирателяиъ, и что выборы всегда у насъ 
много зависятъ отъ произвола губернаторовъ. Сацъ коиитетъ считалъ подобное из- 
бирательство пока несвоевреиеввымъ. > 

') Таковы и']Ьры, какъ напр. лреобразованхе кадетскихъ корпусовъ въ военныя 
гииваз1и, за которыми сл']^дуютъ спещальныя военныя училища, или какъ прибли- 
жеы1е семинарскаго курса къ гимназическому, т.*е. опять общеобразовательному. 
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была сопровождаться работа, мы можемъ видеть изъ сл']^дую-*' 
щаго. Шелъ воироеъ о томъ, кавъ назвать министерство, заве- 
дующее учеными и учебными учрежден1ями: назвать- ли его ми- 
нистерствомъ обществецнаю образоватя, или воспитангя. «Графъ 
Кочубей полагадъ, что следовало предпочесть слово: еоспитанку 
потому что оно мен'Ье громко, и напротивъ того слово: образо- 
еаиге поведетъ къ ложнымъ толкамъ, по господствующему у насъ 
предразсудку, 'будто бы просв-Ьщеше опасно (!). Но проч1е члены 
думали, что слово: образоваше бол-Ье точно, что воспитате со- 
вершенно иное д15Л0, о которомъ нельзя и помышлять, и что 
не следовало смешивать этихъ поняйй; притомъ терминъ: обра- 
зованге не могъ повести пи къ чему дурному, потому что про- 
свищете, распространяезкше правителъств(эмъ, не возбудитъ ни- 
чьихъ сомн4шй> (!!). Посл-Ь довольно долгихъ разсуждешй 
принято было назваше:. «министерство народнаго просв^щея1Я1. 
Не надобно думать, чтобы Кочубей слишкомъ преувеличивалъ 
господствующхе предразсудви : еще очень незадолго передъ т4мъ 
Александру приходилось отменять запрещенхе привозить въ Рос- 
•сш всякья книги: таковы были взгляды самого правительства 
за два года назадъ. 

Противники молодыхъ сов-Ьтниковь императора и ихъ либе- 
рализма нападали также на приглашен1е иностранныхъ юристовъ 
къ сод-Ьйствш при составлеши русскаго кодекса и на самое 
-составлеше этого кодекса, вместо котораго просто надо было 
■сделать собран1е прежнйхъ законовъ. Въ протоколахъ мы нахо- 
дцмъ любопытныя указанк и об-^ этомъ вопросЬ. Приглашейе 
къ иностраннымъ юристамъ предположено было самимъ импера- 
торомъ. Чарторижсшй (засЬд. 10 марта 1802), по его приказашю, 
составилъ проектъ письма, но, посоветовавшись съ членами ко- 
митета убедился, что теперь трудно приступать къ составлешю 
чжончательваго кодекса, такъ вакъ имелись въ виду больш1Я 
перемены во всемъ, относящемся къ гражданскому праву. Чар- 
торижск1й полагалъ, что сначала «сл-Ьдуетъ ограничиться собра- 
пгемъ всгьхъ^существующихъ у насъ законовъ, по предметамъ, въ 
томъ порядке, который окажется наибол1>е удобнымъ>. Ново- 
ч;пльцовъ сочувствовалъ этой мысли и желалъ скор4йшаго ея 
осуществлен1я. Императоръ повидимому согласился съ этимъ^ но 
т4мъ не мен4е считалъ нужнымъ обратиться за совЬтомъ въ 
знаменитМшимъ европейскимъ юристамъ. Отъ нихъ хот4ли 
собственно получить теоретическую программу, указан1я о методе 
труда и конспектъ для распред'Ьлен1я матерхала. 

Это обращенхе къ иностраннымъ юристамъ осуждалось про- 
тивниками нововведенш; оно не покажется^ однако страннымъ, 
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если мы вспомнимъ; тогдашнее состоянхе юридического обра зола- 
В1Я не только въ обществе, но и у самихъ деятелей администра- 
Д1И и суда. Если являлась совершенно естественная мысль соста- 
вить наконеЦъ ращональный сборникъ д'^йствующихъ законовъ, 
то необходимость метода была очевидна, и удовлетворить ей не 
могла тогдашняя русская юридическая рутина. Кром'Ь того, д'Ьло 
не ограничивалось только собрантемъ суш;ествующихъ законовъ. 
Советники императора понимали необходимость и такого собра- 
Н1я, но совершенно справедливо понимали эту работу только какъ 
работу . приготовительную, какъ средство ор1ентироваться въ су- 
ществующемъ' матер1ал'Ь; они не думали, что это и будетъ 
окончательнымъ р-Ьшентемъ задачи. Напротивъ, въ виду имелось 
произвести МНОГО- преобразован! и, уничтожить много старыхъ и 
ввести новыхъ йаконовъ, бол-Ье соотв'Ьтствуюш.ихъ духу времени; 
для этой новой организац1*и конечно требовалось установить 
ияв'Ьстньтя основныя положен1Я, и для этихъ-то Основныхъ прин- 
циповъ и методовъ кодификац1и въ особенности могла чувство- 
ваться необходимость въ сод'Ьйствш европейскихъ юристовъ, — 
Александръ и его сотрудники также могли находить нужнымъ 
обращаться къ нимъ, какъ нЬкогда Петръ Великхй обращался 
къ шведскому законодательству, какъ и въ наше собственное 
время наше законодательство считало нужнымъ заимствоваться 
у иностранныхъ законодательствъ, напр. въ судебной реформ-Ь, 
въ новыхъ цензурныхъ установлен1яхъ, въ устройств'Ь народнаго- 
просв4щеп1я и во многихъ другихъ случаяхъ^). Зам-Ьтимъ, на- 
конецъ, что въ т* времена, въ начал^Ь' нын-Ьшняго стол'Ьтхя, эти 
обращенхя къ европейской наукЬ объясняются еще особенными 
ВЛ1ЯН1ЯМИ в'Ька, которыя чувствовались въ сред'Ь людей наибо- 
лее образованныхъ, каковы были советники Александра. Въ евро- 
пейской жизни посл'б взрыва революц1и продолжалось сильное 
брожеше: у насъ, въ упомянутой сред'Ь, это бр^жеше отража- 
лось — хотя въ слабейшей степени — тЬми же стремлен1яии къ 
построенхю новыхъ формъ государственной и общественной жи- 
зни, и т-Ьми же космополитическими идеями объ естественныхъ^ 
челов-Ьческихъ правахъ, которымъ это построеше должно было- 
удовлетворять. Въ плапахъ Александра, въ его отвращенш къ 
деспотизму (бол^е идеальномъ, ч^мъ практическомъ), въ его то- 
ропливости основать новыя учрежденхя и т. д , эти кормополр- 
тичесшя идеи им^ли, очевидно, свою долю, и понятно, что при 



^) Правда, эти посл'Ьдшя завиствовав1я бывали - иногда странны (напр. я^- 
которыя цензурныя заиметвован1я) , но зд^сь воиросъ только въ томъ, чтобы 
уъЛть выбирать худо, если выбирается дурной образецъ, но выбирались и хорошхе.. 
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ЭТОЙ постановк-Ь -вопроси, (а такую постановку делали вс4 люде 
шолодого образованнаго покол^шл) мысль о сод'Ёйствхи иностран- 
девъ въ законодательстве не должна была представлять чего- 
нибудь необыкновеннаго. 

Въ другомъ мЬст4, говоря о Вентам*, мы указывали эти 
яскашя, и упоминали, какой усп'Ёхъ им'Ёло тогда въ Петер- 
•бург* издаше Дюмона. «Сочцнеше Вейтама ставится выше всего, 
что было подобнаго прежде, — пипгетъ Дюмонъ къ Ромильи.... 
Бентамъ представляетъ два велик1е йе81(1ега1^а, нлассификацгю 
и принц1шы>. «Книг* удивляются..., но что удивило меня всегр 
больше, это — впечатл-Ьше, какое произвели (на зд'Ьшнихъ чита- 
телей) опредтьленгя, классификацт и методд, и отсутствхе т^Ьхъ 
декламащй, которыя были такъ скучны для людей съ серьезнымъ 
умомъ> — т.-е. декламацш, которыми наполнялись прежшя сочи- 
нен1я этого рода, не дававш1я взам-Ьнъ того последовательно 
развитыхъ, точныхъ принциповъ. «Съ т^хъ поръ, какъ здЬсь 
узнали Бентама, думаютъ, что могутъ обойтись безъ всЬхъ 
Ч)ст!альныхъ иностранныхъ корреспондентовъ>. Советники Алек- 
сандра вовсе притомъ не отказывались отъ критики и не под- 
чинялись сл^по авторитетамъ. <Они обращались къ н^мецкимъ 
юристамъ, къ одному англхйскому (Макинтошу), и не 6е1ле 
удовлетворены ихъ ответами,— пишетъ Дюмонъ. Эти корреспон- 
денты не знали ихъ страны, и въ большей части ихъ писанш не 
-было ничего, кром4 старой рутины и римскаго права>. 

Противники нововведен1Й, какъ между прочимъ и Карамзинъ, 
.думали, что въ новомъ законодательств* и совсЬмъ не было 
надобности, что и прежнее было хорошо, и что следовало только 
' привести его въ порядокъ. Очевидно, что въ корн-Ь подобнаго 
мн4н1я лежалъ образъ мыслей, совершенно противоположный 
тому, какимъ былъ тогда одушевленъ Александръ и его сотруд- 
ники. Одни, которымъ жилось хорошо й при старомъ порядке, 
, предпочитали этотъ старый порядокъ, мало помышляя о т4хъ, 
жому при немъ быдо очень дурно; другхе, хотя также моглн 
^ыть личэо довольны, не позволяли чувству эгоизма заглушать 
внушен1я справедливости и политическаго благоразум1Я. Для 
однихъ русское у правлен!^ было такъ. хорошо, что сл-Ьдовало 
-только беречь его традиц1и; для другихъ это было «безобразное 
5дан1е>. Двумъ сторонамъ мудрено было тогда договориться до 
истины; но едва ли сомнительно, что посл-Ьдше были совер- 
шенно правы, что русская жизнь представляла слишкомъ много 
яедостатковъ грубости и невежества, произвола и не спра- 
ведливостей, которые они и стремились исправлять ; — съ т']^мИу 
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которые находили^ что русская жизнь хороша и такъ, какъ есть^ 
вмъ конечно нече^го было д'1лать. 

Мы упоминали, что въ мысляхъ Александра и его сов^т- 
вивовъ съ самаго начала явилась идея о введсши конститу- 
цюнныхъ формъ правлентя. Едва ли есть сомн-Ьихе, что учрежденхе 
министерств!ь, преобразоваше сената, учрежденхе совета задумы- 
вались именно для выполнен1я этой идеи; та же идея представ- 
лялась в'Ьроятно и тЬжъ лицамъ, которыя, не принадлежа къ- 
ближайшему кругу императора, старались принять участхе въг ' 
11реобразован1яхъ своими предложен1ями и записками, — людк 
вакъ Воронцовъ, Зубовъ, Державинъ, Мордвиновъ, Завадовсюй 
и др. Отсюда предположешя объ отв'Ьтственности министровъ, о 
присвоен1и сенату права д-^лать представлешя на указы и т. п. 
Но ни Александръ, ни сотрудники его не думали вовсе, чтобы 
ковыя формы правлешя можно было ввести скоро ; напротивъ* 
того, они им^ли, быть можетъ, слишкомъ невысокое мн^нхе о по- 
литическомъ смысле не только массы общества, но и предста- 
вителей его въ высшемъ правительственномъ учреждеши какъ- 
сенатъ. Они иногда какъ будто думали, что сенатъ можетъ пред- 
ставлять собой н^что въ род% законодательнаго собрашя, можетъ 
считаться представительствомъ, можетъ служить для того <обуз- 
дан1я деспотизма», которое было предметомъ желан1й Александра;, 
но .они скоро покидали эту мысль, -^настоящее положеше сенатзг 
казалось имъ <унизительнымъ>, они опасались сне^'^жества 
этих'ъ людей>, которые могли даже просто мешать благимъ 
нам-Ьрешямъ правительства. Не мудрено себЬ представить, что 
Александръ и его советники часто приходили въ затрудненхе 
съ своими плавами, особенно самъ Александръ; но они над^я* 
лись, что мало-по-малу они будутъ находить средства и людей^ 
и вводили то, что казалось бол^е необходимымъ и бол^е воз; 
можнымъ для исполнешя. Прсобразован1е администрац1и д'блалось 
въ ожидаы1и политическихъ реформъ. Въ протоколе зас^данш 
17 марта 1802 г. записано, что Новосильцовъ сообщалъ Лагарпу 
вачертан1е (У1рланишщи будущаго управленгя — свъ такомъ вид'Ь^ 
какъ понималъ его въ будущемъ, когда у насъ окажется воз- 
можнымъ ввести представительный образд^ правлеигяу. Лагарпъ, 
въ подобныхъ предметахъ очень осмотрительный, высказалъ весьма 
выгодное мн^н1е объ этомъ проект']^... 

Д']&ятельность комитета прекратилась въ конц^ 1803 года, 
Бъ одномъ изъ посл^днихъ зас^дашй (9 ноября 1803) мы на- 
ходимъ любопытный отголосокъ мн^н1й общества. сВъ продол- 
женш. сов^щан1я, члены комитета старались уб']&дйть государя, 
что вс^ толки, поселавш1е въ публик'Ь неудовольств1е, исходили 
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ч)тъ петербургскихъ кружковъ (со^епев), и что въ губерн1ях% 
господствовало совсЬмъ иное наатроен1е. При этом^ былъ сдЬ- 
ланъ слегка намекъ, что въ подобншхъ' толкахъ принимали 
участхе ближайШ1е къ государю люди>. По свид'Ьтельству гр. Стро- 
ганова, С9ТИ господа старались все выставить вд мрачном^ вид^Ьу 
я даже убедить самого государя, будто бы у насъ въ Росс1н 
господствовало общее неудовольствге> . Любопытно, что это уже 
иредв'Ёщаетъ записку Карамзина 1810 года; люди изв^ст- 
ныхъ воззрЬихй* толковали уже объ «обп^емъ неудовольствш > , 
хотя въ 1803 г. для этого могло быть еще очень немного осно- 
ваи1Й. Очевидно, что со^епев, о которыхъ говоритъ Строгановъ, 
-были т'& самыя соп{е(1егас1е8 недовольныхъ, о которыхъ говоритъ 
Дюмонъ въ 1802 году. Первый н^ры Александра напротивъ 
<)ыли оценены благомыслящими людьми, свободными отъ эго- 
г1стическихъ предразсудковъ. Недовольны впередъ были люди 
другого рода: старое чиновничество, которое тревожили въ при- 
вычной его рутин* и которое опасалось совсЬмъ потерять зна- 
чеше при новыхъ порядкахъ; л']Ьнивое барство и дворянство, 
которое страшилось попытокъ освобожден1я крестьянъ; недовольны 
<5ыли и философы кр']^постного права, въ число которыхъ не 
усумнился стать и Карамзинъ. 

Изъ протоколовъ комитета можно видеть наконецъ и харак- 
теръ отиошен1й, въ какихъ Алекса^дръ стоялъ къ своимъ совЬт- 
никамъ. Эти отиошен1я были достаточно независимыя. Александръ 
-желалъ знать ихъ мн']^н1я, предлагалъ различные вопросы на 
ихъ обсужденхе, но вовсе не подчинялся ихъ выводамъ. Нер*;1В0 
юнъ; кажется, только слушалъ, не высказывая своего мн'Ьшя, 
такъ что сотрудники его оставались въ нев4д4н1и, къ какому 
^аключешю придетъ онъ самъ. Это была его привычная сдер- 
жанность и осторожность: онъ йакъ будто долго присматривался 
и обдумывалъ вещи про себя. Когда онъ останавливался на 
какомъ-нибудь мн']^н1И, особенно если вопросъ возбуждалъ ожи- 
вленные споры, онъ обыкновенно отличался чрезвычайнымъ упор- 
<5твомъ: опасеше, чтобы онъ «не заупрямился >, часто являлось 
у его сов^тниковъ; но иногда они над'Ьялись побеждать это 
упорство, потому что черезъ несколько времени оно ослаб*ва.10 
-еамо собой, и онъ опять способенъ былъ выслушивать возра- 
жен1я и переменять прежнее р^шеше. У Строганова не одинъ 
разъ указана эта черта. Такъ онъ зам-Ьчаетъ по поводу одного 
ихъ спора: ^<на этомъ окончилось д^ло, однакоже казалось, что 
€0 временемъ можно будетъ уб'Ьдить императора> въ пользЬ того 
предложен1я, съ которымъ онъ теперь не соглашался. Особенно 
Р'Ьзк1й прим^ръ его чрезвычайнаго упрямства представляегъ за- 
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писанная Строгановымъ с^цена 16-го нарта 1802, нри сов^щанш 
ю д'&хахъ со Швещеи. Александръ приндлъ р']^зкое рЪшеше, со- 
Чтавившееся тутъ-же въ увлеченш споромъ, и комитету стоило 
-большого труда отклонить его отъ немедленнаго его исполнешя. 
Бром'Ь того, по зам'Ьчанхю Строганова, «имнераторь (при этомъ 
•случа']^) желалъ выказать твердость въ глазахъ публики, которая 
досел'Ё полагала, что онъ неспособенъ къ сколько-нибудь р^пхи* 
тельнымъ дЬйствхямъ*, — побуждеше, которое бываетъ именно 
у людей нерЬшительнаго характера. 

Лагарпъ старался внушать ему независимость отъ постороя- 
еихъ ВЛ1ЯН1Й и желалъ вид'Ёть его д'бйствующимъ самостоятельно 
и см'Ьло. Въ одномъ изъ своихъ мемуаровъ (упомянутомъ у Стро- 
ганова) онъ давалъ понять Александру необходимость не тер- 
петь надъ собой опеки, внушалъ ему дов^рхе къ своимъ силамъ 
и въ прим^ръ указывалъ Моро и Бонапарте, которые были не 
старше его, когда начинали свое поприще, и сов^^товалъ не ду- 
мать, что «одни только с'Ьдыя головы могутъ сделать что-нибудь 
хорошее!. По всей вероятности сов^^ты его не допускать надь 
«обой опеки относились и къ этимъ молодымъ сотрудникамъ 
Александра: въ н:]^котарыхъ вопросахъ Лагарпъ не сходился съ 
ними, и в']^роятно считалъ их^ъ мн'^^нш и планы слишкомъ сжЬ^ 
лыми. Впосл^дствхи, онъ кажется еще больше разошелся съ 
ними: мы приво^имъ въ приложенш письмо Строганова къ Но- 
восйльцову (отъ 27 ноября 1 804 г.), изъ котораго можно судить 
юбъ ихъ тогдашнихъ отношешяхъ. 

Такимъ образомъ, Александръ въ средЬ своихъ сотрудни- 
вовъ сохрапялъ свою независимость, хотя она невсегда происхо- 
дила изъ д']^йсгвительной независимости его мысли и характера, 
и напротивъ нер']^дко была сл']^дств1емъ его недоверчивости или 
упрямства; ему несомненно принадлежитъ ияищатива м^ръ 
я учрежденШ этого времени. Его советникамъ принадлежитъ 
<)езъ сомн^шя большая доля во всемъ этомъ, но самъ Александръ 
остается главнымъ д^ятелемъ, и ему надо приписать большую 
часть и нохвалъ и осуждешй. Мнопя изъ лучшихъ м^ръ этого 
времени были результатомъ его мыслей и гуманныхъ побужде- 
•шй; въ худшихъ мЬрахъ очень часто была виной его нереши- 
тельность и слабость, и отсутствхе здраваго реальнаго знанхя 
жизни. Но ед1у въ особенности принадлежатъ проявленк мяг- 
'каго человеколюбхя и уклончивой скромности, съ какой нередко 
онъ пользовался своей властью: это не нравилось людямъ сга- 
раго веку, выросшимъ въ рабскомъ страхе, и привы^шимъ ду- 
'мать, что власть должна являться только въ виде пу1;ала. Такъ 
ч)ни были недовольны, когда Александръ употреблялъ слово «отен 
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чество!. Въ протоколахъ Строганова записано, что въ нанифе* 
ст*, изготовлявшемся по крестьянскому Д'Ьлу, Александръ не же- 
,лалъ допустить выражешя: «наши подданные!, котораго по вго 
словамъ онъ изб'Ёгалъ во вс^^хъ своихъ указахъ, и желалъ, что- 
бы вм-Ьсто этого поставлено было: «русскхе подданные!. 

Такъ шли эти первыя работы императора Александра и ега 
х^ов'Ьтниковъ, представляюп^1Я любопытный моментъ въ русскому 
^бщественномъ развит1и. Александръ и его сотрудники были пе- 
редовыми людьми своего общества, въ массЬ котораго мы напрасно^ 
читали бы искать такаго ревностного стремлешя къ преобразовав 
шямъ, къ распространетю просв'Ьщетя, къ законности. Боль- 
шинство общества жило совсёмъ довольное старыми услов1ями^ 
бол']&е образованное меньшинство было еще слишкомъ немного- 
тЙЕСленно, чтобы заявлять свои стрем ленхя, и сотрудники Алек- 
сандра именно принадлежали къ числу лучшихъ-и просв-Ьщенн^й- 
шихъ представителей этого меньшинства,. Личные взгляды Алек-^ 
,сандра, принадлежавшхе тому же направлешю, дали м-Ьсто мн4- 
Н1ямъ образованн']^йшаго меньшинства въ ^1;'1йств1яхъ правитель- 
ственныхъ. По своему содержашю, первыя идеи Александра, какъ- 
>1Ы уже гвжкчйли, были посл^довательнымъ развит1емъ идей Ёка- 
.терининскаго времени, вл1ян1е и движенте которыхъ задержаны 
были двойной реакщей, — при самой Екатерин'Ь, подъ вл1яшемъ- 
себялюбивыхъ разсчетовъ и нетерпимости и подъ страхомъ фран* 
цузской революцш, и въ царствованхе Павла, когда къ этому 
себялюбш и страху присоединились еще вспышки традищоннаго 
деспотизма, напомнившхе, что московская Русь еще живетъ въ. 
новой Росс1и. Александръ изб'^^галъ говорить объ этомъ времени^ 
и желалъ представлять свое царствованхе продолжен1емъ временъ^ 
Екатерины: онъ возстановляетъ учреждешя Екатерины, уничтожен- 
мыя Павломъ, и съ т^мъ же философскимъ либерализмомъ, какимъ- 
отличалась Екатерина въ первое время, начинаетъ и свою прави- 
тельственную д-Ьятельность. Онъ уничтожаетъ тайную экспеди- 
Щ1ю, какъ она уничтожала тайную канцеляр1ю; онъ желаетъ* 
уничтожить слово €пытка>, какъ она хот^^ла истребить слово* 
срабъэ; онъ неж^лаетъ приъЛяятъ строгихъ законовъ объ оскорб- 
лен1и величества, также какъ она, и т. д. Но движете, какъ^ 
ли оказалось оно потомъ нетвердо, шло по своему содержа- 
мш дальше прежняго и Александръ все-таки искренн']&е при- 
.<5тупадь къ внутреннему политическому вопросу. Признавая, что» 
настоящее представительное правленхе еще рано было бы вво- 
дить въ Росс1Ю, онъ т']&мъ не мен'1е считалъ его <в^нцомъ> 
.своего здашя, и преобразованхе администрацш предпринято было» 
зъ видахъ будущаго полнаго конститущоннаго устройства, планъ^ 
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жотораго уже существовал^^. Подъ вл1яшемъ тёоретическаго от-* 
вращешд къ деспотизму и подъ вл1яшемъ практическихъ впечат* 
л^вШ его, испытанныхъ имъ самимъ, Алевсандръ ставитъ себ^ 
принципомъ законность, добивается, какими средствами «ограни- 
-чить деспотизмъ нашего правлен1я> , и съ первой поры царство-» 
шашя задаетъ себ*! вопросъ объ освобождеши крестьянъ. 

Правда, Александръ, къ сожал']&шю, тотчасъ же не выдержи- 
ъвлъ границъ, поставленныхъ имъ себ'Ь, но великой заслугой 
' <ъ его стороны было и то, что онъ заявлялъ свой теоретически 
лринципъ. И это одно было важно, потому что давало изв^^стнымъ^ 
зидеямъ право гражданства въ русской жизни, и безъ сомн'Ь- 
шя д^^йствовало на умы оживляющимъ образомъ. Можетъ быть,, 
что учрежден1я Александра, не доведенныя до конца, напр. ма- 
гистерское^ управлеше, не принесли ожидаемаго результата и 
впосл'Ёдствш въ друг1я эпохи были даже источникомъ новаго 
лишняго зла, но при всемъ томъ, это первое время въ ц']&ломъ 
произвело свои благотворные результаты для общественнаго разт 
ВИТ1Я — тЬмъ нравственннмъ и умственнымъ возбуждешемъ, ко- 
торое осталось въ обществе, несмотря на поздн'Ьйшхя непо- 
сийдовательности и реакцио; это возбужденхе было воспри- 
нято обществомъ и дало опору его самостоятельному движешю. 

Не вдаваясь въ подробности, мы укажемъ н']&которые изъ важ- 
я'бйшихъ результатовъ этого перхода его правлен1Я. Главн-Ьй- 
япей заслугой этого времени, заслугой самой благотворной и дол- 
«■ов-Ьчной, были заботы о народномъ просвйщешц. Въ этомъ слу- 
чае основаше министерства было несомненно благопр1ятной ме- 
рой. Въ новомъ министерстве началась усиленная деятельность, 
въ которой приняли бол^е или менЬе живое участхе и сотруд- 
ники императора. Въ главномъ правлеши училищъ собрались до- 
стойные представители интересовъ образовашя, которые умили 
провести въ учрежден1я свою искреннюю любовь къ прЬсв^ще- 
шю и свои гуманные взгляды. «Время управлешя министерствомъ 
Завадовсваго,— говоритъ спещальный историкъ этого предмета, — 
останется навсегда блестящею эпохою въ исторхи народнаго про- 
'Св'Ьщетя въ Россш> ^). «При Завадовскомъ, — говоритъ г. Бог- 
дановичъ, — благодаря усилхямъ правительства и жажд* къ наук-Ь 
народа, устремившагося на встречу образовашю, было сделано 
по этой части болте в^ восемь лгьтъ, нежели во все предшество- 
вавшее столтпге> ^). Это нисколько даже преувеличено, но со 
временъ Петра действительно не было столько сделано для об» 



^) Матер1алы, Сухомлинова, I, стр. 17. 
^) Богдан., I, стр. 140. 
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варяжаетъ подъ предсЬдательствокъ ректора судъ, къ которому, 
приглашаются два студента, швгьстныхъ по своему благонрает 
п честности, и избранпыхъ своими товарищами^ и по боль- 
шинству голосовъ определяется обиженному удовлетвореше. Если 
вызывавши или вызываемый будутъ принадлежать постороннему 
начальству, въ такомъ случа-Ь приглашается в^ судъ сей два 
чиновника по выбору того начальства; и если университета 
«в успп>ешъ примирить, то сообщаетъ оному, да поступить по 
здаюнамъ» ^). 

Въ воспоминатяхъ С. Т. Аксакова мы находимъ отголосокъ 
мой эпохи нашихъ университетовъ: Аксаковъ былъ студентомъ 
в:ь эти первые- годы и сохранилъ объ этомъ врЫени самыя теп- 
лыя воспоминан1я. Въ студентскомъ кругу того времени, по сло- 
вамъ его, «царствовало полное презр']^ше ко всему низкому и 
подлому, и глубокое уважеше ко всему честному и высокому, 
хотя бы и безразсудному. Память такихъ годовъ неразлучно 
живетъ съ челов-Ькомъ, и неприметно для него, осв-Ьщаетъ и 
направляетъ его шаги въ продолженхе ц^лой жизни, и куда бы 
его ни затащили обстоятельства, какъ бы ни втоптали въ грязь, 
и тину, — она выводитъ его на честную, прямую дорогу> ^). 

Въ тоже время заботливость правительства обращалась и' на 
друг1я образовательныя учрёждетя. Въ 1801 г. возстановлена 
была Росс1Йская Академ1я, бывшая въ совершенномъ загон'Ь при 
Павл!; ей назначено ея прежнее содержаше (6,250 р. въ годъ) 
и въ 1802 г. приказано было печатать издаваемыя ею сочине- 
щя на счетъ кабинета. Вольно - Экономическое Общество полу- 
чило 5,000 р. ежегоднаго пособхя. Расширена была Медико-хи- 
, рургическая Академхя ; даны новые уставы и штаты Академ1и 
художествъ и Академш наукъ, и т. д. Вм^ст-Ь съ т-Ьмъ импера- 
торъ вообще покровительствовалъ открытхю ученыхъ и литера- 
турныхъ обществъ. Несколько такихъ обществъ открылось при 
университетахъ, напр. съ этого времени ведетъ свое начадо мо- 
сковское Общество исторхи и древностей; въ тоже время и послЬ 
учреждены были литературно-ученыя общества при харьковскомъ 
и казанскомъ университетахъ. Въ Петербург'Ь еще въ половии*]^ 
1в01 г. основалось Вольное Общество любителей наукъ, словес- 
ности и художествъ, и т. д. 

Покровительство оказано было и литературе. «Р-Ьдко какой- 
нибудь правитель оказывалъ такое ноощренхе литератур*, какъ 
императоръ Александръ-— говоритъ его л-Ьтописецъ Шторхъ. За- 



*) Сухомд., Матер1алы, I, стр. 147. 
*) Сем. Хроника, М. 1862, стр. 448. 
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н^чательныя литературный заслуги лицъ, находящихся на слулк- 
6% вознаграждаются чинами, орденами, пенсами; писатели, не 
состоящ1е на государственной ол^т6% за литературные своц 
труды, доходящхе до св^д'Ьшя императора, не р'Ьдко получаютъ 
подарки значительной ц'Ьнности. При настоящемъ положешя 
книжной торговли руссше писатели не всегда могутъ разсчити- 
вать на приличный гонорархй за больп11я научныя сочинен1я; 
прим'1ры, въ род*! Карамзина, принадлежать къ исключенкмъ. 
Въ тавихъ случаяхъ, императоръ, смотря по обстоятельствамъ, 
жалуетъ писателямъ иногда крупныя суммы на вапечаташе ихъ 
трудовъ. Многхе писатели посылаютъ свои рукописи императору, 
и если только он^ им^ютъ какую-нибудь полезную тенденцш, 
онъ велитъ печатать ихъ на счетъ кабинета, и зат4мъ дарить 
обыкновенно все издаше авторамъ>. < Почти ъ(А известные пн* 
сатели, находящхеся на службе, получили орденъ св. Анны 2-й 
степени, напр. Румовскхй, Озерецковскхй, Иноходцевъ, Севергинъ, 
Гурьевъ, Палласъ, Крафтъ, Георги, Фусъ, Шубертъ, Ловицъ 
н МП. др., и въ рескриптахъ, съ которыми присылались орден- 
сшё знаки, императоръ почти въ каждомъ случа']^ именно объяв- 
ляетъ, что онъ жалуетъ эти отличхя полезнымъ литературнымь 
заслугамъ>. 

Шторхъ упоминаетъ зат-Ьмъ денежныя пособхя, которыя на- 
значалъ императоръ на изданхе полезныхъ трудовъ. Такъ онъ 
далъ н-Ькоему Лебедеву на издаше путевыхъ зам-Ьтокъ по Европе 
и Азш 10,000 р.; московскому профессору Страхову на издаще 
перевода Путешествхя младшаго Анахарсиса, Бартелеми, ^- 
6,000 р.; Политковскому на издаше Адама Смита — 5,000 р. и др» 
«Множество русскихъ писателей, представлявшихъ императору 
свои сочинен1я, награждены были перстнями, табакерками и дру- 
гими драгоц^Ьнвыми подарками. Случаи этого рода такъ обык- 
новенны, что мы не будемъ зд-Ьсь упоминать о нихъ. Но нн 
одинъ изъ русскихъ писателей не можетъ похвалиться въ этомъ 
отношеши большимъ отличхемъ, ч-Ьмъ любимый теперь рус- 
СК1Й писатель Еараизинъ», и пр. Вообще, сумма, употребление 
кабинетомъ на этотъ предметъ, за одинъ 1802 году простира- 
лась до 160,000 рублей 1). 

Система покровительства р'Ьдко служить къ истиннымь усп*- 
хамъ литературы; но конечно всего умЬсте^е эта система бываетъ 
въ т4хъ случаяхъ,. когда правительство поощряетъ образователь- 
ную д-Ьятельность литературы. Такъ это было при Александре. 
Ъь русскомь обществе, которое до сихъ поръ слишкомъ отли- 



^) 8югсЬ, Вав81ап(1 I, 184 и ор'Ьд.' 
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чается грубой практичностью, сопутствующей малому образовав 
тю, и вообще съ н^которымъ пренебрежешемъ относится бъ 
литератур']^ и наув']^, а въ то время отличалось этими Бачествами 
еще больше, — должно было производить полезное впечатл'бше это 
поощреше литературы и эти награды ученымъ людямъ не за 
службу, а именно за умственный трудъ, т^мъ больше что на- 
градъ и поощрен1й было много, и публика не могла ихъ не за- 
^ начать. Цриведенныя нами слова Шторха даютъ понятге объ 
этомъ впечатл']^ши. 

Основашемъ . этого щедраго покровительства было конечно не 
пустое меценатство, а ^келапхе д-Ьйствовать литературой на раз- 
витхе общественныхъ поняпй. Ближайшхй кружокъ императора 
также бралъ на себя эти литературныя заботы. «Роиг 1е то- 
юеп*, поив поив оссиропв (1е Ыге ^гайшге еп гивзе р1и81еиг8 
Ъоп8оиуга§ё8>, — писалъ имиераторъ къ Лагарпу вскоре по 
вступлеши на престолъ 1). Такъ изданы были по высочайшему 
повел^нш сочинен1я Бентама, переведенныя по издашю Дюмона; 
по поручен1ю комитета переведены были книги: Стюарта, КесЬег- 
сЬе8 ви^ Гёсопотхе ро1^1;^^ие; ЫЬИоЛёдие (1е ГЬотте риЫ!- 
^ие, раг Сопйогсе!, и Есопотхе роИйдие, раг Уегп^). Вы- 
боръ книгъ достаточно показываетъ, что хотели внушить инте- 
ресъ къ общественнымъ, экономическимъ и политическимъ во* 
просамъ, и дать по этимъ предметамъ серьезное чтен1е. Бъ лите- 
ратуре это отразилось появлешемъ серьезныхъ книгъ обще- 
ственно - политическаго содержан1я : такъ Политковсшй издалъ 
Адама Смита (1803 — 1806); явилось два перевода Беккарш — 
* Дм, Языкова (1803) и Хрущева (1806); тотъ же Языковъ из- 
далъ потомъ переводъ Монтескье (О существ* «законовъ, 1809 — 
1814); дал 40, вышелъ переводъ Кантовой «Метафизики нра- 
вовъ>, посвященный Мордвинову (1803) и проч. 

Подъ влхяшемъ т-Ьхъ же просв4щенныхъ идей былъ пред- 
принятъ и исполненъ, въ Главномъ иравлен1и училищъ, трудъ 
по предмету, составляющему вечный камень преткновен1я въ 
странахъ, не достигшихъ умственной и общественной самобыт- 
йости. Это — составлеше новаго цензурнаго устава. Не приводя 
подробностей, которыя читатель найдетъ у спецхальнаго исто- 
рика тогдашняго министерства народнаго просв-Ьщенхя % зам4- 
тимъ, что .въ русской правительственной сфер-Ь цензурный во- 
просъ еще никогда не ставился такимъ здравымъ образомъ к 



1) Ьа 'Ки881е I, 438. 

*) Сухомл., Матер. I, 21. 

*) Въ т^хъ же «Матср1а1ахъ», г. Сухоилднвва, статья третья. 
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чгь такиыъ просвЪщеннымъ внимашемъ къ литера^ур^. Надь 
разълснешемъ этого предмета въ особенности работали тогда 
.Новосильцовъ и академики Озерецковскхй и Фусъ. 

Новымъ благотворнымъ началомъ, которое императоръ и его 
ч^отрудники въ первый разъ желали привить къ русской го- 
<;ударственной и общественной жизни, была публичность прави-' 
тельственной д-Ьятельности. Съ этой ц-Ьлью основанъ былъ полу- ' 
Ч)ффищальный «С. -Петербургски журналъэ, о характер* кото- 
раго намъ случилось говорить въ другомъ м-ЬстЬ. Отчеты ми- 
нистровъ должны были издаваться во всеобщее св']&д'Ён1е. Ми- 
-нистръ внутреннихъ д*Ьлъ, Кочубей, первый подалъ прим'Ьръ въ 
ч^воемъ отчет*, изложенномъ съ некоторой бткровенностью; это 
лововведенхе показалось инымъ такъ страшно, что опи напоми- 
зали о посл*дств1Яхъ, как1я им'Ьлъ сотр1;е гепйи Неккера. 

Такимъ же новымъ элементомъ была въ руескихъ нравахъ 
религ10зная терйимость, которую Александръ обнаруживалъ съ 
иервыхъ л*тъ царствован1я и какую, наприм*ръ, онъ показалъ 
тогда относительно духоборцевъ. 

Нововведешемъ, для многихъ очень непрхятнымъ, была на- 
вонецъ бережливость Александра. Онъ прекратилъ раздачу кр*- 
постныхъ крестьянъ, которая доходила до такихъ ужасающихъ 
разм*ровъ при Екатерин* и при Павл*; награды, которыя онъ 
давалъ, были очень умеренны и казались просто скупыми; онъ 
не любилъ безполезной роскоши, не любилъ чисто придворныхъ 
должностей, и придворныхъ, которые не им*ли никакой другой 
службы, называлъ полотерами, — свеличхо двора упало. Съ ян- 
варя 1802 г. содержан1е двора должно было производиться по 
ноЁому штату, въ которомъ уничтожено ^было много придвор- 
ныхъ должностей, и сокращеше издержекъ вообще предполага- 
лось въ 4,000,000 рублей 1). 

Приведенцыхъ фактовъ, кажется, довольно, чтобы указать на- 
лравлеше понятхй, руководившихъ правительетвомъ первыхъ л*тъ 
дарствован1я Александра. Правительство одушевлено было нам*- 
реп1ями, которымъ нельзя не отдать полнаго сочувствхя. Ихъ ' 
вравственпое, достоинство произвело сильное дМствге и на лени- 
вое или запуганное общество, Заявленхе принциповъ справедливо- 
<;ти и челов*колюб1Я, искренность заботъ правительства о рас- 
лространен1и образован1я, наконецъ прим*ръ самого императора, 
который оказывалъ такое внимаше бъ наук*, который над*лялъ 
университеты и друпя ученыя учрежденхя богатыми пожертвова- 
шями — денегъ, библхотекъ и разныхъ коллекщй, — принесли уже 



>) 81югсЬ, Ви881апд I, 251. 
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скоро богатые плоды: общество отоавалось, когда затронуты былк: 
его лучше инстинкты. Мысль императора объ освобожденш кре- 
стьянъ, хотя и усп'Ьла высказаться только въ немногихъ осторож- 
ныхъ полум'Ьрахъ, встретила сочувств1е въ лучгшихъ людяхъ об- ^ 
щества; графъ С. П. Румянцевъ представилъ императору своя 
проектъ освобожден1я, всл-ЬдстЕхе котораго состоялся извЬстный 
указъ о свободныхъ хлЬбопашцахъ ^); несколько десятковъ. ты— 
сячъ крестьянъ получили полную свободу. Филантропическ1я на- 
клонности императора вызвали такой же отголосокъ: богачъ Шё- 
реметевъ пожертвовалъ въ 1803 г. до 2^2 милл10новъ рублей 
деньгами и недвижимымъ имуществомъ, на разныя благотвори- 
тельныя гсЁли; множество жертвован1й бол^е скромныхъ заявляема- « 
было безпрестанно. Но съ особенной ревностью делались пожер — 
твован1я на ц'Ьли просв'Ьщепхя. Особенное впечатл'Ьнхе произ- 
вело тогда одно пожертвованхе Демидова, простиравшееся цен- 
ностью до милл10на рублей — деньгами, им'Ьньемъ (представляв- 
шимъ капиталъ въ 450 тысячъ р.), библютекой и н']&сколькимн> 
кабине'тами, и предназначенное для московскаго университета к^ 
для будущихъ университетовъ, объ открытхи которыхъ шла тогда.* 
р^чь, и для основан1я высшаго учебнаго заведешя въ, Ярославле . 
(Демидовск1Й лицей). Въ письмЬ къ гр. Завадовскому (въ март'6.. 
1803), тд* онъ д'Ьлаетъ первое предложевхе объ этомъ пожер- 
твован1и, онъ именно заявляетъ, что живое стремлеше быть по- 
лезнымъ для отечественнаго просв-Ьщензя явилось у него отъ-^ 
глубокаго удовольствхя, съ какимъ онъ читалъ толъко-что вышед- 
Ш1Й планъ общаго образованхя въ Росс1и (спредварительныя пра- 
вила народнаго просв'^щешя > , утвержденныя 24 января 1803). 
Другое событ1е того же рода, произведшее тогда большое впе- 
чатлите, было пожертвованхе въ 400 тысячъ руб., сдЬланнов- 
для Харьковскаго университета дворянствомъ этой губерн1и. Н&- 
будемъ упоминать о множеств* другихъ пожертвовашй , ко- 
торыя въ эту пору сд'Ьланы были въ пользу университетовъ к- 
которыя нередко им-бли весьма значительную ценность, какь 
ложертвовашя Безбородко, Голицына, Дашковой и пр.; о мно- 
жеств4 пожертвован1Й въ пользу другихъ учебныхъ заведешй^. 
напр. военныхъ дворянскихъ школъ, которыя предполагалось-, 
учредить по губерн1ямъ, и т. д. Наконецъ, подъ влкнхемъ^ 
-т^хъ же велйкодушныхъ стремлентй къ общей пользе, воз- 
^ужденныхъ первыми временами Александра, сд'кианы былк 



^) Этотъ проектъ теперь тожько вапечатанъ былъ въ Р. Архиве 1869 г., стр. 
1958 и сл^д. Мы поместили въ прилохев1и дв!} записки Руиявцева къ Новосильцову, 
хд-Ь идетъ р^чь объ этомъ вроектк \ 



• « 
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^ожертвоватпя гр. Н. Румянцева: важный издашя по древне!^. 

-русской истор1и, сдЬланныя великолепно, его покровительство 
^ченымъ предпр1ят1ямъ по русской исторхи, накойецъ драгоцен- 
ный ыузей, пожертвованный имъ (ви^з^сте съ домомъ) сна бла- 
!Гое просв'6щеше> и перенесенный теперь въ Москву, состав- 

^ляли истинную заслугу русскому образованию. 

Какого бы мы ни были высокаго мн^н^я о современныхъ 
успехахъ нашей общественной жизни, должно сознаться, что 

:4)акты, въ род* исчисленныхъ нами, до сихъ поръ остаются 
/редкими примерами ревности къ просв'Ьщен1Ю и общему благу. 
Можно себе представить, какое действие должны были им^ть 
^ти факты въ то время; размеры русскаго образован]я были 

.тораздо ограниченнее, ему больше нужна была такая помощь, 
л эти многочисленныя пожертвован1Я по тому времени значили 
гораздо больше, чемъ значили бы теперь. Если мы припомнимъ, 
'ЧТО все это делалось, когда еще недавно только 

«Умолвъ ревъ Норда сипова!^ый», 

и что заслуга возбужденхя этого невиданнаго движен1Я въ обг 
ществе принадлежитъ всего больше именно Александру, кото- 
трый подавалъ обществу примеръ, то мы должны будемъ отдать 
полную справедливость его намеренхямъ и усилшмъ его моло- 
^^ыxъ сотрудниковъ, которые всего больше поддерживали его ,на. 
этой дороге. Пусть друг1е корятъ ихъ за <незнан1е Росс1и>, за 
приказпыя ошибки, за некоторыя увлечешя, — въ это лучшее 
* свое время/ они были честными советниками императора и сде- 
лали немало для своего отечества. 

Итакъ, передовыми людьми общественнаго движешя были люди 
молодого поколен1Я аристократш, составлявш1е ближайш1й кру- 
жокъ императора, — это обстоятельство даетъ отчасти и мерку 
движенхя. Общество значительно оживилось въ эти годы уже 
>отъ одной мягкости правлешя; но это оживлеше было еще да- 
леко отъ сознательной самодеятельности. Масса общества была 
ло прежнему пассивна, мало думала сама о своихъ интересахъ, 
ожидала всего отъ правительства или принимала участхе въ его 
деятельности потому только, что призывъ шелъ сверху, отъ на- 
чальства; большинство по крайней мере внешнимъ механиче- 
скимъ образомъ привыкало къ новымъ понятхямъ, какъ и бы- 
ваетъ обыкновенно, пока оео не прхучится понимать ц ихъ сущ- 
ность. Но главнымъ образомъ новое движен1е находило партиза- 
новъ въ наиболее образованномъ высшемъ и среднемъ классе^ 
. отчасти въ людяхъ Екатерин инскаго времени, сохранившихь 
' ч5тарое свободно - мыслящее направленхе и уважен1е къ просве- 
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1цев1Ю ^)у и особенно въ молодомъ поколыши, образовавшемся 
нодъ новыми вл1ян1ями европейской жизни. Въ этомъ клйссЬ^ 
поддерживалось движенхе и потомъ, Еогда. само правительство- 
начало повидать его: такъ изъ этого круга вышли мног1е наи- 
более зам-Ьтные деятели тайяыхъ обществъ въ двадцатыхъ го-^ 
дахъ. Мы упоминали, что была и своего рода оппозиц1я, въ. 
дух*! старыхъ нравовъ; но сама по себ^ она была такъ безсо- 
держательва, что теперь она пока ничего не находилась возра- 
жать; она пока молчала или подлаживалась подъ новые вкус1Е 
правительства. Она стала заявлять себя громче только нозднЪе^ 
главнымъ образомъ когда увид'Ёла себ'Ь опору въ изменявшей с& 
направлен1и самихъ властей. 

Эти первые годы производили вообще такое отрадное впе- 
чатл^нхе, что лучшхе Люди того времени начинали съ нихъ но- 
вую эпоху русской жизни и пророчили Александру славу и ве- 
лич1е въ исторш. Серьезный и достойный ученый, Шторхъ, хо- 
т^лъ быть л^тописцемъ его великихъ и чрезвычайныхъ д&еъ и 
предпр1ятш 2). Но это время, для котораго впередъ готовился 
историчесшй памятникъ, им'Ь.го свою оборотную сторону медали^ 
Александръ достигъ бы истиннаго величхя, еслибы его пред- 
пр1ят1я были поддержаны твердымъ- характеромъ и прочно со- 
знанными принципами: къ сожал^шю, у Александра не досталО' 
ни того, ни другого. Въ его дЬйствхяхъ съ самаго начала обо- 
значались слабыя стороны его природы и его образован1я, — не- 
уверенность въ самомъ себе и своихъ понят1яхъ, и потому мни- 
тельность при первомъ серьезномъ вопросе, нерешительность и 
боязнь при каждомъ препятств1и, и желан1е примирять проти- 
воположности интересовъ, иногда несоединимыя. Оттого, громка 
высказанныя обещашя не исполнялись, высок1я обпця идеи при- 
носились въ жертву частнымъ мелкимъ сорбражен1ямъ. Рядомъ 
съ этимъ, онъ отличался крайнимъ упрямствомъ, давнишнимъ 
его свойствомъ, проистекавшимъ вероятно отчасти отъ самолю- 
' б1Я, отчасти отъ наследственныхъ деспотическихъ , инстинктовъ, 
Боторцмъ несколько противодействовало воспитан1е, но которымъ. 
за то очень содействовали все вл1ян1я жизни и обстановки» 
1^гда сознан1е принятыхъ имъ правилъ вполне имъ владело,, 
онъ былъ готовъ выслушивать и обдумывать все, предоставлялъ. 



^) Назовемъ напр. Завадовскаго, Мураоьевнхъ, А. Р. Воронцова, Румянцевнхъ, 
Демидова, Разумовскихъ, Бевбородко,, Дашкову и мн. др., которые иди прямо уча- 
егвовади въ либеральномъ направлешн правительства, иди содействовали ему знажи- 
тельными пожертвовашями. 

*) Съ этой ц&а»ю начато было его пер1одически выходившее ивдаше: Ви881а1м1 
пШег Акхапдег дет Ёгвмп, — ^на которое мы им^лп случай ссылаться. 
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другикъ свободу мн^шЯ) санъ вызывалъ прртивор']&ч1я ^) ; но очень 
часто его ближайш1е сов']&тники, воторымъ объ оказывалъ свое 
полное дов^^рхе, теряли надежду на спокойное р'Ьшен1е вопроса, 
потому что онъ не хот']&лъ слушать никакихъ возражешй. По* 
лятно, что его нетерпимость въ вещахъ, почему либо его затро- 
гивавшихъ, была еще сильнее , когда противор'Ьчхе выходило отъ 
людей мен'&е ему близкихъ; но при этомъ случаюсь, что, какъ 
будто желая прикрыть свое упрямство, онъ приб^^галъ къ искус- 
ственнымъ толкован1ямъ и уклонен1ямъ, лишь бы поставить бла- 
говидно на своемъ. Для людей наблюдательныхъ все - это уже 
тогд^ было дурнымъ предзнаменован1емъ, и. сов'бтники Александра 
уже вскорЬ стали тяготиться этими чертами его характера. Те- 
юретически онъ сознавалъ, что многое въ существующемъ по- 
рядк{> вещей фальшиво, вредно, жестоко; самый принципъ пре- 
образовашя стоялъ для него внЪ всякаго сомн'Ьнхя, — но прак- 
тическое осуществленхе было ему трудно и пугало его, онъ впа- 
далъ въ нер'&шительность, упрямство превозмогало надъ бол']&е 
см'Ёлыми р'Ьшешями, и въ результат1^ получалось н']^что < вялое 
и трусливое > 2). 

Поэтому уже въ самое первое рремя деятельность Алек- 
сандра отличается двойственностью и недоконченностью, — и въ 
этомъ -то собственно состоитъ недостатокъ его тогдашняго и 
•еще больше посЛ'Ёдующаго правлен1я, а вовсе не въ сущности 
охранциновъ, которымъ онъ хот'^^лъ служить въ то время, — какъ 
упрекаютъ его т;огдашн1е и нын-Ьшихе обвинители его* либера- 
лизма. Виновата была не сущность его тогдашнихъ идей, а не- 
достаточное и непосл'Ёдовательное ихъ выполнен1е: потому что 
едвали можно сказать, что были бы дурны или вредны — ограни- 
"ченхе деспотизма, освобожденхе крестьяйъ, уничтоженГе <Тай- 
яой>, основаше университетовъ, введете веротерпимости, нако- 
яецъ приготовлеше представительныхъ формъ правлен1я и т. д. 
Ндпротивъ, вредно и печально было только то, что эти уступки^ 
государства обществу, эта борьба противъ стараго невежества к 
грубости нравовъ въ пользу просв^щетя и нравовъ цивилизован- 
ныхъ не были ведены съ твердостью и уб^ждешемъ, какихъ бы 



^) Такъ, въ 1806 т., когда его отношешя съ первымъ его министерствоиъ бялн уже 
готовы окончательно прерваться, онъ инсалъ Чарториасскоиу:... сРопт попе гёпп1г, II 
/аойгаИ ргёа1аЫетеп1 Га1ге ип ассогд: с'св!; се1а1 ^ие, таХ^тё ЮШ се ^и^ роагга ее <1!ге 
дап8 се сот11;ё, псе ге1а(10П8 ш(11У|дие11е8 е1; тпШеИев ге8!488еп( 1П(ас1е8, е( ^ив, ргепаоЪ 
ропг ехетр1е 1е8 тетЬге8 да РаНетеп! ап^1а1в, ^а^, аргев в'ёеге с1'1( с1ап8 1а 8ёа1^се 
1ев сЪовеа 1ев р1а8 ГогЪев, етрог1ёв ра!* 1а еЪа1еиг ^и*т8р^^е 1е Ъ1е11(]е8 ава1ге8, еп §ог- 
уЛлякХ 86 (гоатепс 1ез теШеап ат18 4и топде> (А1ехапдго 1-ег, е(с, стр. 59). 

*) Ср. письма 17р. Строганова к,ъ Новосахьцову, въ прилохенгяхъ. 
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требовало достоинство д-бла. Трудъ былъ бы великъ и тяжелъ,- 
но въ помощь ему пришло бы все, что было лучшаго въ ирав- 
ственномъ запас* общества, и все, что обрадовалось бы освобож- 
детю. 

Александръ безъ сОмн'Ьнхя былъ искрепенъ, когда говориль 
о своемъ отвращенш къ деспотизму, который въ прежнхя вре- 
мена былъ столь обыкновепнымъ свойствомъ принадлежавшей: 
ему власти; онъ хот'Ьлъ ограничить эту власть законностью, — по 
у него недостало характера или уб4ждешя принять первый 
выводъ этого принципа, что для такого ограниченхя надо была 
признать и уважать какое-нибудь право за другими. Въ н*- 
сколькихъ частныхъ случаяхъ онъ обнаружилъ большую умерен- 
ность и не хот4лъ пользоваться произволомъ, на который ега 
вызывали, — но въ первомъ серьезномъ д^л-Ь онъ отказался отъ 
принципа. Въ новомъ опред4лен1И правъ и обязанностей Сената 
(8 септ. 1802), Сенату дозволено было д'Ьлать представлешя 
о такихъ указахъ, исполнеще которыхъ соединено съ б1>льшими' 
неудобствами или которые были несогласны съ другими зако- 
нами. Но когда Сенатъ захот']§лъ однаж;1Ы воспользоваться этимъ 
правомъ, то *указъ 8 сент. былъ разъясненъ въ томъ смысл*,, 
что это право Сената^ делать представленхя относится, только 
къ т'Ёмъ законамъ или указамъ, которые вышли до манифеста . 
8 сент., а не къ т*мъ, которые изданы послть. Понятно, что 
разъясн^1е уничтожало весь первоначальный смыслъ этой м'1ры ^). 
При учрежден1и министерствъ имелась въ виду конститущоннал 
идея объ ответственности министровъ, которая гарантировала 
бы строгую законность управлен1я. На д^л^, министры уже^- 
вскоре стали обходить эту ответственность, и управленхе, сде- 
лавшись чисто личнымъ, до некоторой степени справедливо за- 
ставляло жалеть о прежнемъ коллег1альномъ порядке.' По раз- 
свазамъ адмирала Мордвинова, когда обсуждалось устройство 
министерствъ, то Александръ непременно хотелъ, чтобы ми- 
нистры были объявлены ответственными.' «Но еслибы министръ 
отказался подписать указъ в. в-ва, возражали ему, будетъ лг 
этотъ указъ обязателенъ безъ этой формальности?! — «Конечно,, 
отвечалъ онъ; указъ долженъ быть исполненъ во всякомъ слу- 
чае!. Такъ неясно понимался вопросъ объ ответственности^).- 
Далее. Александръ торжественны мъ образомъ уничтожилъ Тай- 
ную Экспедищю, но какъ при Екатерине это учрежденхе воз- 
родилось изъ пепла Тайной Канцелярш, такъ теперь уничто— 



1) Ьа В088:е е(с. II, 294. 
>) Тамъ^же II, 291. 
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женлая Экрпэдищя черезъ н-Ьсколько времени возстановилась 
олять подъ • другими формами. Правда, эти формы были гораздр 
бол4е МЯГКИ, и ум-бренны, Александръ бнлъ нерасположенъ къ 
зандт1ямъ этого ведомства, и впосл'Ьдствхи челов'Ькъ, управляв- 
• шИ^ этимъ в-Ьдомствомь, считался за очень честнаго челов-Ька, — 
• ■ ло тЬмъ не мен'Ье принятая секретно система шшонства и такъ- 
назывяюмыхъ экстра- легальныхъ и административныхъ м^ръ, аре- 
• • . ' стовъ; удалешй, " ссылокъ и т. п. безъ суда, конечно уничтожали 
все значете его перваго манифеста объ этомъ предмете и подры- 
вали всЬ заботы о введенш принципа законности. Въ крестьян- 
• скомъ вопросЬ Александръ опять несомненно питалъ самыя 
дучш1я нам4ретя, но исполнеше ихъ было такъ боязливо и не- 
решительно, что даже предположивъ все сопротивлеше, какого 
онъ опасался со стороны дворянства, онъ не достигъ даже т-Ьхъ 
результатов^, которые были вполне возможны. Въ указ^ о сво- 
бодныхъ хлебопашцахъ, освобожденхе крестьянъ обставлено было 
тавинъ количествомъ формальностей, что указъ действовалъ не- 
сколько только въ первое, время, при св^жемъ впечатленаи, но 
потомъ действ1е его значительно замедлилось, почти прекрати- 
лось. Так1Я стеснительныя формальности могли им^ть какой-ни- 
будь смыслъ скорее въ первое время, когда опасались раздра- 
жить пом'Ьщиковъ, и могли бы быть постепенно ослабляемы по- 
томъ, но случилось какъ разъ на оборотъ: очевидно, что само 
правительство потеряло прежнюю добрую волю. Александръ и 
впоследствш, правда, не забывалъ своихъ филантропическихъ 
стремдешй и крестьянское дЪло лежало у него на совести, но 
въ позднейшее время онъ больше, чемъ когда-нибудь, держался 
известнаго принципа абсолютной власти: онъ считалъ это дело 
своими личнымъ деломъ, съ нетерпимостью отвергалъ въ вопросе 
освобождешя всякую частную инищативу, какъ. вмешатажьство 
въ его исключительное право, — но самъ этимъ правомъ не поль- 
зовался. Вопросъ былъ похороненъ имъ самимъ. Далее, возвра- 
щаясь къ учрежден1ямъ Екатерины и желая продолжать ея прав- 
леше, Александръ возстановлялъ дворянскую грамоту, городо- 
вое положеше н т. п., но эти учреждешя не получили дальней- 
шаго развит1я. Бъ дворянству, какъ исключительному сословш, 
онъ не имелъ особенной любви, но онъ не далъ и другимъ клас- 
самъ сословныхъ правъ, которыя подняли бы ихъ общественную 
самостоятельность. 

Такимъ образомъ Александръ съ первыхъ шаговъ, нечув- 
ствительно и вероятно незаметно для него самого, возвращался 
на старую дорогу. По своимъ отвлеченнымъ принципамъ онъ 
стремился водворить новый порядокъ вещей — изменяя высппя 
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сферы управлев1Я и обдумывая теоретичесшя форцы» обществен- 
наго освобождетя, но на практив:Ь забывалъ самы^ существен- 
ныя услов1Я своей задачи, и въ своей нетерпимости* л,Ъ' частной 
инищатив'!^, въ самымъ ум'Ьреннымъ заявлен1ямъ самостоятеяь- 
ности, оставался в-брень предашямъ стараго порядка. Шо]?1)а- 
ничейная монарх1я слишкомъ часто бываетъ враждебна обществен-* 
ной ини1I^^атив'Ь, и это составляетъ роковую, слабую ея стРорону: 
истинныя д^ли государства могутъ быть достигнуты 'Только 
съ развипемъ общественной силы; безъ этого внутренняя* Сила 
общества глохнетъ и остается непроизводительной; но ст*сн<еще 
общества вредно отражается потомъ и на самомъ государстве, 
которое, наконецъ, начинаетъ терять и свой нравственный авхо- 
ритетъ. Екатерина не разрешала этой дилеммы; Александръ 
своими инстинктами сильнее чувствовалъ необходимость рЪше-* 
Н1Я, но не им'Ьлъ довольно характера, чтобы приступить къ нему 
искренно и отк]зыто. 

Къ концу этого перюда Александръ сталъ больше и больше 
увлекаться вопросами вн'Ьшней политики; внутренняя жизнь на- 
чинаетъ отступать на второй планъ. Естественно, что это е1це 
больше затрудняло усп^хъ его иервыхъ начинанШ, вл1ян]е кото* 
рыхъ въ обществ'6 все-таки въ большой степени зависало отъ 
его непосредственнаго участ1Я. Съ этого времени 'его внутреннШ 
разладъ съ сймимъ собой и обществомъ начинаетъ усиливаться. 



ПРИЛ0ЖЕН1Я. 

Въ дополненге къ вышесказанному прилагаенъ н'Ьсколько выдер- 
жевъ изъ брагъ Н. Н. НовоЬильцова . которыя были нрхобр'Ьтенн 
отъ племянника его В. В. Новосильцева редакщею ^В'Ьстника Европы' 
и ею сообщены намъ. Мы сочли неизлишнииъ напечатать эти вы- 
держки, потому что, хотя не все въ нихъ имФетъ неаосредствен- 
ное отношеше къ нашему частному предмету, но въ нихъ есть не лишен- 
ныя исторической важности указашя о личныхъ отношен1лхъ въ кругу 
сов1^тниковъ Александра, и о другихъ обстоятельствахъ того временя. 
Иы затруднялись пользоваться указашяии, любопытными для нашего 
предмета, не приводя ихъ въ контексгЬ. Кромок того, до сихъ поръ 
чрезвычайно мало издано матерхаловъ, относящихся къ этому времени и 
этимъ людямъ, .и издаваемня письма могутъ служить къ пополнешю 
^недостатка. ВпослФдствш, мы будемъ еще имЪть аучай возвратиться 
въ этимъ матерЫамъ. 
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I. Записка.г]^ Л. и Г. Строгановых^^ и Муравьева К9 Ндвосильцову 
(въ Лондонъ; безъ пои^Ьты, въ иарт^ 1801; см. выше, стр. 658, пр. 1 ). 

,Моп Ьоп ат1, 1е соипег рдг*, ]е п'а! 1е кетз ^ие (1е уоаз 
41те йеих то1;8: Ь'Етрегеиг А1ехапг(1е 1-ег ге12пе. Кеуепег, 
геУепег^ геуепеа. 

(Ной добрый другь, курьеръ сейчасъ отправляется я я ин^^ю время 
сказать вамъ только два слова : императоръ Александръ I царствуетъ. 
Возвращайтесь, возвращайтесь^ возвращайтесь). 

П. Гр. С. п. Румянцовъ к9 Новосильцову '). 

6 Вес. 1802, 8*.-Ре*, 

Уоив 1;гоиуеге2 реи*-ё1ге, Мопвхеиг, дие де вихз сотте се 
гейои^аЫе Вагоп ди! рёгвеси^а!* 1юи* 1е топйе ауес воп р1апу 
серепсЗап* з'ове епсог те йаМег йе диеЦие 1П(1и12епсе йе уо- 
*ге раг*. 

Ь'Етрегеиг а раги (1е81гег ипе гесЗасйоп' еп ^^о^те д^ЕАН 
йез репзёев дие ]\\ рпз 1а ПЬег^ё (1е воитейге а за те(11(;а- 
йоп. Вап8 1е саз ои 8а Ма]е81;ё 1трёпа1е (1а1§пе епсог в'ос- 
сирег (1е се* оЪзе*, уеи111е2 Ыеп ауо1Г 1а Ьоп1;ё йе 1и1 ргезеп^ег 
Гёсп* ^ие ]^ ргепсЗз 1а НЪег^ё чйе]01П(1ге к!. II те зетЫе дие 
1е ргёатЪи1е ез* ргорге а газзигег зиг Гезрп* йе Горёгайоп 
€* ^ие 1е (Изроз!^^. гёзои* а реи ргёз *ои*ез 1е (11МсиИё8. О'аП- 
1еиг8 сотте Н п'ез* диезйоп епсог дие (1'оиупг ипе уоуее* 
^ие 1е зёпа* ехатше е* ргопопсе, Зе пе У018 раз се ди'И у 
аига!* Ь, арргеЬепйег, 31 се п'ез!; ^е 1а раг* <1е сег<»те8 рег- 
яоппез, ^ие (1'аи4гез 1(1ёез ^ие 1е8 1еиг8 зо1еп1; епУ18а]§ёе8 сотте 
Ъоппез^ 

Л'а! ГЬоппеиг <1е уоиз ргезеп^ег 1ез аззигапсез <1е8 1епй-^ 
шепз (1е сопзхйёгайоп йазйп^иёе ауес 1ездие1з ]^ зега!, Моп-* 
Я1еиг, 4ои1:е та ухе 

Уо1:ге *гёз ЬитЫе 
е<; 1;гёз оЪе188ап<: зе1'У11;еиг 
1е С-1:е Зег^е йе Котапготт. 

(Быть можетъ, вы найдете, что я похожъ на того угаснаго барошц 
который всФхъ преслЪдовалъ съ своннъ планомъ, но я оси'Ьляваюеь 
льстить себя н'Ькоторымъ снисхожден1емъ съ вшей стороны. 



1) Эта и сд'Ьдующая эсписБа относятся къ проекту Ррсявцова объ освобожден!! 
жреетьявъ; самый проектъ, послуживши основашемъ указа о вольннхъ хд^Ьбопашцах»» 
ваие1атан|ь въ Р. Архиве. 
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716 въстникъ гвроцн. 

Иип<зраторъ желалъ, кажется, чтобы мысли, которыя я розволилъ 
^6*6 представить на его размышлеше, были излохер[ въ фори1^ 
указа. Въ случа*, если Е. В. удостоитъ еще заняться этимъ предме- 
томъ, будьте такъ добры, представьте ему записку, при семъ прила1:ав- 
мую. Мн'к кажется, что предисловхе способно успокоить относительно 
Характера предпр1ят1Я, и что изложеше разр-Ьшаеть почти всЬ затруд- 
нешя. Притомъ, такъ какъ д'Ьло идетъ пока только о томъ, чтобы от- 
крыть дорогу, и такъ какъ сенатъ будетъ разбирать это Д'Ьло и высЕ^а- 
жетъ свое мн'Ьше, я не вижу, чего можно было бы зд'Ьсь опасаться, 
кром* разв* со стороны н4которыхъ людей, изъ-за того, что друпя 
идеи, не похож1я на ихъ, могутъ считаться хорошими. 
Им4ю честь, и проч.) 

Ш. Гр. О- П. Румянцовр т Новосилгщву. 

Ье 12 шау, шага! (1803). 

Ме881еиг8 1е8 сот1:е8 йе ^а88111ей* е* Со1:сЬоиЪеу т'оп* ргот18 
Де те уешг У01Г аи 8огйг йи со1П11:ё ои (1ап8 1а 801гёе зЧ! п'у еп 
ауаК^ ро1п*. 

Л'а! а те сопсег1:ег атес еих 8иг 1е8 аЕгапсЬ188етеп1;8 ^ие 
Зе йае ргорозе <1е Ыге: та18 еп тёте 1;ет8 ]е люийга18 аи881 
1е8 еп1:ге1:еп1г с1и тёто1ге дие ^е Уои8 а! епуоуё. Ауег 1а 
Ъоп1;ё 8еа1етеп<: йе те (11ге1 81 уои8 п'у 1;гоиуе2 раз ^ие1^ие 
1Псопуеп1еп4; ]^ 8и1Уга1 а се* е^агЛ ропс1;ие11етеп(; Лез ог(1ге8 
^ие уоиз уои(1ге2 Ыеп те йоппег. 

УеиШег а^ёег еп тёте *ет8 1е8 аззигапсез с1и йеуоистеп* 
втсёге е* рЫп йе се1;1;е соп81(1ёга1;10п (Лзйп^иёе ауес 1а^ие11е 
Зе вега! 1;ои1:е та У1е, 

Моп81еиг, 
• Уо1;ге 1;гё8 ЬитЫе 

^ е* ^гёз оЬе18зап<; 8егУ11;еиг 

/ Ье С-1;е Зег^е йе Еотапго^^^. 

(Графы Васильевъ и Бочубей об'Ьщали быть у меня посл'б комитета 
или вечеромъ, если комитета не будетъ. 

Мн'Ь нужно посов'Ьтоваться съ ними о томъ освобождеши крестьянъ, 
которое я предполагаю сд']^лать : но вм']Ьст'Ь съ т'Ьмъ я хот'Ьлъ бы по- 
говорить съ ними о записк'Ь, которую я вамъ послалъ. Будьте добры — 
сказать МН'Ь только, нер находите ли вы въ ней чего-нибудь неудобнаго; 
л пунктуально исполню въ этомъ отношенш всФ приказашя, которые 
иамъ угодно будетъ мнЪ сд'Ьлать. 
Примите, и проч.) 
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IV. Гр. п. Л, Сшрошиовъ к9 Новосильцову. 

II п'у а ^ие реи с1е зоигз, топ сЬег ат1, дие ^е уоив а! 
ёсп* раг ип сегШ1п Ка21пе, сотт18 (Зев айГахгев ё^гап^ёгев, ё4 
ехреб1ё еп соипег ауес 81г ^оЬп \^аггеп. Се11е-С1 уа раг *егге 
. ауес РаУ1(18оп е1; де пе ваав рае 81 е11е п'агпуега рае ауал^ 
Гаи1ге, саг зе не 8а18 соттеп* 81Г ДоЬп &га роиг рагйг йе 
Сгоп81а(31:, саг аизоигй'Ьш во^ге пухёге 681: рг18е е* 1:ои8 се» 
Зоиг8"С1 И у ауак. Ъеаисоир (1е8 ^1а90П8 еп^ге ОгапхепЬаит е* 
Сгоп81:а<31:. Ваухйбоп (Зо11; рагйг соп1;еп1;, саг 11 ее!; рауё йе 1:ои1; 
е* а ипе Ьа§ие вирегЬе, ебйтё аи саЫпе! ой оп а сев сЬовёа 
а Ъоп тагсЬё 1,600 Ег Л'еврёге ^ие сеие таг^ие Ле баИв&с* 
^юп ^ега Ыёп еп Ап^к^егге е* поив атепега йи топйе роиг 
сеИе рагйе. Ко1;ге 1П81гисйоп риЫ14ие уа ип реи 1еп1;етеп*. 
В1еи, аргёб ауо1г ^д\^ 1е топйе еп 81Х]оиг8, ве герова 1е вер- 
йёте, та1В по1ге 1П1П18^ге ^д\^ т1еих: И пе ^2л% пеп 1е8 81х 
^оиг8 е* пёапто1П8 ве герове 1е верйете. Вершв ип то18 пои» 
п'ауопз' раз ей йе бёапсе <1и правленге. II ев1; еег1а1п 9и'11 
ешресЬо^е саг з'а! ёи 1ои1:е8 1е8 ре1пе8 йи Шопйе а оЫелхг 
Гаг^еп* роиг аггап^ег 1е Со11ё§е йев тапи1ас1;иге8 роиг 1ев 
вёапсев риЫ^^ие8. II те &1* епсог йев (11Мси1*ёв роиг шйетшвег 
ГАса(1ёт1е йев всаепсев, таав епйп з'еврёге уеп1г й Ьои* йе <;ои1* 
се1а. Ле уоив епуоуе ип 1оп^ ЪиИейп йе 1а соттхввхоп (1ев 
Ьо1Х. Л'а1<111; а ВрончонеБЪ йе т'еп Гааге ип 1;оизоиг8 йе ташёге 
^ие вапз Нге 1:ои1е 1а тавве йе раргег (1е Еовепсатр! уоиа 
роиггег У01Г се 9и1 в'у равве. 

Уоив уеггеа раг та йегпхёге 1еИге ^ие поив пе воттев 
рав йепиё ^'^п^и^е1.ис^е: е11е сопйпие епсог е* поив аМепДопв 
Йе уоив с1е8 Ьоппев поиуеИев ауес Ыеп йе Птрайепсе е<ю... 

Р. 81;го2апой1 
8*.-Рё1;ег8Ъоиг2. [ 

се 28 ос*. 1804. у. в*. 

(Н'Ьсколько дней тоиу я лисалъ вамъ, любезный другъ, черезъ не- 
коего Разина, чиновнина иностраннвхъ дФлъ, посланнаго вурьеромъ с^ 
сэромъ Джоноиъ Уорреномъ. Настоящее письмо отправляется съ Даг- 
Бидсономъ сухимъ путемъ, и я не знаю, не придетъ ли оно еще ранШе 
Брежняго'; я не знаю, вакъ сэръ Джонъ отправится изъ Кронштадта, по- 
тону что наша р^ва стала и всЬ эти дни было иного льду иежду Ораикй- 
баумоиъ и Еронштадтоиъ. Давидсонъ уЬхалъ вероятно довольный, по- 
тому что ему заплатили за все и дали великол'Ьпный перстень^ оцененных 
Бъ 1,600 руб. въ Еабинет'Ь, гд'Ь имФютъ эти вещи по дешевымъ ц^^ 
ламъ. Я надФюсь, что этотъ аиакъ удовольствш произведетъ ъъ Англш 






'^18 ВЪСТНИБЪ ЕВРОПН. 
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хорошее д'1йств1е и приведетъ къ намъ людей по этой частя. Наше 
народное просв^^щен!» идетъ немного тихо. Господь Богъ, создавши 
шръ въ шесть дней, почилъ въ седьмой, а нашъ министръ Д'Ьлаетъ 
лучше: онъ ничего не д'Ьлаетъ шесть дней и несмотря на то отдыхаетъ 
въ седьм:ой. Ц'Ьлый м^^сяцъ у насъ не было засЬдашя въ нравлеши учя- 
лищъ. Онъ положительно д-Ьлаетъ препятствхя, потому что мн4 стоило 
величайшаго труда получить деньги, чтобы устроить коллегш мануфак- 
туръ для публичныхъ собран1й. Онъ д'Ьлаетъ мн^ препятств1я и въ 
томъ, чтобы дать вознагражденхе аЕадем1и наукъ, но я над^^юсь нако- 
нецъ добиться всего этого. Я посылаю вамъ длинную записку изъ вом- 
жиссш завоновъ. Я сказалъ Вронченау ^), чтобы онъ составлялъ. жн^ 
всегда записку танимъ образомъ, чтобы вы могли видеть что тамъ д'Ь- 
лается, не читая всей массы бумаги Розенкампфа. 

Изъ моего посл^дняго письма вы увидите, что мы не свободны отъ 
безпоБойства : оно еще продолжается, и мы съ большимъ нетерпЪнхемъ 
2демъ отъ васъ хорошихъ изв'ЬстШ....) 

V. Гр. Д. Л. Отрогановд к& Новосилщову. 

\ 

П' ее* Ъоп, топ сЬег аш!, дие уоиз боуег ехас1:етеп1; аи &14 
Ле по*ге ' ё^а* 1С1. Уоиз вауег дие поив зоттев 8изе1;8 ^ие1- 
^ие{о^8, раг Дев ге§ге1;8 (1ер1асё8 е* ип тап^ае (1е гё8о1и1щп, 
а гё^го^гайег йап8 1е8 хпевигез ^и'оп ауа11; гё8о1ие8, а пе 
ра8 08ег &1ге 1е8 сЬовез аи тотеп* ой еИез (Зеугахеп!; Гё*ге, 
е* сотте 1е8 с1гсоп81;апсе8 п'аМепйеп* ра8 1е,Ъоп р1а181Г йеа 
воиуегаш8, 11 еп гё8и11;е дие1дие сЬозе (1е 1асЬе е!; (1е то1 
дап8 1е8 орёга1:1оп8. Уои8 ауег ри У01г раг по8 йегпхёгез 1е1- 
*ге8 дие 1)ои8 801пте8 Лапе цп (1е сез рагох18те8, е* сотте 
11 сопйпие, 11 ев* еззепйе! йе 1б сотЬаиге (1е 1ои1;е8 1е8 та- 
п1ёге8 ро881Ые8, е* уои8 у роиуег соп1;пЬиег р1и8 дие ^и^ ^ие 
се 801* раг 1е8 поиуе11е8 дие уои8 <1оппеге2, «Те т'еп уа18 (1опс 
уоив &1ге ип паггё с1е8 ?а1<:8. 

Кои8 ауопз ей <1егшёгетеп11 ипе 8ёапсе сЬеа ГЕтр-г. 
П з'у е81; а^! (1е8 аЖаигез й'Еигоре е* еп1:ге аи^гез йе се дш 
еа* ге1ай^ аи Еоуаите ^е Кар1е8. Ье Р-се Ай. ргороаа!* сотте 
уощ ауег ри У01г раг тез <1егп1ёге8, ди'оп еп ё^а!* сопуепи 
йапв 1е сотйё тШЫге поиуеИетеп* сгёё^ йе геп&гсег по(ге 
согрз ^и^ ее 1;гоиуе (1ап8 1е8 ЗерМзкз (1е тапхёге а 1е рог- 
1е? <1е ^и^п2е а 20 т. Ьоттев, сё ^и^ поив аигаа* т18 <1ап8 
1е сав Ле роиуохг &1ге ипе Й1Уег81оп еп 1*а11е ауес ип согра 
4е 15 т. Ьоттев, ^и^ ^о^п1^8 аих 1^гоире8 (1и раув ^Ь а ип 



^) в, О. Бропецко, служввоий тогда ^ь коммксш составдевк законовъ. 
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согрз ап§1а18 оЯгхгаН ипе тавве хтровап^е ^1 орровег а Гагтёе 

]!?аро1ёопе, СеИе тевиге .е<;а11; арриуё й'аЬоЫ виг 1а пёсе8б1<:ё 

ч1'ё1:ге, аи ргетхег зх^па!, еп юевиге Д'оссирег 1а Са1аЪге ауап* 

1е8 Ргап9а18, рагсе дие се раув ё^ап* соиуег!; Ле топЫ^пев 

-е* <1е&п(1и раг (1еих (1ей1ё8 ё^гоИз, 1е8 ргетхегз ^и^ вегахепй 

Ъ^ёв, пе роиггахеп* рав еп ё1;ге сЬаввёв &с11етеп*, е* ^и'^1 

&11а11; д4ег се11;е ауап^а^е аих Ргап9а1В. Ье 1;га11;ё ауес ГАи- 

1;г1сЬе ё^ап* Лёуя вщпё, И ветЫа!* яие се сопсег* поив рег- 

теиа!!; (1е геп(1ге по1;ге аииийе р1и8 тепа9ап1;е е* <3е поив 

1пе*4ге а тёте (1е уеп1г аи весоигв Ле по*ге аШё 1е К. . <1е 

N. (го1 <1е Каркв). Оп ргорова!* еп ои1;ге йе тип1г Апгер 

<1'огйгев ёуеп1;ие1в раг 1е8^ие18 П вега!!; аи4опвё (1е йеЬагдиег . 

^и тотеп1; ои 1е8 Ргап9а1в те№а1еп1; ип веи1 Ьотте (1апв 

1е8 ^Рог1;еге8яе8 Nаро1^1:а^пе8. Сев тевигев ёЫеп* ргеввёв В1п- 

^иИёгетеп* раг 1е Оис (1е 8егга СаЪг. (Сарпо1а) еЬ раг Ьог<1 

О., ^и^, 1е ргетхег — спе аи весоигв сотте ип таШеигеих 

^* 1е весопй (1етап<3е (1е8 ехрИсайопв са^ё^опдиев виг се 

•дие поив уоиЬпв Ыге роиг 1е 8иД ^е ГШПе. Уо1С1 та1п1;е- 

вап1; 1е8 орровайопв. II ИвеИ ^ие 1е 1;гкНё ауес ГАи1;г1сЬе 

в'е^аИ; ро1п* тоЛлйё епсог, &гта111;ё, ау&п! 1адие11е 11 вега!* 

дтрги(1еп1; <1е сотрготейге ип 1;гор §гап(1 потЬге (1ев *гои- 

рев, ^ие 1а соиг <1е N. ауа!* (1ё^а Га!* ргеиуев (1е таиуахве 

•соп(1и11;е е* пе тепЫ* аисипе сопйапсе, ^ие йи тотеп1; ^и'^18 

аигахеп!; ипе рагеШе аввигапсе, Ив Ьгив^иега^еп1; еих-тётеа 

1е8 сЬовев таЬа-ргоров е* еп^а^егахеп* 1ев БовНИ^ёв ауап* ^ие 

1е8 сЬовев пе воуеп* тигев роиг се1а, ^ие 1а соиг йе V. (Уаеп- 

ле) ауаН; е11е-тёте ргеуи Г1псоп8181;епсе (1и т1П1в1;ё1:е Nаро1^- 

1ат, рихвди' а Гагйс1е ои оп вйри1е йе уеп1г аи весоигв с1е V 

N., оп сопухеп* еп тёте 1:етв ^е 1;етг се1;1хз Й1вров1Йоп ве- 

сгё*е роиг ёУ14ег ^и'^1 п'еп аЪиве, ^ие 1а заЬивхе ауес 1а^ие11е 

1е8 Ргап9а18 уоуахеп* Гассгоазветеп* (1е пов Гогсев аих 8ер1;- 

Ыев, 1еиг &)игп1га111 ип то*1^ (1'епуаЫг 1е Еоуаите йе Ка- 

р1е8, 81 пов &гсев аи Ней В1тр1етеп* 6.^&Ьге ^евйпё а теМге 

•се1;*е гёриЫ^^ие а ГаЪп (1'ш8иие, (1ёсе1а1еп* раг 1еиг потЬгё 

ч1е8 1п(;еп1;юп8 оЯеп81Уев; ^ие (1'а111еигв 1;ои<; се1а ветелЬ реи1;- 

-ё^ге 1;гор *аг(1, е* ^и'аи тотеп* ой 1е геп&г4 агпуегаак, се 

Коуаите вегатк с1ёза ргоухпсе &ап9а1ве. Те1в воп* 1ев ргхпс1раих 

лг2итеп1;8 ди! Гигеп!; етрЬуёв. Шеп п'еп ри1} Ыге (1етог(1ге, ш 

^и'оп регйга!* ипе Лхуегвхоп ргёсхеиве, ди'оп тап^иега^<; ип 

ро81;е е88еп1;1е1, ^ие йев ог^гев а1;*еп(1и 3'1С1 У1еп^га1еп1; 1;гор 

1&г(1, ди-'аЬгв вев геп{ог(в вегахеп!; (1ёЗа хпи^Иев^ е1; ди'ахпв! 

оп 1;гоп(][иега1( 1е вув*ёте 2ёпёга1 ^ев орёгайопв, йапв 1едие1 

Ла сНуегвюп еп ХЫхе е81) 4в 1а р1ив ^гапс1е 1трог1апсе. Тои1; 

Томъ п. — Апрыь, 1870. 4в 
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&* 1пиШе, е* й ргорова ип соп1ге-рга)е* йоп* 1е 1Ьёа*ге рпп- 
С1ра1 еЫ* 1е КЫп ^) е* 1е Ког(1 <3е ГШНе. И геГиеа хвёте де 
сопбе111;1г а епуоуег 1е §ёпёга1 Ьавеу а Нар1е8 воив ргё1ех1:е^ 
йе 8ап1;ё роиг роиуо1Г ё1ге йапв 1е сав с1е 8игуе111ег 1а соп- 
Лике йе 1а соиг <3е N. е* ргепйге 1е соттапбетеп* ^ёпетаХ 
4е8 орёгайоп8 й'ИаПе еп саз Ае гир^иге. Тои1е 1а (118си881011 
^и* сопйи11:е ауес ГЬитеиг е* Геп1ё1етеп1; дие уоив 1и1 соп- 
11а188е2, ^иап(^ 11 ге^геИе йев тевигев е!; 9и'11 арргеЬепйе 
^и'оп пе уешПе Геп1га1пег а ^ие1^ие сЬове ди'И сгаш^. И 
а]ои1а11; ди'И п'еЫ! ра8 епсог йес1(1ё (Зе ^ие11е тап1ёге поив 
еп^гепопв йап8 1;ои* се1а, ^и'оп п'ауа!!; раз йе уб8 поиУбИез- 
е1 дие 1ои1; йеуаН (Зёревйге (Зе 1а гёи8811е йе уо8 пе^оаайопв. 
Вап8 ип 1гауа11 ^и'^1 а ей ^ие1^ие8 ]оиг8 аргёв ауес 1е Р-се 
Ай., 11 1ш'а ЛИ еп ргоргев 1;егше8: в! Коу. гёиввк, пеп пе 
те сои1;ега е* Угтгх еп атап!; 8ап8 аисип гё^ге!;, 81 поп ^е пе 
&га1 аЬ8о1итеп1; пеп, е1 И ^8^и^ аИрпйге се до 'И поив (Нга^. 
Уоив уоуег, топ сЬег, дие уоив 1епе2 еп уо8 та1П8 1е8 Л)и- 
(1ге8 (1е ^ир11;ег. Уо1С1 1е8 саивев (Зе ♦ои* се1а. Уоив уоив гар- 
реЗег дие Эапв та 1е11;ге» йи 26 8-Ьге раввё зе уоив а! раг1ё 
йев швшиа^опв йи Р-се Ьар., е* (Зе ГЬопгоп гетЬгип!!; ди'П. 
ауа1С ой*ег1; аих уеих (Зе ГЕтрегеиг. II ев* 1гёв ргоЪаЫе ди'И 
п'а рав севвё вев 1п1г1§иев е* с^и'И а сопйпиё (Зе 1е (318виа&ег. 
ЕЬгапЗё (Зёза (Зе се с61;ё, 1:ои1е8 1е8 ор1П10П8 1ш воп* йеуепив 
1трог1;ап1;ев а соппа11ге е* оп а Ае1еттё *о11*е8 Зев 1е1*ге8 дие 
Ьа Нагре ёспуа!* йери18 рЗив (З'ип ап е* ди! п'е*а1еп* рае 
епсог йесасЬе1ёев. Оп в'ев* т18 а роупрег 1а бС1епсе <3е се* 
Ьотпае е* сев 1е11;ге8 п'оп* рав реи сопТпЪиё аи та1. Уоив 
ё1ев Ьеигеих (Зе п'ё*ге рав соп(Затпё а Нге сев &8*1(31еи8е8 
рго(Зис*1оп8. II {аи* роиг^ап* уоив еп (Зоппег ипе 1Йёе, роиг 
дие уоив воуег аи соигап*. II а рпв роиг 1ех1:е (Зе вев га!- 
воппетепв сеих (Зе пов ас*ев ди! оп* ё*ё шрптёв дапв Зев 
рар1ег8 риЪИсв, е* 11 ]и^е Аи вув^ёте бе по*гс саЫпе* раг 
сев р1ёсе8 ^) ' е* сотте раг Зеиг 18о1етеп* еИев пе ргёбеп*еп* - 
аисипе 11а18оп, 11 в'1та21пе ди'11 п'у еп а рав йауап^а^е Эап8 по*ге' 
соп(Зи1*е, е* 11 (Зёварргоиуе 1ои* се дш 8е Га!*. II *гоиуе 1а Ко*е (Зб 
Еа*1вЬоппе *гор Гог*е, дие ГЕтрегеиг б'ауеп1иге е* дие раг 8а 
ро8111оп ^ёо^гарЫдце ё*ап* *гор еЬз^пё е* пе роиуап* рае, 
раг сопбёдиеп*, 8ои1еп1Г зттёЙ1а*етеп* вев уо1оп*ё8, 11 пе 
1а1* дце ве сотрготеИге вапв аисип Ыеп. II раг* йе 1а роиг 
С1*€г (1^ип *оп беп*епс1еих е* вёуёге *ои*ев вог*е8 йе тах1т^в: .- 



1) Не ясно, но кажется такъ; 
') Зачеркнуто: 15о1^. 
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те8*е2 еп весопД Ц^пе, пе сотрготеНег раз апиШетеп* уо<:ге 

рауз, оп уеи!; уоив еп1;гау1ег, ргепег ^агйе а уоиз, ^агйег 

то1:ге весге* е1о. е1с. е* сеп* юШе аи1:ге8 Ъёйвев 8ои8112пё8, 

<1р1 раг та1Ьеиг &п1; ейе* виг по1;ге Ъоп такте; И сг^й^ие 

лао1;ге сопйиНе ге1а1;1Уетеп1; а гегпедиез е1; ргё*еп(1 ^ие поиа 

11'аУ10П8 ра8 1е (1го11; (1е Гауохг а по1:ге зегухсе. 81 уоив апа- 

1у8е2 868 1еиге8 уои8 п'у 1гоиуе2 пеп, 11 пе реи! раз зе рег- 

«иайег ^и'оп а ипе тагсЪе 8уз1;ёгаа1;1^ие, ^и'оп пе 8'ауеп1;иге 

рот* 8апз ипе ргоЪаЪИкё йе гёизвке. II пе ]\х^е ^ие виг 

'^йе1^ие8 &1<;з ёрага е* вапз соЪёгепсе еп1;ге еих, е* пе зе й- 

^иге раз ^и'^1з зоп* Иёз раг без сЬа1поп8 ^и'^1 пе реи* рош* 

аррегсеуо1г е* (^е8^ие1з 11 &и(1га1(; бЧп&гтег ауап1: ^ие (1е 

рог1;ег ип зи^етеп*; тя18 запз ргепйге се<;1:е реше 11 1;гапсЬе 

зиг к)и* е* сопйатпе. Той! сес1 ]ош1:8 аих зегтопз йи Ьар. 

&п1; ^ие поиз зоттез бхаЫетеп* 1ого зрггИ. II п'у а ^ие 1е8 

поиуеИез ^ие уоив поиз йоппегег, ^и^ роиггоп* ге1еуег 1а 

«Ьозе: 11 еп райе а 1;6и8 1е8 1;гауа11з ^и'^1 а ауес 1е Р-се А(1. 

II у а Аё]к ипе ^и^п2а^пе йе зоигз ^ие з'а! соттепсё се1;4е 

Ъйге, е* йерихз се *етз 11, у а ей без сЬап^етепз поп йапв 

1е 1оьй 8рггг1у саг И зиЪз1з1;е та1Ьеигеизетеп1: ♦Ъизоигз, та18 

ч)п а оЪ*епи диеЦиев ро1п1;8: Ьавсу воиз ргё1;ех1;е бе 8ап1;ё 

вега епуоуё а N. Оп боппега огбгев а рЫзхеигв ге§1теп1;8 

<1'ё4ге рге1:8 а 8'етЪа^^иег аи ргет1ег огбге. Ас1. а етрог!.ё 

сез ро1п1;8 аргёз ипе (Изри^е ^гёз У1уе е* И а д^е]к ёсп* а Ь. ^) 

бе зе 1;еп1г ргё*. Еп аиепбап* оп а ге9и 1ез поиуеИез дие 1а 

соиг бе V, ауа!* гаййё е* се1а &1* 1п1:ёпеигеюеп1; бе 1а ре1пе 

а ГЕтрегеиг, ^и^ бе *ет8 еп 1ет8 гергосЬе бе 8'ё<;ге аггап^ё 

ауес еих. УоНа а реи ргёз 1е 1аЫеаи бе по*ге ех^ёпеиг, 

^иап1; а Пп^ёпеиг, ^е уоиз .б1га1 ^и'оп а ге9и р1и81еигз 

&18 без поиуеИез бе Тз11}81апо^. ^ Уо1коп8к1 Га 1а188ё аЪзо- 

Ьтеп* тапдиег бе У1Угез, &и1;е бе ^ио^ И а ё1;ё оЪИ^ё 

бе зе ге1;1гег бе беуап! Епуап, ^ио^^и'^1 а!* ей 1а поиуеИе 

сегЫпе дие Вазва-КЬап беуак ее гейгег бапз б1х ]оиг8. 

II а ё1;ё а1:1:адиё р1и81еигз {Ыв репбап* 1е Ыосив раг бее {ог- 

сез 1;гё8 8ирёг1еигез, та13 И 1ез а 1х)иЗоигв Ьа*<:и; епйп *о1;а1б- 

1пеп1; бепиё бе У1уге8 е* аргёз аУ01г поигп зоп агтёе реп- 

бап! р1и81еигз ^оигв б'ипе бет1-рог1юп бе Г12, 1ев та1абев 

аи§теп1:ап1; б'ипе тап1ёге ейРгауап1;е, 11 а ё1:ё оЪИ^ё бе геуе- 

Ь1г а ТШ18. ^е уоив 1а18зе а репзег, ауес воп сагас1:ёге, сотте 

11 беуа!* ё1:ге ^ипеих е* 1а гёсерйоп ^и'^1 а &1*е а Уо1копзк1- 

Се1щ-с1 раг за риз111ап1т1*ё ауаН; ХхтХ, ЬгоиШё бапз 1е гез1:в 



^) Карандашеиъ ярйансано: Ьа8в]г. 
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йе 1а вёог21е: 1е уоуап* тап^иег Ае &гте4ё, 1е8 рагйз сот- 
теп9а1еп* а ее Гогтег раг1:ои1 Т81^81а11оГ а ё*ё ге9и а ТШх* 
ауес (1е8 1;гап8рог18 <1е зохе, ^ои* 1е реир1е а соиги аи <1еуа11*. 
Ае 1ш а с^п^ уег81е8. Вери18 дй'И е81; 131, ^ои* в^вттвл^е е* он 
а 1е8 теШеигз поиуеИез. Ь^Етрегеиг 6ап8 се*1;е осса810П 8*е81^ 
1;ге8 Ыеп соп<Зш*: 11 а ЫЬ гарре1ег Уо1к, е* П а ёсп* а Т81- 
181апо{ ип ге8сп1; р1е1п ^е Ъоп1;ё, ой 11 Гепсоига^е, 1и1 Га!* У01Г 
^и'^1 п'епу1ба§е рош* 8а ге1;га11е сотте ипе сЬо8е дш ршвве 
1и1 &1ге (Зи *ог1; е1; 1е гап1тё аи+ап* ^и'^1 е81; ро881Ые; 11 1т 
огйоппе йе гешагсЬег 8иг Епуап (Зе8 ди'И 1е роигга е* он Га. 
гепГогсё ^е ^ие1^ие8 ге§1теп1:8. Оп а ге9и аизоигсЗЪи! пп соиг- 
Г1ег йе 1ш, ^и^ аппопсе ^ие 1а 1;га^1^и^11^^;ё ее* рагГаНетеп 1г 
гё1;аЫ1, а1П81 поз а5а1ге8 у ргеппеп* 1а теШеиге 1;оитиге. 
А(11еи, топ сЬег, ^е п'а! раз 1е 1;ет8 Де уоиз еп тапЛег (1ауап- 
^а^е, 1е соигпег те ргеззе. ^е те ргоро8е 1опзоиг8 <1е уоиз- 
раг1ег <1е Рогго йг ВогдОу та18 ]^ зихз епсог &гсё <1е 1е ге- 
тейге. Уа1е. 

Зк.-Р-Ъоиг^ ♦ 
се 27 поу. 1804. 

Р. 8, Коив ауопз ей 1е йегпаег сотке т1т81:ёпе1 1е Ьий^е*^ 
<1е 805; Гат! ^Vа88^1^е^ а &!* 1е сЬаг1а*ап е* а е&ауе ГЕтре'- 
геиг ауес ип йейс!* йе 13 тИИопв. II ё1:ак аи йёвеврохг. Оп 
а го^пё а (1го1<;е е* а ^аисЬе е^ оп а аггап^ё 1а сЬове сотше^ 
уоиз 1а уеггег <1'аргё8 1а по1;е С1-зош1;е. Ь'Етрегеиг п'а раа 
уои1и еп1:ей(1ге раг1ег й'ипе ёт1881оп йе ЪШе1;8 (1е Ъап^ие. 

Уоиз п'ауег пеп йе Врончонокъ рагсе ^и'^1 з^огак 1е йё- 
раг* <1и соитег, та18 5е ри18 уоиз аппопсег дие 1а сотт18- 
810П пе уа раз дгапйетеп!;. ^е уоиз &18 раззег йеих 1е111геа 
^ие з'а! ге9и роиг уоиз. 

(Вамъ необходимо, любезный другъ, знать въ точности наши здМ* 
Н1Я дФла. Вы знаете, что иы ^) иногда, всд^дствхе неум^стныхъ сожал^- 
нШ и недостатка решительности, бываемъ склонны отступать назадъ въ^ 
мФрахъ, которыд были ухе р'Ьшены, не им'Ьть сл'Блости д'Ьлать вещв 
въ тотъ иоментъ, когда ихъ следовало бы сделать, и такъ какъ обстоа- 
тельства не хдутъ нрихоти государей, изъ этого выходить въ дМ- 
ств1дхъ нФчто вялое и трусливое. По нашимъ посл^днимъ дисьманъ вы 
могли вид'Ьть, что мы находился теперь въ одномъ изъ этихъ пароксиз* 
мовъ^ и такъ какъ онъ продолжается, то суш^ественно важно дротиво* 
дМствовать ему вс1ми возможными средствами, и вы можете помочь 



^) Это «1ш» относится собственно Еъ инпер<атору Александру. 
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зд'Ьсь больше ч^нъ кто - либо вашими изв-Ьсшми. Поэтому разскажу 
замъ факты. 

Мы им'Ьли недавно засфданге у императора. Д'Ьло шло зд^Ьсь объ 
европейскихъ д^^лахъ и между прочимъ о д^^лахъ неаполитансЕаго 1^0- 
ролевства. Князь Адамъ ^), — какъ вы могли вид4ть по моимъ послед- 
пимъ изв']^ст1ямъ, что на этомъ пор'Ьшено было въ составленномъ не* 
давно военномъ комитет*, — предлагалъ усилить нашъ корпусъ, нахо- 
дящШся на Семи-Острова^ъ (1оническихъ), такъ, чтобы отъ 15 т. до- 
вести его до 20 т., чт5 дало бы намъ возможность сд'Ьлать диверсш 
въ Итал1и съ 15-тысячнымъ Еорпусомъ, который въ соединен1и съ ту- 
земными войсками и съ англШскимъ корпусомъ составилъ бы крупную- 
массу^ которую можно было бы выставить противъ Наполеоновской ар- 
лш. Эта м'Ьра подкреплялась сначала необходимостью быть, при пер- 
вомъ а|нак'Ь, готовымъ занять- Балабр1Ю прежде французовъ, потому^ 
что, такъ какъ эта страна покрыта горами и защип];ается двумя узкими 
дефиле, то первые, кто ее займетъ, не легко могутъ быть оттуда вы- 
теснены, и что нужно было отнять это преимуш,ество у фрапцузовъ» 
Такъ каиъ договоръ съ Австр1ей былъ уже додписанъ, то казалось^ 
это соглас1е позволяло намъ сделать наше положен1е более угрожаю- 
щимъ и дать намъ возможность оказать помощь нашему союзнику, ко- 
ролю неаполитанскому. Ером* того, предлагали на случай снабдить 
Анрепа приказан1ями, которыя бы уполномочивали его высадиться въ 
ту минуту, когда французы поставятъ хоть одного человека въ не- 
аполитанск1я крепости. На этихъ мерахъ чрезвычайно настаивали гер- 
цогъ Серра-Бапр10ла и лордъ Гауэръ; первый, какъ отчаянный, кричитъ 
о помощи, второй требуетъ категорическихъ объяснешй о томъ, чт5 мы 
хотимъ сделать для южной Итал1и. Теперь вотъ возражен1я. Онъ ^) го- 
ворилъ, что договоръ съ Австр1ей не б^ылъ еще ратяфикованъ, и до 
исполнен1я этой формальности было бы неблагоразумно выдвигать слиш- 
Бомъ большое число войскъ, что неаполитанск1й дворъ далъ уже дока- 
зательства дурного поведешя и не заслуживалъ никакого довергя, что 
съ той минуты; какъ они получатъ подобное удостовереше, они сами но 
во-время начнутъ дело и откроютъ военный действхя прежде, чемъ об- 
стоятельства созреютъ для этого, что венск1й дэоръ самъ предвиделъ 
ненадежность неаполитднскаго министерства, потому что въ статье, где 
говорится о помощи Неаполю, соглашаются также держать эту меру въ 
тайне, для избежан1я того, чтобы министерство не злоупотребило ею; 
что ревность, съ которой французы смотрятъ на увеличеше нашихъ 
силъ на Семи-Островахъ, можетъ побудить ихъ къ занятш ,неаполитан- 
скаго королевства, если бы наши силы, вместо того, чтобы просто слу- 



•) Чарторижсый. 
*) Императоръ. 
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жить для охранешя этой республики отъ насил1Й, своимъ количествонъ 
не обнаруживали наступа^ельныхъ нам'Ьрен1й; что притомъ все это но-' 
жетъ быть уже слишеомъ поздно, и что въ ту минуту, когда подкр4п- ' 
лете придетъ, это королевство будетъ уже французской провинцхей. 
Таковы были главные аргументы* Ничто не могло заставить отступиться 
отъ нихъ, ни то, что такъ потеряна будетъ отличная диве^)С1я, что по- 
терянъ будетъ существенный постъ, что приказашя, ожидаемый отсюда, 
лридутъ слишкомъ поздно, что тогда подкр'Ьплен1я будутъ уже безпо- 
лезны, и что такимъ образомъ обр'Ьзана будетъ общая система опера- 
Щ1Й, въ которой дцверс1я въ Итал1и им^^етъ величайшую важность. Все 
<$ыло безполезно, и онъ предложилъ другой проектъ, главнымъ театромъ 
котораго былъ Рейнъ и с']^верная Итал1я. Онъ даже отказалъ въ своемъ 
'нСоглас1и послать генерала Ласси, подъ предлогомъ болезни, въ Неаполь, 
чтобы им-Ьть возможность наблюдать поведете неаполитанскаго двора 
н въ случа'Ь разрыва принять главное начальство надъ д'Ьйствхяии въ 
Мтал1и. Весь споръ велся съ такой нетерпимостью и упорствомъ, какую 
вы знаете за нимъ, когда онъ сожал'Ьетъ о м^Ьрахъ, и опасается, что 
его хотятъ увлечь къ чему-нибудь, чего онъ боится. Онъ прибавлялъ, 
что онъ еще не р-Ьшилъ, какимъ образомъ мы поступимъ во всемъ этомъ, 
что отъ васъ н'Ьтъ изв*ст1й и что все должно зависать отъ успеха ва- 
шихъ переговоровъ. Черезъ несколько дней по(5Л'Ь этого, при доклад* 
Бнязя Адама онъ сказалъ ему этими самыми словами : - если Новосиль- 
:цовъ успешно сдФлаетъ свое Д'Ьло, тогда мн4 будетъ все равно и я безъ 
зсякаго сожал'Ьшя пойду впередъ, если же н^Ьтъ, я не сд'Ьлаю р'Ьши- 
^ельно ничего, и надобно ждать, что онъ намъ скажетъ. Вы видите, лю- 
безный другъ, что вы держите въ рукахъ громы Юпитера. Вотъ при- 
чины всего этого. Вы припомните, что въ моемъ письм'б отъ 26 прош- 
лаго октября я говорилъ вамъ объ инсинуащяхъ князя Лопухина и о 
"томъ, какой мрачный горизоитъ онъ представлялъ глазамъ императора. 
Очень вероятно, что онъ не прекратилъ своихъ интригъ и продолжалъ 
бго отговаривать. Когда онъ былъ уже поколебленъ съ этой стороны, 
ему стало важно знать всяк1я мн'Ьшя , и потому откопали вс* письма, 
Боторыя писалъ ему Лагарпъ бол'Ье года и которыя были еще не распе- 
чатаны. Принялись вычитывать ученость этого челов'Ька, и эти письма 
ле мало ухудшиди Д'Ьло. Вы счастливы, что не осуждены читать эти 
скучныя произведешя. Надобно, однако, дать вамъ понятхе о нихъ, 
^обы вы знали на чемъ стоять вещи. Онъ взялъ текстомъ своихъ раз- 
хужден1Й т'Ь изъ нашихъ актовъ, которые были напечатаны въ газе- 
1'ахъ, и онъ судитъ о систем'Ь нашего кабинета по этимъ пьесамъ, к 
такъ какъ по своей уединенности он'Ь не представляютъ никакой связи, 
онъ воображаетъ, что не больше находится этой срзи и въ нашемъ об- 
раз'б д'Ьйств1й, и онъ порицаетъ все, чтб д'Ьлается. Онъ находить, что 
^егенсбургская нота слишкомъ сильна, что императоръ очень риску етъ. 
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в что, будучи по своему географическому положенш очень далеко и по- 
тому не имФя возможности тотчасъ поддержать силою свои намФреньау-^ 
онъ только идетъ на опасность безъ вслкоб пользы. Зат^мъ онъ начи- 
Баетъ глубокомнсленнымъ и суровымъ тономъ цитировать всякаго рода^ 
мудрыя изречен1я: оставайтесь на второмъ план'Ь, не вовлекайте безпо- 
лезно въ опасность вашей страны, васъ хотлтъ увлечь, остерегайтесь^г 
берегите свои тайны и проч., и тысячу другихъ подчеркнутыхъ глупо- 
стей , которыя къ несчастью производятъ свое д4йств1е на нашего доб- 
раго государя ; онъ критику етъ наше поведенхе относительно.... (?) и 
утверждаетъ, цто мы не им'&ли права им'Ьть его въ нашей службе. Есля 
вы станете разбирать его письма, вы не найдете въ нихъ ничего; онъ 
не можетъ убедиться, что есть систематичесюй планъ, что не д'Ьлаютъ 
риска безъ в4роятности усп-Ьха. Онъ судитъ только по .н4сколькимъ 
отд^льнымъ и безсв^^знымъ фактамъ, и не воображаетъ, что они свя- 
заны звеньями, которыхъ онъ не можетъ видеть и о которыхъ следо- 
вало бы справиться прежде, ч^мъ произносить суждеше; но онъ, не 
принявъ на себя этого труда, рЬшаетъ все и осуждаетъ. Все это вме- 
сте съ проповедями Лопухина д^лаеть то. что мы теперь находимся 
въ страшномъ 1ою зрггН (уныши). Только ваши извеспя могутъ по- 
править д^ло; онъ ^) говоритъ это при каждомъ докладе князя Адама, 
Я началъ это письмо уже недели дв*. тому назадъ, и съ т4хъ поръ 
произошли перемены не въ 1оъо 8ргп1у потому что это къ несчастхю про- 
должается, но некоторые пункты выиграны. Ласси, подъ предлогомъ- 
бол4зни, будетъ посланъ въ Неаполь. Н4сколькимъ полкамъ дадутъ 
яриказъ быть готовыми с4сть ^на суда по первому приказашю. 
Князь Адамъ получилъ эти пункты посл4 очень живого спора и напи^ 
салъ уже Ласси, чтобы онъ былъ готовь. Т^мъ временемъ получено 
было изв4ст1е, что в4нск1й дворъ ратификовалъ, и это, въ глубине души^ 
непр1ятно императору, который отъ времени до времени упрекаетъ себя,- 
что вступилъ съ нимъ въ союзъ. Вотъ приблизительно картина вн4ш- 
няго положен1я д4лъ; что до внутренняго, скажу вамъ, что много разъ 
получены были изв4ст1я отъ Цищанова. ВолконскШ оставилъ его совер- 
шенно безъ съ4стныхъ припасовъ, за недостаткомъ которыхъ онъ дол- 
хенъ былъ отступить изъ-подъ Эривани, хотя им4лъ положительное 
св4д4ше, что Баба-ханъ ^) /олженъ былъ отступить черезъ десять дней. 
Въ течен1е блокады онъ несколько разъ былъ аттакованъ съ очень пре- 
восходными силами,' но онъ всегда побивалъ ихъ; наконецъ, совершенно 
лишенный припасовъ онъ въ теченхе н4сколькихъ дней кормилъ свою 
армш половинной порпдей риса, и когда число больныхъ стало ужасаю- 
дцимъ образомъ увеличиваться, онъ принужденъ былъ воротиться въ- 



^) Т.-е. имоераторъ. 

^) Такъ он'ь долзЕенъ называться; си. Богдан^ I, 80С — 804. 



726 



ВЪСТНИКЪ ЕВРОПН. 



Тяфлисъ. Можете себ'Ь представи^^ь, при его характере, въ кавоиъ 6^- 
шенств'Ь онъ долженъ былъ быть и какой пр1еиъ онъ сд^^лалъ ВолконсБОму. 
9тотъ посл'ЬднШ своей трусостью испортилъ всЬ д'Ьла въ остальной 
Груз1и: видя, что у него Н'Ьтъ твердости, парт1и начали образовываться 
повсюду. Цищановъ принять былъ въ ТифлисЬ съ восторженной ра- 
достью; весь народъ выб'Ьжалъ къ нему на встр^^чу за пять верстъ. Съ 
т^^хъ поръ нанъ онъ таиъ, все приходитъ въ порядокъ и оттуда получаются 
самыя лучп11я изв'Ьстгя. Императоръ при этомъ случа-Ь держалъ себя 
очень хорошо : онъ вел'Ьлъ отозвать Волвонскаго и написалъ Цищанову 
чрезвычайно благосклонный рескриптъ, гд^Ь онъ ободряетъ его, показн[- 
ваетъ ему, что не считаетъ его отступлешя вещью, которая могла бы 
послужить ему въ ущербъ, и всевозможнымъ образомъ поощряетъ его. 
Ёмператоръ приказываетъ ему снова идти на Эривань, какъ только 
найдетъ это возможнымъ, и его подкрепили несколькими полками. Сего- 
дня прибылъ отъ него курьеръ, съ изв'Ьст1емъ, что спокойствхе возста- 
довлено вполне; такимъ образомъ, наши д^ла принимаютъ самьШ лучшхй 
оборотъ. Прощайте, любезный другъ, у меня Н'Ьтъ времени писать 
больше, курьеръ торопитъ меня. Я все собираюсь говорить вамъ о 
Поццо-ди-Борго, но опять вынужденъ отложить это до другого раза. 
Уа1е. 

Р. 8. Въ последнемъ комитете министровъ у насъ шло дЪло о 
бюджете на 1805 годъ. Другъ Васильевъ шарлатанилъ и испугалъ 
императора дефицитомъ въ 13 иилл10новъ. Онъ былъ въ отчаяши. 
Стали обрезывать направо и налево и уладили дело, какъ вы увидите 
изъ прилагаемой записки. Императоръ не хотедъ слышать о выпуске 
банковыхъ билетовъ. 

Ваиъ ничего нетъ отъ Вронченка, потому что онъ не зналъ объ 
отъезде курьера, но я йогу сообщить вамъ, что коммиссгя идетъ не- 
важно. Отправляю вамъ два письма, полученный мною для васъ). 

А. Пыпинъ.- 



изъ 



ПОСМЕРТНЫХЪ СТИХ0ТВ0РЕЕ1Й 

ГЕЙНЕ. 



ПОЛИТИЧЕСКОМУ ПОЭТУ. 

Ты поёшь кавъ Тиртей. Твоя п^сня 
Вдохновенной отваги полна... 
Но ты публику выбралъ плохую, 
Ты въ ПЛ0Х1Я поёшь времена. 

* 

Тебя слушаютъ, правда, съ восторгом ъ, 
И дивясь, восклицаютъ потомъ: 
«Еакъ полётъ его думъ благороденъ, 
«Какъ влад'Ьетъ онъ мощно стихомъ! 

* 

За ставаномь вина, не однажды, 
Теб']^ даже кричали: ура! 
Хоромъ п'Ёсни твои распевали. 
Распевали всю ночь — до утра. 

♦ * 

За столомъ — сп4ть свободную п-^сню 
Очень любятъ рабы... В4дь она — 
И желудку варить помогаетъ — 
Да и больше съ ней выпьешь вина! 
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Вчера меня ласкало счастье, 
А ужъ сегодня н-Ьтъ его! 
Мн-Ь привязать не удавалось 
Къ себ* надолго никого. 



* * 
* 



Въ мои объятья любопытство 
Толкало жешцинъ много разъ. 
Но заглянувъ мн^ въ сердце глубже, 
€п<Ъшили прочь он% сейч^съ. 



* * 
* 



Юдна въ молчаньи уходила, 
Другая — весело смеясь. 
И только ты, — меня бросая, 
Слезами горько залилась! 



А. ПЛЕЩЕЕВЪ. 



I 



П01ИТИЧЕСКАЯ ЛИТЕРАТУРА 



въ 



ГЕРМАН1И. 



ЛУДВИГЪ БЕРНЕ. 

СТАТЬЯ ВТОРАЯ *). 

I. 

I 

Лудвигъ Берне родился накануне французской революцш, въ- 
1786 году, и вс4 его юношесме года проходили подт^ грохотъ 
громовыхъ взрывовъ. Съ д'Ьтскихъ л^тъ начинается на немъ ре- 
шительное вл1ян1е этой бурной эпохи, вл1ян1е, которое и д'Ьлала 
его могучимъ борцомъ за свободу до посл4днихъ дней, до по- 
сл^днихъ минутъ его жизни. Обстановка, среда, въ которой ро- 
дился Берне, казалось, мало способствовали непосредственному 
Б0спринят1ю имъ новыхъ идей и новнхъ стремлений. Берне ро- 
дился въ мрачной и грязной улиц-Ь города Франкфурта, въ Л^и- 
йепдавве, которая до сихъ поръ составляетъ часть еврейскага 
квартала. И теперь еврейск1й кварталъ р'Ёзко разграниченъ отъ 
другихъ частей города, но въ то время это былъ «городъ въ 
город'Ь», который заключалъ въ 066*]^ все еврейское населенхе 
Франкфурта, выпускавшееся только днемъ изъ своего заточен1я. 
Ночью еврейсшй городъ ц'бпями отрезывался отъ христханскаго, ш 
ни одинъ еврей не см&гь позже изв^стнаго часа переступать узако- 
ленную черту. Евреи были вообще не что иное, какъ парш, кото- 

*) Си. внше^ март. 888 стр. 
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рымъ завонъ желДлъ запретить даже дышать однимъ воздухомъ 
<ъ христ1анами; они представляли собою изолированное населе- 
Н1е, которое терпелось какъ язва, но со всевозможными предо- 
сторожностями, чтобы' оно не заразило собою населеще христ!- 
^1нское. Самымъ оскорбительнымъ и вм^стЬ «глупымъ» пресл^ 
довашямъ, Бавъ выражался Берне, подвергалось во Франкфурте 
-еврейское населеше, среди котораго родился авторъ *Шрижскихъ 
писемъ». Семейство его принадлежало, если не къ числу бога- 
тыхъ, то во всякомъ случа* очень достаточныхъ еврейскихъ се- 
мействъ, такъ что молодому Берне не пришлось испытать всЁхъ 
т:'Ьхъ / лишешй и невзгодъ, которыми весьма мнопе любятъ объ- 
яснять людское недовольство существующимъ порядкомъ и нена- 
висть къ господствующимъ уродствамъ. Помимо порядочнаго со- 
стояшя, отецъ Берне пользовался, что несравненно дороже, хо- 
рошимъ именемъ, это былъ одинъ изъ самыхъ уважаемыхъ лю- 
дей еврейской общины. Имя Баруха — такова была настоящая 
фамилхя того замЬчательнаго человека, который принялъ другое, 
прославленвое имя Берне — давно уже было однимъ изъ самыхъ 
почетныхъ. Д']^дъ Берне былъ финансовымъ агентомъ при кёльн- 
скомъ курфирст*!, причемъ часто исполнялъ весьма важныя ди- 
пломатическ1я .поручен1я. Мар1я-Терез1я , которая была обязана 
х5тарому Баруху т4мъ, что при его помощи ей удалось доставить 
ЭТО' курфиршество одному изъ ея сыновей, обещала ему, что 
-его потомство всегда найдетъ горячихъ покровителей при вЬн- 
<;комъ дворЬ. Впосл4дств1и, ка'къ мы узнаемъ это изъ собствен- 
ныхъ писемъ Берне, отецъ его старался привлечь его въ В^ну, 
чтобы - попробовать, не удастся-ли какъ-нибудь молодого горя- 
чаго публициста запречь въ реакщонную колесницу Меттерниха. 
Отецъ Берне поддерживалъ свои связи съ в-Ьнскимъ дворомъ и 
ю первомъ министре Австрш онъ часто выражался: «мой другъ 
князь Меттернихъ». Одного, этого было достаточно, чтобы къ 
отцу Берне относились съ подобающимъ уважен1емъ. Если тутъ 
и обнаруживается доля мслкаго тщеслав1я, то изъ этого не сгб- 
дуетъ заключать, чтобы Барухъ былъ вообще пустой челов-Ькъ. 
Далеко н4тъ. Берне напротивъ выражался про своего отца: «у 
него слишкомъ много ума для его положешя>. Положеше же 
€го, какъ одного изъ вл1ятельн'%йшихъ представителей еврейской 
общины, было таково^ что онъ долженъ былъ держаться, во всей 
строгости, старыхъ еврейскихъ традищй, онъ не могъ ни на 
10ту отступаться отъ еврейС1^го закона. Занимаясь торговыми 
делами, онъ желалъ, чтобы и его д']^ти следовали по пробитой имъ 
дорог*, и если остальныя дфти совершенно удовлетворяли его въ 
дтомъ отношен1и, то Берне съ самыхъ юныхъ л^ть выказываль 
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^акую самостоятельность ж такое напрйвленхе молодого ума^ что 
^оставлялъ отцу н^БОторыя сомн^шя и безпоБОйства. Барухъ 
•^ылъ слишБОмъ уменъ, чтобы не понимать разумность т^хъ на- 
чалЪу которыя впослЬдствхи сталъ проповедовать его сынъ, но 
ч>нъ не понималЪ; зач'Ёмъ это д^лалъ именно его сынъ. Бовсябомъ 
^(ругомъ, только не въ его сын*, онъ одобрилъ бы тЬ благород- 
.&ЫЯ идеи, которыми былъ воодушевленъ молодой Берне. <Я охотно 
читаю, — говорилъ Барухъ, — то, что написано въ его сочинешяхъ, 
-только я не желалъ бы,- чтобы это писалъ мой сынъ>. Бъ этихъ^ 
>сл:овахъ выражается все отношеше отца къ сыну. Онъ уважалъ 
«^го и вм^ст* былъ недоволенъ имъ. Результатомъ этого не- 
довольства было то, что скоро взаимныя отношен1я отца и сына 
<д']^лались натянутыми и холодными. Что же касается до матери 
^Бёрне, то, какъ простая и лишенная образовашя женщина, она 
же могла тижЬть вл1яшя на молодой умъ своего сына, да при- 
ггомъ, она больше занималась двумя другими своими сыновьями, 
^•Ьмъ тихимъ, сосредоточеннымъ, всегда удалявшимся отъ д^т- 
<^кихъ игръ, ребенкомъ, который долженъ былъ впосл'^^дствш играть 
такую важную роль въ истор1и н']Бмецкои литерату|№. 

Жизнь мальчика Берне дома зовсе не была очень счастли- 
ва; отецъ всегда былъ строгъ, и никогда не вы$азывалъ н4ж- 
жости; любимцомъ матери онъ далеко не былъ, другхя д4ти поль- 
зовались передъ нимъ ъс'Ьмя преимуществами любви и ласки; 
старуха няня, вертевшая и заправлявшая домомъ, всегда пре- 
ч^л-Ьдовала остроумнаго ребенка, никогда не лазившаго за отв*- 
ггомъ въ карманъ. Онъ росъ одиноко, какъ бы заброшенный, 
предоставленный самому себЬ, и какъ часто бываетъ въ подоб- 
лыхъ случаяхъ, мальчикъ становился самостоятельнее, и въ то 
азремя, какъ другхе его братья думади только объ играхъ, умъ 
«го получалъ уже бол-бе серьезное направленте. Прит^4снен1Я, 
выпадавш1Я на его долю, могли, правда, его сделать раздражи- 
тельнымъ и озлобленнымъ, но вместо того — такова уже была 
^его счастливая натура — он-Ь д-Ьдали его только бол-Ье равно- 
душнымъ ко всЬмъ мелочамъ жизни, бол-Ье индифферентнымъ къ 
•его личнымъ печалямъ и радостямъ. Съ самыхъ юныхъ л'Ьтъ, 
Лудвигъ Берне начиналъ уже пользоваться т-Ьми оруд1ями, 
которыми вооружила его природа, и самыя обидныя* дамашн1Я 
несправедливости находили себЬ отпоръ въ его остроумныхъ, 
р^зкихъ отв4тахъ. Первые удары его сатиры были направлены 
на старую служанку Баруховъ, на злую Элли, которая всячески 
обижала ребенка, покровительствуя другимъ его братьямъ, да 
яа т4 «глупые» обычаи и *глупые> законы, которые ставили 
китайскую ст4ну между евреями и христханами. Гуцковъ, на* 
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лисавшш самую полную и можио сказать единственную б10гра — 
ф1ю Берне, передаетъ н-Ькоторня блестки остроумхя маленькагс^ 
Берне, по которымъ можно судить какъ рано и вм^ст^ оригвг- 
лально развился его умъ. *Ты наверно попадешь въ адъ»! ска- 
зала ему однажды старуха няня. — «Мн'Ь очень жаль, отв^чалъ^ 
мальчикъ, потому что тогда и на томъ св^т-Ь я не буду им']^ть 
отъ тебя покоя». Но какъ не отшучивался мальчикъ Бёрн^ 
отъ наиадковъ на него, т-Ьмъ не мен-Ье эти нападки старой няни^ 
холодность матери, суровость отца не могли не действовать тя- 
желымъ образомъ на датское воображенхе ребенка, на его скрыт- 
ное, но чувствительное сердце. Жизнь ему не улыбалась, онъ- 
не зналъ никакихъ радостей, и Богъ знаетъ, что вышло бы 
изъ этой сосредоточенности и отчужденности ребенка,, еслибы 
въ домъ къ Баруху не поступилъ молодой учитель Яковъ Саксъ.. 
Появлен1е этого человека было какъ нельзя бол-Ье благодетель- 
но для развит1Я Берне, любознательность котораго нашла себЬ- 
полное удовлетворенхе въ знанш и образованш молодого учите- 
ля. Саксъ тотчасъ замЬтилъ, каково было положенхе въ домЬ 
этого ребенка. Положен1е это такъ р-Ьзко отделялось отъ поло- 
жен1я другихъ д^тей, что первый вопросъ, сделанный Саксомь. 
матери Берне; заключался въ томъ: прхемышъ онъ, или н^тъ? 
Саксъ не только не д^лалъ никакого различ1Я между деть- 
ми, но скоро сталъ больше всего заниматься именно т'Ьмъ, ко- 
тораго менее любили, потому что онъ больше всехъ другихь- ^ 
выказывалъ способности и дарован1я. Но вместе съ темъ нель- 
зя было сказать, чтобы Берне развивался необыкновенно бы- 
стро, скорее напротивъ, онъ медленно воспринималъ въ себя чтб- 
бы то ни было, но воспринятое имъ бывало, уже всегда прочно и 
постоянно усиливало его мыслительныя способности. Яковъ Саксъ 
былъ горячимъ последователемъ Лессинга и Мендельсона; онъ съ- 
жаромъ относился къ той реформе 1удейства, которая была про- 
возглашена светлыми умами того времени, и въ этомъ отноше- 
Н1и вл1ЯН1е его на молодого еврея Берне могло быть какъ нель- 
зя более благодетельно. Къ несчаст1Ю, отецъ Берне поста- 
вилъ главнымъ условхемъ Саксу, чтобъ онъ въ воспитанхи сына, 
ограничивался исключительно толкованхемъ талмуда, да стро- 
гимъ внушен1емъ техъ обязанностей, которыя налагаетъ еврей- 
СК1Й законъ и ёврейск1Я традищи. Исполнить это условхе Саксу 
было особенно тяжело по отношенш къ Лудвигу Берне, ко- 
торый относился чрезвычайно холодно ко всемъ правиламъ к 
догматамъ, давно потерявшимъ всякую жизнь. Бее релипозные 
обряды и предписан1Я онъ исполнялъ механически, и въ этомъ 
1сонечно нельзя не видеть пассивнаго вл1яшя Сакса. Его истин- 
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.шнд воззр'%н1д ше могли укрыться отъ проницателънаго ума Бёрг 
«е, Какъ ни часто слышалъ Саксъ слова: не переходите гра- 
:ницъ традицюннаго восп0тан1я! т'Ьмъ не мен'1е, помимо своей 
золи, Савсъ прививалъ къ Берне т^ идеи, которыми онъ былъ 
•свмъ воодушевленъ. Чтен1е 1удейскихъ священныхъ книгъ при- 
ходилось вовсе не по вкусу ^ёрне, онъ оставался къ нимъ так- 
:лв.е равнодушенъ какъ и къ посЁщенхю синагоги. Ему нрави- 
-лось только то въ обрядахъ, чтб носило сколько-нибудь поэти- 
ческ!й отт4нокъ, ко всему другому онъ прим-Ьнялъ свою обычную 
^разу: <какъ это глупо >. Саксъ д'Ьлалъ всевозмбжное, чтобы 
шегодован1е юноши Берне на прит^снешя евреевъ не превра- 
•ггилось въ узкую злобу, чтобы онъ не сд-блался однимъ словомъ 
исключительно евреемъ, въ то время, когда онъ долженъ былъ 
сд^Ьлаться прежде всего челов^Ькомъ. Въ этомъ отногаенхи Саксъ 
усп'Ьлъ какъ нельзя бол^Ье. Въ натуре Берне не было ничего 
7зкаго, въ немъ было м4сто не для любви только одного' пле- 
злени, но ц^Ьлаго человечества, хотя на первыхъ порахъ своей 
/^изни онъ натыкался на ташя явлен1я, на таюя мелшя, но 
'Юскорбительнця, прит'Ьснен1Я, которыя могли бы ожесточить его 
хщротивъ всего христханскаго М1ра. Сайсъ въ своихъ разговорахъ 
ч;ъ ученикомъ о положен1И евреевъ д^йствовалъ на него такъ, 
*чтобы прит-Ьсненхе евреевъ представлялось его уму какъ бы 
"частнБ^мъ прит4снен1емъ среди всеобщаго притЬснешя народовъ. 
Ъёрне никакъ не могъ понять, какимъ образомъ люди могли дой- 
^и до такихъ сглупыхъ» пресл'Ьдовашй, какъ т'Ь, которыя онъ 
-усп'Ьлъ уже испытать на себ*. Разсужден1я, ответы юноши до 
•такой степени характеристичны, что нельзя не привести имъ 
ч)дного или двухъ прим^ровъ. Такъ, во время одной прогулки 
но Франкфурту, Берне съ своимъ учителемъ были застигнуты 
<сильнымъ дождемъ; на улиц'Ь сд-блалась такая грязь, что по 
^ередин-Ь улицы не было возможности идти. Берне хот-Ьлъ пе- 
д)ейти на тротуаръ. сРазв'Ь ты не знаешь, -отвЬчалъ Саксъ, что 
намъ, евреямъ, запрещено ходить по тротуарамъ?> — «Никто неви- 
дитъ», было отв-Ьтомъ Берне. Саксъ полагалъ воспользоваться 
:этимъ случаемъ, чтобы потолковать о святости законовъ, 6 не- 
обходимости повиноваться имъ и такъ дал-Ье. «Глупый законъ, — 
ютв-Ьчалъ Берне, — еслибы бургомистру вздумалось запретить намъ 
топить зимой, такъ мы должны были бы замерзнуть? > Подобный, 
ютв^тъ рисуетъ уже намъ всю меткость ума, все остроум1е бу- 
дущего Берне, его 'необыкновенную ясность взгляда и энерпи. 
Что въ самомъ дЬл4 можно было ответить кром'Ь т^хъ словъ: 
-«.глупый законъ»! и разв-Ь возможно въ самом'э Д*лЬ прекло- 
няться передъ СВЯТ0СТ1Ю закона, когда онъ представляется не-. 
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вообразимо глупымъ и несправедлйвынъ? Еще ярче выражается 
въ немъ это С08нан1е глубокой несправедливости законовъ к 
вежелан1е признавать ихъ святость, когда онъ въ разговора о 
томъ, что ворота ^ис1еI1^а8бе запираются въ воскресенье въ че- 
тыре часа дня и никто изъ евреевъ не выпускается въ городъ^ 
ва исключен1емъ т^хъ, кто идетъ съ письмомъ или въ аптеку, 
воскликнулъ: «Я не выхожу только потому, что солдатъ, кото-^ 
рый стоитъ у воротъ, сильнее меня»! И несмотря на эти при- 
т'Ёснен1Яу который возмущали молодой умъ Берне и заставляли 
его говорить, что еслибы евреи снова могли возвратиться въ^ 
Палестину, то ъс^ франкфуртскхе евреи нав']&рное ушли бн,, 
тогда какъ вс% французскте не захотели бы двинуться, •— несмотря 
на это, Берне вовсе не испытыв^лъ злобнаго чувства ко вс^мъ- 
христ1анймъ и имъ не овлад']&вало желан1е мести. Эти пресл^до- 
ван1я возбудили въ немъ только ненависть къ подавлен1Ю и при- 
т^снен1ямъ, на комъ бы и въ какихъ бы формахъ они не^ 
выражались. Онъ не остановился, онъ не быль поглощен!ь 
этимъ прит4снен1емъ евреевъ онъ пошелъ дальше и сталъ бо- 
роться съ пресл^дован1емъ и подавлен1емъ, вообще выпадавшими 
на долю народовъ. Онъ добивался свободы, но свободы не въ ин- 
терес* одной расы, одного племени, а въ интерес* вс§хъ наро- 
довъ, всего человечества. Везд* и для вс4хъ онъ признавалъ сво- 
боду необходимою. Враги Берне, впосл4дств1и, всегда искали 
причину благородной злобы и негодован1я Берне на всяческое 
угне!ген1е — въ его еврейскомъ происхожден1и. Подобное объясне- 
Н1е, -^ употребдмъ еще разъ выраженхе самого Берне, «глупо» 
и несправедливо. Если любовь къ свобод* прежде всего порож- 
дена въ немъ была еврейскимъ происхожден1емъ, всл'Ьдств1е т^хъ^ 
пресл-Ьдованхй, которыя онъ испыталъ съ д-Ьтскаго возраста, то 
во вслкомъ случа-Ь они возбудили въ немъ не желан1е мести, ^ 
страстное стремлен1е бороться за освобожденхе вс4хъ т*хъ, кто 
находился въ угнетенномъ состояши, какому бы племени онъ- 
ни принадлежалъ, какую бы ь'Ьру ни испов^довалъ. Онъ саиъг 
правда, разсказываетъ, что его жестоко обидели, когда разъ 
франкфуртская полиц1я записала его въ паспорте « Лит^ Ае Ргяпс- 
1ог1;>, и онъ решился отомстить. Но какова была его месть? 
Онъ понялъ, что положеше евреевъ т4снр связано съ община 
лолитическимъ состоян1емъ народа^ и что одно не можетъ быть- 
улучшено, прежде ч*мъ другое не будетъ изм']&нено. Ему стало 
ясно, что ц*пи, въ которыхъ закованы евреи, влачатъ точно 
тавже и христ1анск1е народы. Эти ц-Ьпи всеобщаго рабства, этотъ- 
лолитичесшй деспотизмъ нужно было стряхнуть ему прежде 
всего. 
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Если съ одной стороны прит'Ьснен1Я, которыя онъ вид-Ьлъ 
собственными глазами, вл1ян1е учителя его Якова Сакса, не- 
вольно знакомившаго его съ прогрессивными идеями в'Ька, вели 
Берне къ тому, чтобы въ немъ явилась страсть къ независиг 
мости и любовь къ свободе, то этому помогали также и друг1Я 
обстоятельства. Конечно, Берне былъ еще слигакомъ молодъ, что- 
бы понимать значен1е того переворота, который совершался во 
Франц1и, но т4мъ не мен'Ье Онъ прислушивался къ тому, чтб 
говорилось вокругъ его и надъ многимъ задумывался. Въ ев- 
рейскомъ квартал* во Франкфурт* образовался въ это время 
клубъ, куда сходились молодые друзья свободы и новаго пордд- 
ка. Яковъ Саксъ принадлежалъ къ ихъ числу. Отправляясь въ 
клубъ, онъ бралъ съ собою своихъ воспитанниковъ, и въ то время, 
Богда друг1я д-Ьти играли въ различныя игры, мальчикъ Берне 
одинъ оставался среди взрослыхъ и старался вникнуть въ ихъ раз- 
говоры. Многое бывало для него непонятно', и онъ осаясдалъ сво- 
его молодого учителя разными вопросами о томъ, чтб такое дво- 
рянство, чтб значитъ революц1Я, йегб-ё^а*, и многое другое выв*- 
дывалъ онъ у своего учителя. Любознательность въ немъ развилась 
необыкновенно, и ц'Ёлые дни онъ сталъ проводить за книгами, чи- 
тая все, что ни попадалось ему подъ руку. Разговоры молодыхъ сто- 
ронни1Б0въ револющи, которыхъ окрестили именемъ якобйнцевъ, 
споры, при которыхъ присутствовалъ Лудвигъ Берне, наполняли его 
голову ц']§лкмъ роемъ возвышеннмхъ мыслей, свободныхъ идей. 
Берне было въ это время уже около четырнадцати л-Ьтъ, следова- 
тельно многое становилось ему уже доступно, особенно если вспом- 
нить, что его способности выходили изъ ряда обыкновенныхъ и 
,развит1е его шло исключительнымъ образомъ. Огецъ Берне безъ 
особеннаго удовольств1я замечалъ въ сын* наклонность къ уче- 
Н1ю, къ чтен1ю; онъ постоянно опасался, что сынъ выйдетъ изъ 
того круга, который предназначенъ былъ ему его происхожде- 
шемъ. Йо делать было нечего; отецъ не хот4лъ все-таки идти 
наперекоръ стремлсшямъ сына, и потому Барухъ рЬшился про- 
должать образоваше сына и сделать изъ него медика. Эта карь- 
ера была единственная, открытая въ то время для евреевъ, дру- 
Г1Я общественныя положения были для нихъ недоступны. Берне 
оставался совершенно равнодушенъ къ такому оиред'Ьлешю, какъ 
будто бы д^Ьло не касалось вовсе его; у него была пока одна 
потребность — учиться; онъ зналъ, что эта потребность во 
всякомъ случае будетъ удовлетворена, и потому онъ не могъ 
не радоваться, когда узналъ, что отецъ его решился отправить 
въ Гиссеяъ, гд'Ь профессоръ Гецель открылъ тогда учебное за- 
веденхе. Была впрочемъ и другая причина радости ; юноша Берне 

Томъ п. — Апрель, 1870. 47 



736 В!ВСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 

былъ счастливъ оставить родительсмй домъ, гд% «го серьезно 
уже начинала тяготить противоположность его в6ззр']&шй, мо* 
лодыхъ идей, почерпнутыхъ изъ бол']^е или мен^е близкаго зна- 
комства съ исторгею французской револющи, съ воззр'бшдми и 
принципами его отца, неперестававшаго д'Ьлать сыну всевоз- 
ножныя настав:![ен1я, которыя стали наконецъ его раздражать. 
Молодому Берне сделалось дупшо въ исключительно еврейской 
атмосфер*, т4мъ болЬе душно, что всЬ эти традищи, обычаи, 
еврейск1е законы стали для него нич'бмъ инымъ, какъ мертвою 
буквою, а ничто мертвое не способно было держаться въ жи- 
вой натур'Ё Берне. Живя дома, онъ долженъ былъ скрывать ше- 
веливш1яся въ немъ мысли и чувства, и это заставляло предпо- 
лагать въ немъ совершенно иную натуру, ч'Ьмъ ту, которая 
была въ немъ на самомъ ^^лЬ. Наружное его поведен1е гово- 
рило, какъ будто бц онъ не снособенъ былъ живо чувствовать, 
принимать живое участхе въ чемъ бы то ни было, какъ будто 
бы ко вс^мъ и ко всему онъ былъ совершенно равнодушенъ, 
въ то время, когда подъ этою холодною корою скрывался обиль- 
ный источникъ теплаго Чувства, самыхъ н'Ёжвыхъ и вм']^ст:Ь са- 
мыхъ сильныхъ ощущешй. Живя подъ родительской кровлей, 
узкою еврейскою жизн1ю, видя какъ подчиняются ей даже ум- 
ные люди, въ молодую натуру Берне стало закрадываться все 
сильнее и сильнее чувство скептицизма, распространявшагося 
и на людей, и на жизнь. Казалось, онъ не им'киъ больше 
ничего^ общаго съ тою средою, въ которой онъ жилъ. Онъ сталь 
строго судить и людей и событ1Я, и м'Ёриломъ его сужден1Й ста- 
новилось не чувство, столь понятное въ такомъ юнош4, а холод- 
ный разсудокъ. Для него, казалось, не существовало хорошаго и 
дурного, а только умное и глупое. Онъ не жаловался зач'Ьмъ 
люди такъ дурны, онъ жаловался, зач^^мъ они такъ глупы. Это 
расположеи1е его ума, это м']^рило, явившееся въ немъ такъ 
райо, сохранилось въ немъ въ течен1и всей его жизни. 

Пвдобное состоян1е было, разумеется, какъ нельзя бол'Ье тя- 
гостно для четырнадцатил'Ётияго мальчика; ему невыносимо 
было постоянно, сосредоточиваться, уходить въ самого себя, 
скрывать отъ другихъ свои мысли, свои чувства въ такую пору 
человеческой жизни , когда все, напротивъ, просится, рвется на- 
ружу, когда такъ сладки бываютъ первыя ощущен1я, первыя 
ИЗЛ1ЯН1Я своихъ ноустановившихся чувствъ, желашй, стремле- 
шй. Освободиться изъ подобнаго положен1Я, взмахнуть крыльями 
и улетать въ безконечное пространство свободы, скрыться отъ 
назойливаго глаза отца, избавиться отъ скучныхъ. наставлешй 
и проповедей, вдохнуть въ себя свежую струю воздуха, все эта 
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представляетъ величайшее блаженство, и это блаженство испы- 
талъ Берне, когда онъ покинулъ родительсвш домъ, гд'Ь онъ 
не зналъ никакихъ радостей, гд'Ь такъ скупы были для него на 
любовь И ласку, и отправился вм^ст-Ь съ учителемъ своимъ, 
Яковомъ Саксомъ, въ Гиссенъ для продолженхя своего образова- 
Н1Я. Зд4сь для него началась совершенно новая жизнь. Отецъ 
его решился отправить его въ Гиссенъ главнымъ образомъ по- 
тому, что зд-Ьсь жилъ его какой-то родственникъ, у котораго мо- 
лодой Берне могъ бы обедать; отецъ опасался, что сынъ его 
см'Ьшается съ христ1анскими мальчиками и отстанетъ отъ еврей- 
скаго закона. Опасение было основательно, такъ какъ очень скоро 
посл'Ь того, что Берне прйхалъ въ Гцесенъ, родственникъ этотъ 
былъ забытъ, Берне велъ такую же жизнь какъ и остальные 
юноши, а раввинъ, который приходилъ обучать Берне, получалъ 
деньги за урокъ и тотчасъ уходиЛъ. Берне не хот-Ьлъ бол-Ье за- 
ниматься ни еврейскимъ языкомъ, ни изучешемъ талмуда; да 
впрочемъ оно ему было и не нужно, такъ какъ, по свид-Ьтельству 
Гецеля, этого знаменитаго ор1енталиста, Берне обладалъ боль- 
шими !познан1ями въ еврейскомъ язык'Ь. Гецель заставилъ Берне 
матривулироваться въ гиссенскомъ университегб, хотя, собственно 
говоря, Берне былъ еш,е слишкомъ молодъ, чтобы посЬп^ать. 
университетъ и 8анят1я его ограничивались училищемъ. Жизнь 
Берне въ Гиссен^ устроилась какъ нельзя лучше, и самъ онъ 
былъ совершенно доволенъ и счастливъ. ПослЬ ст'Ьснен1Я, кото- 
рое ойъ испыталъ въ родительскомъ дом^, зд'Ьсь онъ просто на- 
слаждался свободою. Живя у Гёцеля, онъ вид'Ьлъ много людей, 
присутствовалъ при оживленныхъ разговорахъ, на вечерахъ, од- 
нимъ словомъ, знакомился съ бол'Ье широкою жизшю, которая 
для молодого Берне была особенно широка посл-Ь узкаго, огра- 
виченнаго существован1Я, которое онъ велъ дома. Пребываше 
въ Гиссен^ было не столько важно для Берне въ научномъ от- 
ношенш, сколько для развит1я въ немъ общественной стороны 
характера. При этомъ, разумеется, не упускались изъ виду и за- 
НЯТ1Я, такъ какъ находились таше учителя, которые жаловались 
на него, говоря, что у него есть наклонность къ писательству, 
но «голова не кр'Ьпка>. Но если такое мн']&те свид']^тельство- 
вало только о недальновидности учителя, то никто не могъ оспа- 
ривать, что Берне отличался некоторою л^нью, которая иску- 
палась впрочемъ известною оригинальностш его ума и которую 
вс^ скоро должны были признать за нимъ. 

Наступило наконецъ время для Берне перестать только чи- 
слиться студентомъ, а сд'&латься дМствительно студентомъ и на* 
чать свои 8анят1Я въ университет'^. Гиссенсшй университетъ не 
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отличался своимъ медицинсБимъ факультетомъ, отправить же 
своего сына въ другой какой-нибудь университетъ — старикъ Ба- 
рухъ не р'Ёшался, опасаясь слишбомъ большой независимости^ 
которою не замедлилъ бы воспользоваться молодой Берне. По- 
сл-Ь долгихъ переговоровъ решились наконецъ поручить его даль- 
д-Ьйшее образованхе, и уже спецхально - медицинское, знамени- 
тому еврейскому медику Маркусу Герцу, который жилъ въ Бер- 
лин'Ь. Въ это время берлинскаго университета еще не суще- 
ствовало; онъ бьиъ основанъ н'ёсколько позже, именно въ 1810 
году, код'да поел* поражен1я прусской монарх1и при Хен*, пра- 
вительство употребляло всЬ свои усилхя, чтобы поднять несколько 
нац1ю, которую чуть не убилъ Наполеонъ своими жестокими 
ударами. До основан1я университета въ Берлин-Ь, тутъ было не- 
сколько знаменитыхъ докторовъ, которые собирали вокругъ себя 
молодежь, образовывая такимъ образомъ какъ бы вольный уни- 
верситетъ. Маркусъ Герцъ принЬдлежалъ къ числу этихъ зна- 
менитыхъ профессоровъ-медиковъ. Подъ его именно надзоромъ 
и долженъ былъ начать свое медицинское, научное образованхе 
310ЛОДОЙ Лудвигъ Берне. На роду Берне не было написано быть 
докторомъ; его порывистая, нервная натура не соответствовала 
такому роду занятш. Медицинск1я занят1я Берне не дали осо- 
бенно блистательныхъ результатовъ. Но за то во всЬхъ другихъ 
отношешяхъ, въ отношенк общаго развит1я жизнь въ Берлине 
им^ла на Берне самое решительное и самое лучшее вл1ян1е. 
Берлинъ въ это время представлялъ собою центръ, средоточ1е 
умственной жизни, сюда стекались самые светлые умы, зд^сь 
было самое живое, самое просвещенное общество; наука, лите- 
ратура, искусство имели здесь своихъ лучшихъ представителей — 
тутъ только, однимъ словомъ, можно было познакомиться съ 
цветомъ германской жизни, германской образованности. Разу- 
меется, далеко не всяшй могъ принимать участ1е въ этой выс- 
шей умственной жизни, тутъ было мало избранныхъ, и разу- 
меется молодой студентъ Берне ^ не имевш1Й времени заявить 
еще свой талантъ, могъ бы прожить въ Берлике несколько летъ 
и все-таки никогда не приблизиться къ этой избранной среде. 
Къ счаст1ю, сама судьба покровительствовала Берне, и 19-ти- 
летн1Й юноша Берне прямо по пр1езде своемъ въ Берлинъ по- 
падаетъ въ этотъ кругъ. Голова молодого студента не могла не 
закружиться. Бсе^ о чемъ онъ только могъ мечтать въ своей 
Лис1епсга88е, все это было передъ нимъ на яву. Домъ Герца прн- 
влекалъ ^ъ себе все, что только было замечательнаго въ Бер- 
лине, но въ доме Герца особенно привлекала къ себе замеча* 
тельная по уму женщина, жена доктора, • Генр1этта Герцъ. 
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Берне поддался вл1яшю того философскаго и унственнаго движе*- 
Ш1Я, пред^тавите^гей которыхъ онъ вид'Ьлъ передъ собою; въ немъ 
какъ бы стали пробуждаться зародыши его истиннаго призван1я, и 
зЕедицина, хотя и оставалась его, такъ-сказать, оффищальнымъ заня- 
Т1емъ^ но все бол']&е и бол']&е отступала на задтй планъ. Живой умъ 
Берне впитывалъ въ себя всЬ лучш1е С01^и этого умственнаго улья, 
онъ не могъ не быть очарованъ т:]&мъ кружБомъ, который сЬбирался 
то вокругъГенр1этты Герцъ, то вокругъ другой женщины, еще болйе 
^зам-Ьчательной, Рахели Фарнгагенъ. Въ этомъ круг* появлялись 
известные философы, какъ Фихте, Шлейерм^херъ, известные ли- 
-тераторы братья Шлегели, а еще бол'Ье знаменитые братья Гум- 
больдты; тутъ же наконецъ духовнымъ образомъ присутствовалъ 
и самъ Гёте, къ которому любовь въ кружк* Рахели доходила 
до какого-то культа. Рахель была д'Ьйствительно душою этого 
общества, описанхе котораго можно найти въ ея письмахъ, въ 
^я обширной корреспонденц1и, которую она вела почти со всЬ- 
ми зам'бчательными людьми своего времени. Конечно, трудно 
доверять портрету, который пишетъ съ вея ея мужъ Фарнга- 
генъ фонъ-Энзе, представляющ1Й ее какимъ-то особеннымъ, 
«верхъестественнымъ явлен1емъ и говорящ1Й въ предисловхи къ 
своей книгЬ сКаЬеЬ, что онъ «даже не смФетъ попробовать 
представить описан1е ея характера»; но во всякомъ случа'Ь, сба- 
вивъ съ этихъ похвалъ половину, нельзя не признать, что она 
^ыла одною изъ самыхъ зам']&чательныхъ н^медкихъ женщинъ. 
Дисьма ея, обличающгя необыкновенную полноту жизни, какъ 
выражается Фарнгагенъ, облича-ютъ вмЬст4 съ т'Ьмъ излишнюю 
наклонность къ приторности и сантиментализму, который друзья 
принимали за выражен1е удивительной поэтической натуры. Ра- 
хель была главною виновницею культа, обожан1я Гёте; каждое 
^слово его должно было быть отчеканено на золоти; восхищенхе 
не знало никакихъ границъ, такъ что стали Даже восхищаться 
т4мъ, что вовсе не заслуживало восхищен1я. Такъ, напр., съ 
жакимъ восторгомъ она разсказываетъ, что когда докторъ явился 
жъ Гёте и со всевозможными осторожностями, опасаясь слишкомъ 
<ильнаго впечатл4н1я; объявилъ ему о смерти его сына, онъ 
-спокойно отв'Ьтилъ: ся зиалъ, что сынъ мой смертенъ>. Этотъ 
ч)ТВ'Ьтъ наполняетъ Рахель какймъ-то благогов'Ьшемъ передъ 
Тёте. Впрочемъ, такое отношен1е объясняется натурою Рахёли, 
которая везд^Ь желала вид'Ьть одну поэз1ю. Жанъ-Поль Рихтеръ, 
:этотъ писатель сердца и увлечен1я, писатель, котораго такъ 
;11Скренно любилъ Берне, довольно м'Ьтко характеризуетъ Рахель, 
Богда онъ пишетъ ей: с вы вносите высшую свободу цоэз1И въ 
область д']&йствительности и то, что прекрасно тамъ, желаете на- ^ 
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ходить прекраснымъ и зд-Ьсь; но поэтичесшя страдан1Я, перене- 
сенныя въ прозу жизни, и составляютъ настоя1ЩЯ, истииныя 
страдан1Я>. Рахель вносила свое поэтическое настроеше вь 
кружокъ зам'Ьчательныхъ людей, собравшихся въ Берлин^Ь;. 
своимъ воодушевлен1емъ она воодушевляла и всЬхъ другихъ. 

Вл1ян1е кружка Рахели на мо)10дого студента было какъ нельзя 
бол-Ье сильно; результатомъ его было то, что связь Берне съ 
узкимъ еврей ствомъ, въ которомъ онъ воспитывался, была окон- 
чательно порвана, и &ь этого времени онъ начинаетъ уже зорко 
следить за умственнымъ движенхемъ Гермаши и принимаетъ вь^ 
себя всЬ его лучшхе результаты. Берне становится уже тутъ, и: 
становится навсегда горячимъ посл'Ьдователемъ и партизаномъ ея 
умственнаго и политическаго движен1Я, которое охватывало Гер* 
нашю, и ч^мъ больше сросся онъ съ этимъ либеральнымъ дви^ 
жен1емъ, т4^ъ больше возненавид^лъ онъ противоположное дви- 
жен1е, охватившее Герман1ю въ тяжелую эпоху реакщи, насту- 
пившей посл4 1815 года. Пребываше въ Берлин*, знакомство- 
съ кружками Генрзэтты Герцъ и Рахели Фарнгагенъ, наложили: 
в-Ьчную печать такъ-сказать на общественную сторону характера 
Берне, на его умственное развитхе; но рядомъ съ этимъ была 
еще одна сторона, сторона его внутренней, сердечной жизни-, 
которая тутъ впервые получила сильный толчокъ. Генр1этта Герцъ. 
была уже Зб-ми-л-Ьтнею женщиною, когда Берне прх-Ьхалъ въ- 
Берлинъ, но, несмотря на эти годы, она была еще очень хо-^ 
роша собою. Берне, живя въ ея дом*, находясь постоянно около» 
нея, почувствовалъ къ ней скоро привязанность, которая превра* 
тилась въ страстную с первую > любовь семцадцатил4тняго юноши;. 

Письма и дневникъ Берне показываютъ намъ вс* фазисы этой 
любви, ВС* пер10ды ея развит1Я, и недавно еще, въ 1 86 1 году, были 
въ первый разъ публикованы с Письма молодого Берне къ Ген- 
р1этт* Герцъ >. Издатель этихъ писемъ совершенно правъ, кргда 
онъ говоритъ, что письма эти споказываютъ въ первый разъ> мо- 
лодого Берне, и нельзя не удивляться, до какой степени въ. 
раннихъ изл1ян1яхъ семнадцати или восембадцати-л^тняго юношн 
вид*нъ уже будущШ Ббрне; остроумхе, юморъ, мягкость, рез- 
кость, своеобразность будущаго писателя — все сказывается тутъ^ 
Радость, отчаян1е, грусть и счастье, наивность и остроум1е — все- 
Берем*шивается въ этихъ письмахъ, гд* онъ то жалуется на 
«пустоту сердца>, то на «желанхя его груди>. «Я не веселъ, я 
ве печаленъ.... кое сердце бьется медленными, сильными уда- 
рами.... > описываетъ онъ первыя ощущен1я своей первой любви«. 
I Черезъ какой-нибудь м*сяцъ чувство это усп*ло уже вырости^ 
н онъ не можетъ иначе определить его, какъ говоря: <д чув^ 
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<твуЮ; что а горю и все кое существо изм'Ьйилось». Необыкно-^ 
венная н'ёжность выходитъ наружу у Берне, та н<]^жность, въ 
которой ену отказывали всегда его враги, с Когда она читала 
<Ифиген1Ю>, — пишетъ юнойа Берне, — я съ трудомъ удерживалъ 
зсои слезы. Я не слушалъ словъ, я зам^чалъ только ея выр;ажете. 
Богъ мой, зач'1мъ люди стыдятся плакать?> Любовь эта шла все 
«гезсеп^о и сге8сеп(1о, Берне отъ одного слова бывалъ счастливь 
т отъ одного слова убитъ, оцъ желалъ въ одно время, чтобы: 
она была гораздо старше, чтобы онъ могъ любить ее какъ мать, 
ш гораздо моложе, чтобы онъ могъ любить ее какъ... въ голове 
Ъёрне это не было ясно. Въ горячемъ, искреннемъ письм:]^ онъ 
пов^далъ Генр1этт^ Герцъ свою любовь, свой юношесмй пылъ! 
Онъ нашелъ въ своей груди, въ своей голов* слова, начерчен- 
ныя огненными буквами: ты любишь ее! и слова эти делали его 
невыразимо несчастнымъ. сВаша красота, ваша любезность, 
ваше дружеское ко мн:Ь участхе, давно уже зажгли въ моей 
1фуди страсть, которая сд'^^лаетъ меня счастливымъ или несчаст- 
шымъ, которая будетъ для меня пагубна или благодатна, смотря 
потому, какъ вы захотите или какъ судьба это р^шитъ. Ваша 
любовь къ людямъ об'1^щаетъ мнЪ, что вы не станете сердиться; 
ъаше доброе сердце заставляетъ меня надеяться, что вы будете 
ггерп'Ёть меня, но во ывЬ н'Ьтъ никакихъ достоинствъ и это 
ютнимаетъ у меня всякую надежду.... > Письмо это было далеко 
не последнее, но скоро молодому сердцу Берне былъ нанесенъ 
2Бесток1Й ударъ: старикъ Герцъ умеръ и ему нельзя было бол^е 
юставаться въ Берлин*. Любовь эта не скоро угасла въ немъ, 
долго х^Ъла она въ Берне, долго переписывался онъ еще съ 
19Т0Ю' замечательною женщиною, которая въ 17-ти-л*тнемъ 
юношЪ съум*ла оценить будущаго писателя. Любовь эта на- 
всегда, на всю его жизнь оставила въ немъ самыя св*тлыя, са- 
мыя теплыя воспоми^ан1я, и когда черезъ двадцать пять жктъ 
онъ пр1'1зжаетъ въ Берлинъ, прежде всего онъ спЪшитъ увид']^ть 
свою старую и все-таки юную, свою первую любовь. Въ это 
время Генрхэтт'Ь Герцъ было уже 64 года. Въ письм* къ т-те 
Боль, подругЬ своей ц^лой жизни, онъ описываетъ свою встречу 
«ъГенрхэттой Герцъ, которой, разсказываетъ Берне, «моя каждая 
<1антиментальная строчка доставляетъ величайшую радость >• 
Юморъ Берне она мен4е ценила. Какое неугасаемое впечатл-Ьше 
оставила т-те Герцъ на Берне, такое же прочное, хорошее 
Фпечатл'Ён1е произвела на него вообще берлинская жизнь, кото- 
рая была для него в'^чны^ъ праздникомъ. Берне всегда любилъ 
Ьерлинъ, и онъ охотно вынрсидъ его даже въ то время, когда 
общество не занималось бол^е политикою и литературою, а 
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только разговорами объ оперныхъ танцовщицахъ, да еще, какъм 
онъ самъ выражается, о приндахъ королевскаго дома... правда: 
только на короткое время. Берне возвращается потомъ въ Бер- 
линъ, въ этотъ городъ, гд-Ь онъ стаяъ впервые вдумываться вь 
политичесшя события, въ общественные вопросы, гд-Ь онъ впервые- 
сталъ жить бол-Ье или мен^е самостоятельною жизн1ю, почерпал 
въ окружавшей его сред^Ь здоровые соки, набираясь силъ для 
будущей деятельности. Онъ возвращается въ Берлинъ уже съ- 
громкимъ именемъ, см'Ьлымъ проповЪдникомъ свободных^ идей^ 
а не т4мъ робкимъ, молодымъ студентомъ, который со слезамк 
долженъ былъ покинуть свою первую платоническую любовь — 
т-те Герцъ. 

М-те Герцъ сама посов-Ьтовала Баруху отправить сына вь 
Галле, гд-Ь въ то время славился университетъ. Только зд4сь- 
начинается его настоящая жизнь н^Ьмецкаго студента, стран- 
ствующаго изъ одного университета въ другой, почерпая въ 
каждомъ изъ нихъ все, что есть въ немъ лучшаго: зд-Ьсь слушая 
одни лекц1и, тамъ друпя, зд-Ьсь работая у одного профессора, 
тамъ у другого. Берне отправился въ Галле съ твердымъ на- 
м^ренхемъ заниматься медициною, которою онъ такъ пренебре- 
галъ въ Берлин*, подъ руководствомъ знаменитаго профессора 
Рейля. Съ самыхъ первыхъ словъ Рейля Берне долженъ былъ- 
уже понять, что школьная жизнь для него кончилась, что онъ. 
предоставленъ уже самому себЬ, и что отъ него совершенно 
зависитъ д'Ьлать что-нибудь или нЬтъ. Суровая наружность- 
Рейля несколько испугала 18-ти-л*тняго Берне, но онъ не могъ 
не быть доволенъ, когда Рейль сказалъ ему: «вы знаете, что я 
страшно занятъ, и потому мелочами я не могу съ вами зани- 
маться; все, что я могу для васъ д-Ьлать, состоитъ въ томъ, что 
отъ время до времени я дамъ вамъ хорошш сов-Ьтъ и скажу 
вамъ, какъ вы лучше всего можете его исполнить!. — «Это драго- 
ценный сов-Ьтникъ?! прибавляетъ Берне. Университетъ Галле 
былъ въ то время въ самомъ цв^тущемъ состояши, бол^е 1,200 
студентовъ посещали лекщи, которыя читались лучшими про- 
фессорами; сюда стеклись самыя громшя имена науки. Моло- 
дежь работала съ необыкновеннымъ рвенхемъ; наука тутъ шла- 
рядомъ съ ЖИЗН1Ю, и занят1Я студентовъ нисколько не страдали 
оттого, что они уд-Ьляли часть своего времени на политичесюе 
споры, разсуждешя; они не работали хуже- оттого, что имъ была, 
предоставлена полная свобода заниматься общественными вонро* 
сами, интересоваться политическими д-Ьлами своей страны. Берне^ 
лринималъ самое живое участхе во всЬхъ этихъ д'Ьлахъ, и если 
никогда не решался произносить длинныхъ р']Ьчей, то своимо: 
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зл'Ьткими, глубокими, ВЪ высшей степени остроумными, зам4чан1ямн 
сд'Ьлалъ то, что скоро всЬ стали обращать вйиман1е на тихаго, 
ч^кромнаго, сосредоточеннато маленькаго студента. Самъ Рейль 
-относился всегда съ большимъ участ1емъ и вниман1емъ къ мо- 
-лодому Берне, который ревностно сталъ работать. Берне былъ 
вакъ нельзя бол'Ье доволен*]^ своею жизн1ю въ Галле; онъ съ 
зосторгомЪк вспоминаетъ объ этомъ университет-Ь, который не- 
сколько л-Ьтъ спустя былъ уничтоженъ декретомъ Наполеона. 
Живая, наука всегда была и будетъ ненавистна деспотамъ. Никто 
лучше самого Берне не можетъ описать жизни въ Галле, никто 
не въ С0СТ0ЯН1И представить бол'Ье рельефную картину состоян1Я 
зьакъ самого университета, такъ и молодежи наполнявшей его, 
м потому мы представимъ читателю одну или дв'Ь выдержки изъ 
-его статьи^), написанной гораздо позже, но гд^Ь онъ вспоми- 
.наетъ объ университет* Галле, о его профессорахъ и студентахъ. 
«Я съ восторгомъ вспоминаю студенчесые годы, которые я 
ировелъ въ Галле. Молодость хороша для всЬхъ, гдЬ бы и какъ 
'^ы она ни проходила; но для студентовъ она вдвое прекраснее. 
На одной и той же троп* они находятъ и трудъ и веселье, и 
•они освобождены отъ тяжелаго выбора между удовольств!емъ и 
работою, въ тр время какъ во всякомъ другомъ положеши, 
юноша слишкомъ рано поставленъ на рубеж* двухъ дорогъ 
Геркулеса. Въ Галле шла здоровая, полная движен1я, благотворная 
научная жизнь. Геттингенъ былъ тогда т4мъ, ч^мъ онъ былъ 
всегда, ч'Ьмъ остается и до сихъ поръ: прхютомъ дючтеннаго 
традид1оннаго знашя, аристократическимъ пом-Ьстьемъ, богатый 
■прекрасно устроенными, обезпеченными, неотчуждаемыми землями. 
Въ Галле же господствовалъ больше м'Ьщанскхй, промышленный 
трудъ, денежные обороты ума, зцанхе и обучеше б1лстро и ве- 
ч^ело переходили изъ устъ въ уста, изъ рукъ въ руки. Мудрая 
и благод'Ьтельная заботливость прусскаго правит^ельства образовала 
ч^обраше профессоровъ, которые, не отвергай сгарыхъ прхобрЬте- 
Н1Й науки, сочувствовали всему новому. Вольфъ, громкая слава 
окотораго не превосходила его заслугъ, знаком илъ насъ близко съ 
Анакреономъ и надменными женихами Пенелопы. Шлейермахеръ 
читалъ богословхе такъ, какъ преподавалъ бы его Сократъ, если- 
"бы онъ былъ христханиномъ. Въ своихъ лекщяхъ этики онъ раз- 
сматривалъ нравственную, научную и гражданскую жизнь людей. 
Въ его аудитор1и собирались, не только университетская молодежь, 
но и люди зр'Ьлыхъ л-Ьтъ и всЬхъ С0СЛ0В1Й. Въ то же самое 
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744; ВФСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 

время онъ быль университетскимъ пропов'Ьдникомъ и его слуша» 
тели становились т4мъ набожн-Ье, ч^мъ бол^е вдумывались въ^ 
его р4чи, потому что Шлейермахеръ плылъ по морю в-бры, во- 
оружейный компасомъ знашя и держась разсчитаннаго, в-брнаго^ 
несомненно точнаго направлещя. Рейль былъ одинаково зам^Ьча- 
теленъ какъ челов^къ, " какъ профессоръ медицины и какъ прак- 
тикъ. Его фигура была благородна и внушала уважеше, глаза^ 
его походили на глаза Фридриха Великаго ^). Въ то время, когда, 
онъ былъ окруженъ своими учениками, которые столько же лю- 
били его, сколько и удивлялись ему, можно было легко вообра- 
зить себя въ академш Аеинъ; онъ ум^Ьлъ внушать своимъ боль- 
нымъ и ихъ роднымъ непоколебимое дов^рхе къ У^еб*, и неизц-Ь- 
лимые теряли, жизнь, но никогда не лишались надежды. Свок 
лекг^ти теращи и о глазныхъ бол^зняхъ он;ь начиналъ и пере- 
м*шивалъ стихами Шиллера и Гёте, и драгоценные плоды его 
изсл-Ьдовавхй были скрыты подъ цветами. Тому, кто посбщалъ 
только первыя лекцш семестровъ, могло показаться, что онъ слу- 
шаетъ профессора нравственной философш или эстетики. Достиг-- 
нувъ уже зр-Ьлыхъ л^тъ, когда знаше можетъ распространятьсл 
только въ ширину, а не идетъ бол-Ье въ глубину, и когда со- 
8р*вш1е колосья духа опускаютъ къ земл-Ь свои тяжелыя головы^ 
сознавая необходимость этого закона природы — Рейль, въ т^с- 
номъ кружк* своихъ друзей и учениковъ, выражалъ наивное к 
трогательное опасенхе, что онъ можетъ утратить молодость духа^ 
Чтобы обезпечить себя отъ этой опасности, онъ постоянно ста^ 
, рался окружать себя порывистою молодежью и новыми книгами. 
Гаркель усвоилъ себ4 учете Кювье и внушилъ любовь къ срав- 
нительной анатомш и физхолопи. Въ умныхъ лекщяхъ знаво^ 
нилъ онъ насъ съ низшими относительно чёлов'Ёка организмами^ 
и показывалъ совершенство челов'Ьческаго организма въ сравне- 
ши съ несовершенствомъ организма животныхъ. Его скромность 
была такъ велика, что въ то время онъ не напечаталъ еще не. 
одного сочинен1я, а жажда знан1й въ немъ была такъ велика^ 
что изъ-за нея онъ часто не помнилъ обязанностей профессора к 
цоглощенный результатами своихъ изсл'6дован1й, онъ часто забы^ 
валъ сообщать, какимъ путемъ онъ дошелъ до нихъ. Наконецъ^ 
Стеффенсъ доводилъ до энтузхазма университетскую молодежь....! 
Такъ отзывался Берне о своихъ учителяхъ, такъ вспоминалъ 
онъ о т^хъ людяхъ, ко^орымъ онъ въ значительной степени 



О Говоря это, Берне, разумеется, желалъ сд'Ьлать ЕомидЕментъ Рейлю, потому 
^о, по ею мн^нш, во всей истор111 было только два достойннхъ королд; Генрихъ ПГ 
ж Фридрнхь П. 



ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЛИТЕРАТУРА ВЪ ГЕРИ1Н1И. 74& 

' "^ылъ обязанъ своимъ развитхемъ. Чтб восхваляетъ въ нихъ Берне, 

-о чемъ говорить онъ съ такимъ восторгомъ? — онъ восхваляетъ 

ЭБивую науку, преподаваемую живыми людьми. Наука въ эту 

-светлую полосу времени шла рука объ руку съ жизшю, она пе- 
реплеталась съ общественными, политическими вопросами. Скоро 
^^олжно было наступить время, когда наука должна была превра- 
титься въ сухую и мертвую матерхю,, когда въ самой невинной 
^раз'Ё власти готовы были вид'&ть воззваше къ возмущешю, бунту. 
Берне захватилъ посл']^дн1е счастливые дни университета въ 
Талле. Если Берне съ увлечешемъ вспоминаетъ о своихъ профессо- 
рахъ, то и самая студентская жизнь вызываетъ въ немъ живое 
<очувств1е и любовь. сВоодушевляемая такими учителями, — раз- 
сказываетъ Бёр^е, — кровь университетской молодежи лилась бы- 
ч^трымъ и горячимъ потокомъ по всЁмъ венамъ духа. Въ то 
время въ Хен'Ё было 1,200 студентовъ и ихъ общественная жизнь 
^ыла такъ бурна и дика, какъ можно только себ']^ вообразить. 
Нравы, языкъ, одежда — все носило гигантски - дикш характеръ. 
Они ходили въ большихъ сапогахъ, называвшихся с пушками >, и 
/Бъ шлемахъ, украшенныхъ красными, зелёными, б'блыми или чер- 
ными перьями, смотря по корпорацш, къ которой принадлежалъ 
студентъ. Они походили такимъ образомъ верхнею част1ю на 
римскихъ воиновъ, нижнею на н']^мецкихъ почтальоновъ. Но 
'Я^'Ьмъ трогательнее было видеть, когда изъ-подъ этой грубой 
оболочки прорывалось воодушевлеше наукою. Я помню, какъ на 
одной пирушке, куда грац1и не были приглашены, зашелъ горя- 
чай споръ между двумя дикими юношами о .Шеллинговой нату- 
ральной философхи.... одинъ другому сказалъ, что онъ говоритъ 
зздоръ. Это былъ ^ызовъ, черезъ два дня кровь была пролита» 
Такъ протекли для насъ три года — длинный рядъ медовыхъ м-Ь- 
<яцевъ. Ахъ! какъ счастлива н'бмецкая университетская моло- 
дежь. Да отсохнетъ та рука, которая посм'Ьетъ загрязнить эту 
лрекрасную жизнь... > Разум ]^ется, каждому свое, и если мы съ 
снисходительною улыбкою относимся къ этимъ краснымъ, зеле- 
;нымъ, чернымъ и б']^лымъ псрьямъ, то Берне не былъ бы н^- 
нецъ, еслибы онъ не вспоминалъ съ удовольствхемъ о римскихъ 
лплемахъ и/ н']&мецкихъ <пушкахъ>. Берне заключаетъ эти воспо- 
минан1я о студентской жизни въ Галле словами: < Тогда пройзо- 
Л1Л0 сражеше при 1ен'Ь, пришли французы и университетъ былъ 
закрытъ. Наполеон:ь не боялся войска ц']^лой Европы, но онъ 
опасался силы ума, потому что онъ зналъ его могущество... На- 
аолеонъ не раздавилъ духъ, потому что онъ не презиралъ его 
жакъ червяка, онъ кр']^нко заковалъ его; потому что онъ ува- 
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асалъ его какъ льва, и жестоко поплатился за то, что онъ же^ 
лонялъ, что не львовъ нужно заточать, а лисицъ>. 

Три года нровелъ такимъ образомъ Берне въ Галле, ревностно 
занимаясь наукою, и въ тоже время все глубже и глубже вникая въ: 
политичесмя событхя, которыя наполняли тогда Европу. Онъ при- 
глядывался къ положешю Германш, онъ старался установить себ4- 
трезвый взглядъ на политическхя д'Ьла и очень рано уже въ Берна 
поражаетъ самостоятельцое воззр'Ьте на политическхя отноше- 
Н1Я Европы, на французскую револющю и на ея значенхе для 
ц^лаго М1ра. Онъ отлично сознавалъ, что энтузхазмъ, возбужден- 
ный ненавист1Ю къ завоевателю, не долженъ вести къ ненависти 
противъ начйлъ револющи, онъ очень рано понялъ, какъ безумны 
т4, которые,/ любя свободу, объявили себя врагами револю- 
цш и провозглашенныхъ ею идей. Во время его пребывашя въ. 
Галле въ немъ слагаются уже т-Ь^ политическтя уб-Ьжденхя, кото- 
рыя онъ проводилъ въ теченш всей своей жизни, и какъ ни го- 
рячо онъ любилъ Германш, и какъ ни пламенно желалъ онъ сво- 
боды и независимости своей родины, но никогда почти ложно поня- 
тый патрхотизмъ не доводилъ его до нелепой ненависти къ Фран- 
Ц1И, которая такъ или иначе представляла собою олицетворета 
новыхъ началъ, новаго времени,' новой жизни. 

Берне не присутствовалъ въ Галле при посл'Ьднемъ издыха- 
Н1И любимаго имъ университета. Поел* трехл'Ьтняго пребыван1Я 
своего, онъ простился съ этимъ м^стомъ своей лучшей юноше- 
ской поры и отправился въ Гейдельбергъ. Чтб побудило его бро- 
сить Галле прежде* ч4мъ университетъ тутъ былъ закрытъ по 
приказан1ю ген1альнаго солдата? Главнымъ побуждешемъ къ тому 
было, разумеется, его твердое р-Ьшеше покинуть медицину и пе- 
рейти на другой факул^тетъ. Онъ никогда не чувствовалъ влече- 
шя къ этой деятельности, и если решился на нее. то только , по- 
тому, во-первыхъ, что таково было желан1е отца, и во-вторыхъ,. 
всякая другая общественная деятельность была закрыта для ев- 
реевъ. Благодаря вл1яшю французской революц1и, это варвар- 
ское исключенхе евреевъ изъ общественной жизни рушилось н 
Франкфуртъ, подпавъ французскому господству, выигралъ то^ 
что ДИК1Я преследован1я противъ евреевъ прекратились, и имь 
сделались доступны ' вс4 отрасли общественной деятельности. 
Берне репгался сделаться юристомъ. Это решен1е молодого 
Берне какъ нельзя более возмутило его отца, который вознего- 
довалъ на сына, заставившаго его потратить столько денегъ на 
его медицинское образован1е, и теперь отказывавшагося сделаться 
недикомъ. Но решеше Берне было непоколебимо; онъ чувство- 
фадъ себя неспособнымъ относиться хладнокровно къ людскимь 
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страдашямъ. Его чувствительные нервы не могли къ этому при- 
выкнуть. Впрочемъ, не заодно это негодовалъ Барухъ на своего 
сына: онъ ве могъ простить ему гЬхъ небольшихъ долговъ, ко- 
торые сд'Ьлалъ Берне во время своего пребывания въ Галле. Ба- 
рухъ отказался платить долги сына и два года тянулся процессъ, 
К0НЧИВШ1ЙСЯ неблагопр1ятно для старика Баруха: онъ принуж- 
денъ былъ въ конц* концовъ уплатить эти долги. Берне самъ 
описываетъ съ большимъ юморомъ свои столкновенхя съ отцомъ 
и его желаше постоянно вм'Ьшиваться не только въ денежныя 
д^а сына 7 на что онъ им^лъ полное основаше, но и въ его 
научный занят1Я. И въ Гейдельберг4, куда прйхалъ молодой 
Берне, отецъ не оставилъ его въ покоЬ, и тутъ онъ поручаетъ 
одному изъ профессоровъ следить за занят1ями сына. Двадцати- 
летнему юношЬ это далеко не нравилось, и онъ нисколько не 
считалъ себя обязаннымъ ^ъ выборе своихъ занят1Й руководиться 
желашями своего отца. Не усп4лъ этотъ посл'Ьднхй примириться 
съ МЫСЛ1Ю, что сынъ его, занимаясь юридическими науками, сде- 
лается современемъ известиымъ адвокатомъ, какъ Берне уже по- 
кидаетъ юридичесшя науки и начинаетъ исключительно зани- 
маться камеральными, политическими науками. Натура Берне 
брала свое, его преимущественное влечен1е къ общественнымъ, 
политическимъ вопросамъ вышло окончательно наружу. Вероятно, 
онъ бы покончилъ сво|В образован1е въ Гейдельберг*, еслибы не 
настоятельное требоваБ1е отца, чтобы онъ отправлялся въ Гис- 
сеиъ. Берне исполнилъ это желаше, оставилъ Гейдельбергъ и 
вернулсй для окончан1я своего образовашя туда, гд* онъ, можно 
сказать, его началъ. Онъ усердно сталъ въ Гиссен4 работать и 
не прошло и года, какъ онъ выдержалъ экзаменъ на доктора 
философ1и и представилъ дв^ диссертащи, изъ которыхъ одна 
носила назваше: «О геометрическомъ распределеши государствен- 
ной территор1и>, другая — «Наука й жизнь>; кромЬ того, онъ па- 
писалъ тогда же еще одно политико-экономическое изследованзе: 
«О деньгахъ>. Сов^тъ профессоровъ объявилъ, что авторъ этихъ 
диссертащи, какъ нельзя бол^Ье заслуживаетъ звашя доктора фи- 
лософш. Такимъ образомъ, б-го августа 1808 года^ Берне окой- 
чилъ свое образован1е. Ему было двадцать два года. Съ гром- 
кимъ дипломомъ доктора философхи, молодой Берне вернулся въ 
свой родной городъ — Франкфуртъ на Майн4. ' 
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Берне чувствовалъ себя не совс^мъ прхятно въ первое время 
своего пребывашя на родинЬ, Въ Берлин*, Галле, въ Гей- 
дельберг*, въ Гиссен-Ь онъ получилъ привычку вращаться въ са- 
момъ блестящемъ обществ*, встречаться каждый день съ са- 
мыми светлыми умами Герман1и, попавъ во Франкфурт* опять 
въ замкнутый еврейск1Й кружокъ, онъ не могъ не испытать ка- 
кого-то нравственнаго удушья. Т*мъ мен*е могла ему нравиться 
жизнь въ родно]^ъ город*, что онъ оставался тутъ совершенно 
изолированнымъ: никто не ум*лъ оц*нить по достоинству моло- 
дого Берне. Всъ напротивъ относились къ нему съ какимъ-то 
высоком*рнымъ недов*р1емъ, основываясь на томъ, что онъ посто- 
лнйо бросался отъ одного занят1я къ другому, не усп*валъ сд*лать 
что-нибудь въ одномъ направлен1и, какъ уже покидалъ преж- 
нее и принимался за другое. Люди обыкновенно не дов*ряютъ 
т*мъ, которые не хотятъ цдти по протоптанному пути. Не- 
дов*р1е къ Берне усиливалось еще т*ми не совс*мъ прхяз- 
ненными отношен1ями, въ которыхъ онъ находился къ своему 
отцу. Берне былъ въ переходномъ состояши, его д*ятельность 
не определилась еще нормальнымъ образомъ, однимъ слономъ, 
онъ не зналъ еще хорошенько, что д*лать съ собою. Отецъ 

'Берне, заботивш1йся больше всего, чтрбы сынъ его не вышелъ 
нзъ обыкновенной колеи, постарался добыть ему м*сто при по- 
лице^скомъ управлеши города Франкфурта. Возможность занять 
подобное м*сто еврею Берне представилась только благодаря 
тому, что Франкфуртъ не им*лъ уже въ это время своей само- 
стоятельности: онъ подчиненъ былъ французскому господству, 
которое не хот*ло знать никакихъ различ1й между евреями и 
христ1анами. Не по душ* было Берне, который чувствовалъ въ 
сёб* уже священный огонь политическаго писателя, это поли- 
цейское м*сто; но д*лать было нечего, нужно было принять 
его, потому что ничто другое не представлялось ему еще въ 
это время. Взявшись за это д*ло, онъ выполнялъ свои обя- 
ванности съ необыкновеннымъ усерд1емъ и старанхемъ. Нельзя 
въ самомъ д*л* не согласиться съ бхографами Берне, когда они 
жалуются на эту иронш судьбы, принудившую челов*ка, кото- 
рый долженъ былъ создать политическую литературу въ Герма- 

' нш и пробудить своею неудержимою сатирою и страстною ре- 
чью н*мецк1й народъ, — принять скромное м*сто въ полицейскомъ 
управлен1и. с Нельзя безъ труда представить себ* — говоритъ Гуц- 
вовъ — автора «Парижскихъ писемъ> въ темныхъ комнатахъ 
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франкфуртскаго полицейскаго управлешя, занятаго визирова- 
шемъ паспортовъ, просмотромъ книжекъ рабочихъ, прхемомъ 
иротоколовъ, и при торжественныхъ случаяхъ являющимся пред- 
ставителемъ полищи въ парадной формЬ и при шпаг*!. Нечего 
и говорить, что во время своей службы, онъ не совершилъ ни 
одного поступЕа, за который ему когда бы то ни было при- 
шлось красн'Ьть, и только 1!ейне, впосл'Ьдствхи, въ своей непрости- 
тельной книгЬ о Берне позволилъ себ* въ минуту раздражен1я 
обратить ему въ упрекъ его деятельность словами: <бывШ1Й по- 
лицейскШ чиновникъ>. На своемъ скромномъ м^ст* Берне прь 
обр4лъ себе скоро и уважеше и популярность своею терпели- 
востью съ просителями, своимъ обращешемъ, своими знаньями. 
Самыя трудныя работы всегда поручались Берне, а друпе его 
руками загребали жаръ. Неподкупность Берне стала скоро обще- 
известна, и въ то время, да пожалуй и по сю пору, она не 
была такимъ обыкновеннымъ явлешемъ, чтобы о ней громко не 
заговорили. Берне былъ чрезвычайно деятеленъ на своемъ месте, 
стараясь приносить своимъ согражданамъ возможно большую 
пользу. Онъ олравдалъ собою пословицу, что не место краситъ 
человека, а человекъ место. Рядомъ съ этимъ, Берне выказалъ 
большую энерпю, мужество и даже храбрость. Гуцковъ пере- 
даетъ, что когда въ 1813 году вошли во Франкфуртъ бйварсме 
солдаты и пытались производить грабежъ, тогда Берне вместе 
съ другими полицейскими чинами съ обнаженною шпагою ока- 
зывалъ имъ сопротивлен1е. <Не бойтесь, говорилъ впоследствш 
Берне одному изъ своихъ друзей, этой шпаги, на ней не было 
крови >. Берне шутилъ надъ этимъ временемъ своей воинственно- 
сти и разсказывалъ съ своимъ обыкновеннымъ остроум1емъ, что 
когда, стоя на одномъ мосту, мимо его головы летали баварск1Я 
пули, то онъ более боялся сквозного ветра, который они про- 
изводили, нежели самыхъ пуль. 

Къ этому же самому времени относится начало его публи- 
диетической деятельности. Въ родномъ городе его сталд це- 
нить, когда узнали его речи, произнесенныя имъ въ еврейской 
масонской ложе, речи, дышавш1я любовью къ человечеству и 
пропитанныя самыми возвышенными идеями. Рядомъ съ этимъ 
онъ начинаетъ помещать во Франкфуртскомъ журнале мелк1д 
статьи, которыя не могли не обратить на себя всеобщаго вни- 
машя необыкновенною^ силою языка, меткостью выражешй, и 
главнымъ образомъ, своимъ жаромъ и страстностью, обличави1ИМЕ1 
несомненный и изъ ряду выходящШ талантъ его. Статья, обра- 
тившая на себя вниман1е, называлась: «\\^а8 т^1г луоИеп»; въ ней 
Берне поддался всеобщему раздражен1ю противъ Францш, раз- 



750 ВФСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 

« \ 

\ 
I 

дражешю, которое такъ скоро уступило м-Ьсто спокойному и 
трезвому взгляду на политическ1Я событхя. Онъ обращается къ 
немецкому юношеству съ просьбою не тратить напрасно своихъ 
силъ, а напротивъ беречь ихъ, чтобы им'Ьть возможность осу- 
ществить свою волю, свои желашя. Желашя же сводились къ 
тому, чтобы н'Ьмцы были ^свободнымъ народомъ. «Мы хотинъ 

. быть свободными н'Ёмцами, писалъ Берне, свободными вь нашей 
ненависти. Ни т'Ьломъ, ни сёрдцемъ мы не хотимъ подчиниться 
чуждому народу. Тираншя ранитъ, но не умерщвляетъ; но развра- 
щающая забава отравляетъ и губитъ. Одна парализируетъ силу, дру- 
гая также и волю.... Мы хотимъ быть свободными н']^мцами, и хо- 
тимъ навсегда ими остаться; надъ слабыми, рабол'Ёпными народами 
ны не хотимъ владычествовать > Берне взывалъ въ этой стать'Ь 

' къ поб'6д15, не подозревая, что первою я^ертвою этой побЬды надъ 
французскимъ народомъ будетъ онъ самъ, а имЬст* съ лимъ и 
вся немецкая нащя. Не успело исчезнуть французское господ- 
ство, какъ старые порядки, ^со всЬми ихъ злоупотребленхями и 
уродливостями водворились снова въ свободномъ город'Ь Франк- 
фурте. Еврейское населеше, которое при французахъ могло по 
крайней м^р-Ь свободно дышать, снова подверглось в^ковымъ 
притеснен1ямъ, снова воздвигнута была между имъ и христ1янами 
китайская ст^на. Евреи вытеснены были опять изъ обществен- 
ной жизни, публичныя должности снова сделались недоступня 
для евреевъ. Берне, несмотря на оказ^нныя имъ услуги, стали 
тяготить правительство, и оно стремилось какъ- нибудь избавитьсъ 
отъ него. Прогнать его просто со службы оно поцеремонилось, 
и потому оно попробовало принудить его вцйти» въ отставку, 
переведя его на низшее мЬсто и поручая ему самыя безсмыслен- 
ныя работы. Но это не действовало. Берне безпрекословно испол- 
нялъ все, что ему приказывали. Делать было нечего, и прави- 
тельство решилось просто см'Ьстить его съ должности. 

Враги Берне поспешили приписать ожесточенную войну, ко- 
торую онъ. обьявилъ теперь нёмецкимъ правительствамъ, исклю- 
чительно этой личной злобе Берне, его оскорбленному самолю- 
б1ю, обиде, нанесенной еврею Берне. Конечно, въ подобныхъ 
предположен1яхъ не было и тени истины. Берне олишкомъ го- 
рячо былъ преданъ интересамъ своего отечества, чтобы не за- 
бывать изъ-за нихъ своихъ личныхъ оскорблешй, онъ слишкомъ 
искрененъ былъ въ своей любви къ целому народу, чтобы сде- 
латься боицомъ за физическое и нравственное освобождеше од- 
нихъ евреевъ. 

Несправедливость, которую онъ испыталъ на самомъ себе, 
быть можетъ помогла ему только скорее понять ту страшную 
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несправедливость, которую долженъ былъ скоро испытать весь 
народъ. Онъ прежде другихъ понялъ, что иародъ былъ обманутъ, 
что всЬ блестяш;1я обЬи^ашя канули въ вечность въ ту самую 
31инуту, когда союзники восторжествовали надъ Франщею. Ему 
<5д клалось ясно какъ дважды два четыре, что н^Ьмецйй наррдъ 
вскупитъ горькою ц'Ьйою лютой реакщи свою побЬду надъ Фран- 
щею, потому что поб'Ьда эта была тождественна съ побЬдою надъ 
вдеями французской револющи, которыми пропитано было все 
€го существо. Задача Берне опред'Ьлилась, ц'Ьль его была^ на- 
жучена; ему нужно было бороться не только съ военно-бюро- 
Братическимъ произволомъ нЬмецкихъ правите л ьствъ, который 
предавались вс1Ьмъ неистовствамъ деспотизма, но ему нужно было 
«и].е бол-Ье бороться съ самимъ обществомъ, или в^^рн1&е быть 
жожетъ, протрезвить его отъ того опьянения, которое вызвано было 
чужеземнымъ господствомъ. Опьянеше это было т1Ьмъ опаснее, 
что оно значительно облегчало стремлешя правительствъ во- 
дворить старый безправный порядокъ. Берне понималъ, что увде- 
чен1е среднев']^ковыми идиллхами пагубнымъ образомъ начинало 
отзываться на судьбахъ народа, и что дужно сосредоточить всЬ 
силы, чтобы постараться разрушить сладюя иллюз1и, которымъ 
предавалось немецкое общество. Любовь или ненависть къ Фран- 
Д1И означали въ т6 время не только любовь или ненаависть къ 
шв'Ьстной стран'Ь, именуемой Францхею, но любовь или нена- 
висть къ извЬстному строю П()нят1й, къ известному порядку. 
Любовь къ ней была равносильна влечен1ю къ свобод'Ь, новымъ 
щеяжъу къ новымъ правамъ человЬческаго. общества; ненависть* 
къ ней означала реакщю, коЙ1гЬн1е въ средневЬковыхъ поня- 
Т1яхъ, господство одного или немногихъ надъ всЬми. Гермагия 
же была обуреваема ненавистью къ Франщи. Задача Берне была 
высоко поднять то знамя политическихъ идей, которое выстав- 
л:ено было Франщею въ концЬ XVIII- го вЬка, и безъ устали, поль- 
зуясь кажщмъ удобнымъ и неудобнымъ случаемъ, толковать, 
объяснять обществу новое политическое м1росозерцан1е. Сегодня 
онъ говорилъ о свободЬ печати, завтра о свободе в-ЬроисповЬ- 
дан1Й, одинъ разъ о равноправности всЬхъ передъ закономъ, дру- 
гой /разъ о правомъ и гласномъ судЬ; о рагпространенш просв*!- 
щен1я среди массь, о самоу правлен! и, однимъ словомъ, о всемъ 
т:омъ, что д1Ьл11егъ народъ пошоправнымъ, свободнымъ. 

Какъ только для Берне сдЬлалось ясным ь, что торжество Гер- 
ман1и надъ Франц1ею есть въ то же время тяжелый ударъ для 
свободы, такъ тотчасъ, прежде всЬхъ другихъ, Берне понялъ, 
что то раздражение противъ Франщи, которое обнаружилось между 
ирочимъвъ его сгать'Ь «\Уа8 \У1г ЧуоИеп», должно уступить мЬсТО 

Томъ II. — Апрель, 1870. 4В 
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напротивъ самому глубокому, самому искреннему сочувствш это# 
счастливой и вм-Ьст* несчастной стран*. Счастливой, потому что» 
ей ббльшею частхю принадлежитъ инищатива т*хъ прогрессив- 
ныхъ идей, которыя обновляютъ собою Европу; несчастной по- 
тому, что ей такъ дорого достается осуществлеше этихъ идей у 
себя дома. Когда въ Берне улеглось это минутное, вызванное 
обстоятельствами, раздражеше противъ Францш, тогда въ немъ 
явилась сознательная и прочная [Привязанность къ этой стран*, 
на которую онъ смотр*лъ какъ на колыбель свободы. Любовь 
къ Франц1И, къ французскому народу была въ немъ какъ нельзя 
бол^е разумна,' и онъ не разд^лялъ какъ ошибки однихъ, вото^ 
рые въ ненависти своей къ правительству ненавидятъ и самый 
народъ, такъ точно и ошибки других^ъ, которые, любя народъ, 
любятъ и его правителей, какъ бы мало достойны они ни были 
этой любви. Такъ не понималъ онъ этой любви къ Наполеону, 
которую онъ встр4чалъ во многихъ людяхъ, искренно привязан- 
ныхъ къ свобод*, и у Гейне въ его книг* о Берне мы нахо- 
димъ отрывокъ изъ разговора между этими двумя зам*чатель- 
ными людьми, которые такъ мало созданы были для того, чтобы 
сд*латься непримиримыми врагами, — отрывокъ, отлично характе- 
риэующ1й въ этомъ отношеши Берне. Гейне разсказываетъ, что, 
встр*тившись съ Берне, этотъ тотчасъ сталъ упрекать его, что 
онъ съ недостаточнымъ почтен1емъ говоритъ <о Бог*, который 
все-таки создалъ небо и землю и столь мудро управляетъ М1- 
ром^, и съ такимъ преувеличеннымъ обожашемъ относится къ 
Наполеону, который все-таки былъ нич*мъ инымъ, какъ смерт- 
нымъ деспотомъ>. Берне не любилъ Наполеона, потому что онъ 
хорошо понималъ, что Наполеоиъ былъ только воплощенхемъ 
одного злого гешя Франщи, и что его ген1Й не оказалъ чело- 
в*честву никакихъ услугъ, а только одн* б*дств1Я. Правда, Гейне 
говоритъ, что, т*мъ не мен*е, Берне чувствовалъ безсознателв- 
ное уважеше къ Наполеону, и что онъ возмуп^ался т*мъ, что 
союзные государи свергли его статую съ Вандомской колонны. 
<Ахъ, вскричалъ Берне съ горькимъ вздохомъ, они могли 
спокойно оставить его статую; имъ сл*довало только прибить 
дощечку съ надписью: «Осеыьнадцатое брюмера>, и Вандонская 
колонна превратилась бы для него въ заслуженный позорный 
столбъ!> И тутъ же всл*дъ за этимъ серьезнымъ и горькимъ 
восклицашемъ, Берне, по поводу Наполеона, начинаетъ съ Гейне 
разговоръ, который показываетъ, к&къ самыя серьезныя мысли 
переплетались у него съ шуточною формою. <Еще сегодня 
утромъ, прнбавилъ Берне, я удивлялся, ему, когда вотъ въ этой 
книг*, лежащей на меемъ стол* (онъ указалъ на <Истор1Ю ре- 
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Ф0лю1](1и> Тьера), я читалъ хфевосходннй аневдотъ о тонъ, кавъ 
Наполеонъ въ Удино яжЬлъ свиданхе съ Кобенцелемъ, и въ жару 
разговора разбилъ фарфоръ, который Еобенцель получилъ въ по- 
дароБъ отъ императрицы Екатерины, и конечно его очень лю* 
^илъ. Этотъ разбитый фарфоръ былъ, быть можетъ, причиной^ 
Кампо-Форм1Йскаго мира. Еобенцель в'Ёроятно думалъ при этомъ: 
у моего императора очень много фарфора, и если этотъ госпо- 
динъ отправится въ В']&ну, и черезъ-чуръ разгорячится, пожалуй 
^огда можетъ случиться несчастхе — лучше заключу я съ нимъ 
Э1иръ! По всей в'броятноети, въ ту минуту, когда въ Удино фар-* 
форовый сервизъ Кобенцеля полет:&лъ на полъ и разбился ъъ 
дребезги, въ' В^н^ дрожалъ весь фарфоръ, и дрожали не только 
кофейники и чашки, но и китайск1я п&годы, можетъ быть, они 
кивали сильн'Ье головами, ч^мъ когда либо, и мирный договоръ 
ратификованъ. Въ магазинахъ эстамповъ всегда можно вид'Ьть 
Наполеона, какъ онъ взлетаетъ на Симплонъ на быстромъ кон^ 
вли бросается на мостъ въ Лоди съ разв'&вающимся знаменемъ 
и т. д. Но еслибы я былъ живописецъ, то изобраз]Ёлъ бы его 
въ ту минуту, когда онъ разбиваетъ фарфоръ Бобенцеля. Это 
^ылъ одинъ изъ самыхъ славныхъ его подвиговъ. Съ т:Ьхъ поръ 
11ног1е сильные М1ра стали бояться за свой фарфоръ и особенно 
сильно трусили берлинцы за свою большую фарфоровую фабрику. 
Вы не можете себ:Ь представить, любеан^йш1й Гейне, продол- 
.экалъ Бёрпе, какъ обуздываетъ челов'бка обладан1е дорогимъ фар- 
-форомъ. Посмотрите, напр., на меня, я былъ совершенно не- 
обузданный челов'Ёкъ, когда у меня было мало вещей, и вовсе 
не было фарфора. Съ пр1обр'1тешемъ собственности, а главное, 
ломкой собственности, является страхъ и рабство.... я чувствую 
какъ этотъ проклятый фарфоръ 1^^шд^етъ мн'6 писать; я ста- 
новлюсь такимъ кроткимъ, такимъ осторожнымъ, такцмъ боязли- 
вымъ. Наконецъ, начинаю думать, что торговецъ фарфоромъ былъ 
никто иной какъ австр1йск1Й полицейск1й агентъ, и что Меттер- 
.нихъ навязалъ же1^ этотъ фарфоръ, чтобы укротить меня..^.> 

Такъ сплошь и рядомъ переходилъ , Берне отъ самыхъ серьез- 
ныхъ разговоровъ, отъ самыхъ серьезныхъ мыслей къ шуточной 
форм'Ё, которая всегда была полна юмора и ирон1и. Шутка его 
впрочемъ не была чужда серьезнаго элемента; трудно не вид'З^ть 
въ ней большею част1ю самаго глубокаго смысла. 

Гейне, который показываетъ нам>, какъ относился Ббрне къ 
Наполеону, приводитъ въ своей книг^ еще много частныхъ интим- 
ныхъ разговоровъ, изъ которыхъ видно, какъ относился Берне 
въ Герман1И. Когда Берне сталъ нападать на н^мецкхе порядки, 
на н^мецк1я правительства, когда онъ сталъ насмехаться падъ 
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немецкою тяжеловесностью и ослиною сносливостью, и рлдонъ 
€ъ этиыъ выражалъ вс^ свои симпат1и бъ Франщи, тогда тот* 
часъ раздались голоса его враговъ, которые стали обвинять 
Берне, что онъ не любить Герматю, что онъ нападаетъ на нее^ 
потому что чувствуетъ еврейскую злобу за то, что его отставили 
отъ должности и т. п. Нашлось много ограниченныхъ умовъ, 
которые силились объяснить благородное и честное негодоваше 
Берне единственно его еврейскимъ происхожден1емъ. Берне не 
могъ быть оскорбленъ брошеннымъ въ него обвинен1емъ, что 
онъ не любитъ Германхи, потому что онъ слишкомъ хороша 
сознавалъ, что никто быть можетъ такъ сильно ее не любитъ, 
какъ онъ или по крайней м:Ьр'6 никто не ум^етъ ее любить такъ 
глубркр и такъ разумно. 

Гейне, который очень хорошо зналъ, что противъ Берне вы- 
ставляютъ его мнимую ненависть къ Германии, является на этотъ 
разъ его защитникомъ и въ своей книр:6 не разъ * возвращается 
къ тому, какъ силенъ и искрененъ былъ патр10ти8мъ Лудвига 
Берне. Онъ приводить одинъ отрывокъ изъ его разговора о Гер- 
маши, который хорошо характеризуетъ политическое пристрасйе- 
Берне къ своей родин-Ь. <Ни одного нФмецкаго ночного горшка 
ие уступлю я Франц1и!> вскричалъ онъ однажды въ пылу раз- 
говора, когда кто-то зам-Ьтилъ, что Франщя, эта естественная 
представительница революцш, должна быть усилена возвраще- 
вхемъ въ ея влад'Ёше прирейнскихъ земель, чтобы она т^мъ 
усп'Ьшн^е могда противодействовать аристократическо-абсолюти- 
ческой Европ4. 

«Не уступлю ни одного н4мецкаго ночного горшка >! кричалъ^ 
Ббрне, гн'Ьвно шагая по комнате взадъ и впередъ. 

«Само собою разумеется, зам4тилъ трет1й, что мы не усту- 
лимъ французамъ ни одного клочка немецкой земли; но мы1 
должны были бы уступить имъ несколько нашихъ соотечествен- 
никовъ, въ которыхъ мы ни въ какомъ случае не им^емъ на- 
добности. Что вы думаете; еслибы мы уступили французами 
напр. Раумера или Роттека?> 

«Нетъ, н^тъ, — вскричалъ Берне, переходя отъ сильн^йшаго гн4- 
ва къ хохоту, — не уступлю даже Раумера или Роттека, потому что 
наша коллекщя была бы тогда не полна; я хочу удержать Герма- 
Н1Ю во всей ея целости, какъ она есть, съ ея цветами и чертопо- 
лохами, съ ея великанами и карликами.... н^тъ, не уступлю я даже 
этихъ двухъ ночныхъ горшковъ ! > Конечно, любовь такого писа- 
теля, какъ Берне, къ своей родине кажется слишкомъ 071евидна, 
чтобы о ней стоило много говорить, но совсемъ умолчать объ 
атомъ тоже нельзя, так'^ какъ съ одной стороны это обвинеше 
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преследовало Берне въ продолженхе всей его жизни, съ другой — 
мы встр-Ьчаемъ въ^ его произведешяхъ татя р4зк1Я выходки про- 
тивъ Германш, которыя, пожалуй, заставятъ призадуматься инога 
читателя и заставятъ спросить его: ужъ и въ самомъ д'Ьл^ не 
чувствовалъ ли Берне къ своей родин* ненависти вместо любви? 
Мы, говоря о Берне въ Россш и говоря нашимъ соотечествен- 
никамъ, т^мъ бол-Ье должны налегать на искреннюю любовь 
Берне къ Германш въ виду его р-Ьзкихъ на нее нападковъ, что 
у насъ, особенно въ последнее время, сделалось обыкновен1емъ 
клеймить челов-Ька именемъ врага своей родины, какъ только 
онъ, отказываясь отъ тупоумнаго и ехиднаго псевдо-патрготизма^ 
перестаетъ восхищаться всЬмъ т4мъ, чтб делается въ отечеств*, 
и въ своей истинной и сильной привязанности къ стран* напа- 
даетъ гораздо бол*е на то дурное, что должно быть изм-ЬненОу 
ч*мъ преклоняется передъ т-Ьмъ хорогаимъ, что должно было 
быть сделано и что действительно сделано. Однимъ словомъ, по- 
ложен1е Берне съ самыхъ первыхъ шаговъ сделалось подобнымъ 
положенш всякаго истинно честнаго писателя, когда онъ им*етъ 
несчастье появиться въ смрадное время развитхя своего обще- 
ства, когда вся выгода находится на сторон* льстецовъ прави- 
тельства и т*хъ недостойныхъ журналистовъ, которыхъ задача 
ограничивается доносами на все, чтб честно и пропитано серьёз- 
нымъ патрхотизмомъ, и восхваленхемъ того, чтб носитъ на себ*^ 
очевидный характеръ гаерства и псевдо - патрхотизма. Берне 
страстно любилъ Герман1ю и жестоко страдалъ оттого, что по- 
ложенхе вещей въ его родин* было такъ далеко отъ его жела- 
Н1Й, отъ его идеала; онъ нападалъ на злоупотреблен1Я , на по- 
рочность н*мецкихъ нравительствъ, онъ нападалъ на дурныл 
стороны н*мецкаго народа, потому что въ немъ таилось гордое^ 
но справедливое сознанхе, что слова его не пропадутъ даромъ^ 
Жалте писатели, которые обыкновенно руководятся въ подоб- 
выхъ случаяхъ рамыми низкими эгоистическими побужден1ями и 
для которыхъ благо родины представляется глупою фразою и 
притворною сацтиментальност|>ю, посп*шили объявить его нена- 
вистникомъ Гермащи. Гейне, становясь защитникомъ Берне въ 
этомъ отношен1и, въ значительной степени искупаетъ передъ нимъ 
свою тяжелую вину. сИзъ его собственнаго сердца — говоритъ 
онъ въ одномъ м*ст* своей книги о Берне — вылетаютъ самые 
трогательные, естественные звуки патр10тическаго чувства, точно 
стыдливыя признан1я, которыхъ нельзя удержать въ посл*дн1Я 
минуты жизни, и которыя мы скор*е передаемъ рыдан1ями, не- 
жели словами.... Смерть стоитъ возл* и неопровержимо свид*- 
тельствуетъ ихъ правдивость^ Да, онъ былъ не только хорошхй 



756 ВЪСТНЯБЪ ЕВРОПЫ. 

писатель, но и велишй патр10тъ>. Гейне настаиваетъ на этихъ 
ч;ловахъ и черезъ несколько страницъ еще разъ возвращается 
къ тому же, говоря: «Да, этотъ Берне былъ велимй патрютъ, 
»^ыть можетъ самый великш, который сосалъ изъ груди своей 
мачихи - Герман1и самую пламенную жизнь и самую горькую 
ч^мерть. Въ душ-Ь этого человека ликовала и вм'ЬстЬ сочилась 
кровью самая трогательная любовь къ отечеству, которая, какъ 
всякая любовь, будучи стыдлива, пряталась подъ слова порица- 
Н1Я, упрековъ, недовольства, но т^мъ сильн'бе прорывалась на- 
ружу въ порывистыя минуты. Когда на долю Германии выпа- 
дали всяк1я б'Ёды, которыя могли 1тЪтъ нечальныя посл'Ёдств1я, 
когда у нея не хватало духа принять спасительное лекарство, 
дать сэб*]^ выр'Ёзать б'Ёльмо или выдержать другую маленькую 
операцш, тогда Лудвигъ Берне шумЬлъ, бранился, топалъ но- 
1'ами и громилъ все и вс4хъ; — когда же предвиденное несчастье 
действительно случалось, когда Германш начинали топтать и 
бить до крови, тогда Берне переставалъ сердиться и бедный бе- 
зумецъ начиналъ хныкать и рыдая доказывалъ, что Германк 
лучшая и самая прекрасная страна, и что н^мцы— самый пре- 
красный и благороднЬйшхй народъ....> Гейне совершенно правъ, 
выражаясь, что только одно <:тупоум1е> могло не видеть въ со- 
чинен1яхъ Берне глубокой любви къ Гермаши. Впрочемъ, въ по- 
добномъ обвинеши еще больше, ч^мъ <:тупоум1е>, играетъ роль 
1езуитск1й маневръ т^хъ, которые желали во что бы то ни было 
бросить т^нь на честное имя автора «Парижскихъ писемъ>. 
Когда д^ло шло о тупоум1и, Берне пожималъ только плечами, 
ио когда онъ вид'Ьлъ въ этомъ обвинении вжЬси'Ь и гнусное оруд1е 
его враговъ, тогда «гн^ву его не было пред4ловъ, и онъ, какъ 
оскорбленный титанъ, металъ ^смертельными каменьями въ пш- 
лящихъ зм^^й, ползавшихъ у его ногъ>. 



Ш. 

Если обвинен1е въ ненависти Германш производило на Берне 
раздражающее впечатл:Ьн1е, за то горделивымъ презр^^шемъ 
отвФчалъ онъ на другое обвинеше, что онъ нападаетъ на пра- 
вительства, на господст]вовавшш порядокъ только потому, что 
онъ принадлежитъ къ еврейскому племени. Въ самомъ д'Ёл^? 
сглуп-Ьо этого упрека нельзя было делать Берне. Когда ев- 
рейскимъ происхожденхемъ попрекали Берне люди глупые и не- 
развитые, оно было понятно, потому что глупые и неразви- 
тые люди не могутъ возвыситься надъ предразсудкомъ, д'&шо* 



■ЧГ" 
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щимъ изъ имени еврея ?то-то презрительное и оскорбительное. 
Но когда къ подобнымъ упрекамъ приб'Ьгаютъ лйди умные, тогда^ 
конечно, на это есть только одна причина, именно та, что че- 
дов'Ькъ такъ безупреченъ, такъ чистъ, что злоба противъ него 
является безсильною ивъ крайности приб4гаетъ къ тому ору- 
Д1Ю, которое по праву принадлежитъ только людямъ глупымъ и 
ограниченнымъ. Самъ Берне понималъ это очень хорошо, и пр- 
тому какъ нельзя бол']^е справедливо зам^чалъ: «каждый разъ^ 
какъ мои противники нёдятъ, что они могутъ разбиться о Берне 
и потерпеть умственное кораблекрушенхе, они хватаются за Ба- 
]руха^ какъ за свой спасительный якорь >. За этотъ «спаситель- 
ный яворы хватался въ своихъ нападенхяхъ и Менцель, этотъ 
зам-Ьчательно- умный, но еще бол4е замечательно - негодный че- 
лов'Ькъ. Онъ точно также, какъ и другхе, не могъ отыскать въ 
характер* Берне ничего такого, за что бы онъ могъ приц-Ь- 
ииться и сколько-нибудь уронить его въ общественномъ мн^ши, 
л потому хватался за его еврейское происхождеше, сознавая, 
безъ сомн4н1я, что и это точно также не что иное, какъ мни- 
мая и фальшивая Ахилессова пята. Желая объяснить всЬ не- 
отразимыя нападки Берне на общественный строй Герман1и, всю 
его "Ьдкую сатиру, оглушительные розмахи его страшнаго бича 
вич'Ьмъ инымъ, какъ еврейскимъ происхожденхемъ этого суро- 
заго писателя, а вовсе не д-Ьйствительнымъ б^дствеи^нымъ со- 
стояшемъ н-Ьмецкаго писателя, Менцель говоритъ: «Во Франк- 
фурт^-на-Майн*, гд* великаго Гёте лелеяли какъ дитя патри- 
Ц1евъ, родился болезненный ребенокъ — еврей Бар^хъ. Уже въ 
детстве онъ подвергался насм-Ьшкаиъ: мальчиковъ - христханъ. 
Каждый день вид-Ьлъ онъ на Саксонскомъ-мосту постыдную ста- 
тую, представляющую еврея рядомъ со свиньей. Проклят1е его 
народа лежало на немъ тяжелымъ гнетомъ. Когда онъ отправ- 
лялся путешествовать, бъ паспорт* его прописывали насм'Ьшли- 
выя слова: ЗпИ йе Ргапс]Гог1;. «Ра5в4 я не такой человЬкъ, какъ 
и вс4 вы? — восклицалъ онъ. — Разв* Богъ не снабдилъ моего 
духа всевозможными силами? Какже вы можете презирать меня? 
Я отомщу вамъ самымъ благороднымъ образомъ, я буду помо- 
гать вамъ въ борьбЬ за вашу свободу >. Приведя это м4сто въ 
своей стать*: «Менцель французо4дъ1, Берне прибавляетъ: «все 
это было бы прекрасно, будь оно справедливо; меня даже пора- 
довало бы, еслибы это была правда, но это неправда. Никогда 
въ моей груди не было даже искры ненависти къ христханскому 
мру; хотя я на самомъ себ* долго и болезненно чувствовалъ- 
лресл^довадхе и всегда съ негодован1емъ проклиналъ его, но 
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все-таки я вид'Ьлъ въ этомъ пресл'Ьдованш не что иное, какъ 
4орму аристократизма, - проявлен1е врожденнаго челов^ческаго 
высоком'Ьргя, которому законы, вместо того, чтобы ставить пре- 
грады, преступно покровительствовали; — придя къ этому уб'Ьж- 
денио, я, по обыкновешю, поднялся къ источнику зла, не забо- 
тясь объ одномъ изъ его притоковъ>. Источникомъ зла было 
общее состоян1е н4мецкаго народа, и воь его широкой любви къ 
ц-блой Герман1и, въ его горячемъ - стремлеши видеть ее освобож- 
денною отъ оковъ тонуло его стремлен1е облегчить участь евреи- 
■скаго племени. Умъ Берне, его, сердце были слишкомъ широки, 
чтобы могли ограничиваться узкою привязанностью къ одному 
племени; привязанность эта была частицею его глубокой привя- 
занности къ целому народу, такъ точно, какъ безправное со- 
чзтояше еврейскаго племени составляло только одно изъ звеньевъ 
той роковой ЦЕПИ, въ которую закована была н']^мецкая нащя. 
Берне постоянно твердитъ, что тотъ, кто желаетъ дМ- 
•ствовать на пользу евреевъ, не долженъ изолировать ихъ, и 
что только тогда будетъ добыта свобода для нихъ, когда она 
•будетъ добыта для ц-Ьлаго народа. «Разв-Ь вся Гермашя — 
восклицаетъ онъ — не превратилась въ Гетто Европы?> Свое 
-еврейское происхождепхе Берне обращаетъ, такъ -сказать, на 
лользу Герман1и, такъ какъ гонешя, выпадавш1я на долю 
еврейскаго племени, заставили его ненавид'Ьть гонеше вообще, 
гдЬ бы и противъ кого, бы оно ни было направлено. Рабство 
евреевъ научило его ненавид'Ьть рабство вообще и любить сво- 
боду не только для того племени, которому онъ принадлежалъ, 
но любить ее и добива'^'ься для всего народа: «Да, именно по- 
тому, что я родился рабомъ, свобода мил'Ье мн*, ч4мъ вамъ. 
Да, всл'Ьдств1е того, что я былъ обреченъ рабству, я понимаю 
свободу лучше васъ. Да, оттого, что у меня не было при рож- 
.денш никакого отечества^ я жажду прхобр'Ьсть его гораздо силь- 
н'Ье, ч^мъ вы, и всл'Ьдствхе того, что мЬсто, гд'Ь я родился, 
'€ыло ограничено одною еврейскою улицей, за запертыми воро- 
тами которой начиналась для меня чужая земля, — мн* недоста- 
точно теперь им4ть отечествомъ ни городъ, ни провинщю, ни 
ц'Ьлую область; я могу удовольствоваться только всею великою 
отчизною, на всемъ томъ пространстве, гд4 звучитъ ея языкъ..- 
Я псфесталъ быть рабомъ гражданъ я потому йе хочу теперь 
быть рабомъ какого-нибудь правителя,— я хочу быть совершенро 
'Свободнымъ....> Этой свободы онъ хот^лъ не только для себя, 
но для ц^лаго народа, и если могуч1й голосъ его раздавался отъ 
жремени до времени исключительно въ пользу освобождешя ев- 
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реевъ, то въ основан!? его защиты не трудно было отыскать 
мысль, что освобожденхе евреевъ столько же нужно для нихъ^ 
какъ и для самихъ н'Ьмцевъ Для чего, спрэшивалъ онъ, нравн- 
тельства отдаютъ евреевъ въ рабство н-Ьмцамъ? для того, чтобы 
тЬмъ держать ихъ ' самихъ еще крепче въ рабств-Ь. < Бедные 
н^мцы! Живя въ подвал*, им-Ья надъ собой семЁ этажей выс- 
шихъ С0СЛ0В1Й, они находятъ облегчен1е въ бесЬд'Ь о людяхъ, 
живущихъ еще ниже, ч'Ьмъ они — въ погреб*. Сознанхе, что она 
не евреи, ут'Ьшаетъ ихъ въ томъ/ что судьба не д'Ьлаетъ ихъ. 
гофратами>) 

Къ этой мысли, именно, что непониман1е, глупость народа съ 
одной стороны, и необузданность правительствъ съ другой — лежать 
въ основаши гонешй на евреевъ, Берне возвращается постоянно^ 
это его исходная точка, отъ которой онъ никогда не отступаетъ» 
Называя свои статьи «въ защиту евреевъ>, онъ начинаетъ со 
словъ: «мн* сл-Ьдовало бы сказать: въ защиту справедливости и 
свободы, но еслибы люди понимали эти слова, то мн* нб была 
бы никакой нужды говорить >. Да, въ этомъ вопрос*, въ воп- 
рос* защиты челов*ческихъ правъ евреевъ, который должень 
былъ ему представиться прежде вс*хъ другихъ, такъ какъ рано 
его заставили почувствовать на немъ самомъ его еврейское про- 
исхождеше, Берне ведетъ себя точно также какъ и во вс*хъ- 
другихъ вопросахъ, касающихся политической жизни народа. 
Онъ не замыкается тутъ въ узк1Й кругъ понят1й и требованхй^ 
онъ не тратитъ своихъ силъ на безплодныя 1ерем1ады о печаль- 
ной исторш евреевъ, ему н*тъ д*ла до прошедшаго, онъ не- 
судитъ, не осуждаетъ его, онъ не призываетъ его на свое су- 
дилище, потому что судить можно только, какъ выражается 
Берне, преступлен1я людей, а не преступлен1я челов*чества, 
онъ обращается къ живымъ людямъ, говоря одпимъ: вы невинны^ 
потому что вы глупы; другимъ: вы преступны, потому что вы 
сознательно наглы. Громкое требоваихе свободы и громкая про- 
пов*дь и призы въ къ справедливости — такова вся его д*ятель- 
ность. Въ своей защит* евреевъ онъ старается только о томъ^ 
чтобы растолковать н*мецкому народу, что имъ злоупотребляютъ^ 
.когда его заставляютъ быть тюремщикоА1ъ евреевъ, что его вы- 
нуждаютъ на гнусное д*ло, чтобы всю выгоду его доставить, 
немногимъ сильнымъ М1ра, и что его принуждаютъ къ злоупо- 
треблешю чужою свободою, чтобы доказать ему, что онъ самъ 
не заслуживаетъ свободы, и что сего сд*лали тюрем щикомъ 
евреевъ на томъ основан1и, что безсм*нное пребыванхе въ тюрьмЬ 
равно обязательно, какъ для тюремщиковъ, такъ и для заклю- 
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ченныхъ>. Намъ нечего указывать на всю глубину и вм^стЪ 
простоту этой мысли, лежавшей въ основанш защиты евреевъ. 
Когда какой-нибудь народъ захватываете себ^ въ рабство дру- 
гой народъ, для него это никогда не проходитъ даромъ. Быть 
въ рабстве или держать въ рабств*]^ одинаково развращающимъ 
юбразомъ д'1йствуетъ на народный организмъ, рабск1я привычки 
нереходятъ къ властитедямъ, которые самв д'кзаются неспо- 
-собны для здоровой жизни и мало-по-малу сами превращаются 
въ рабовъ. Очевидно, что с глупость > въ подобныхъ случадхъ 
является главною виновницею народныхъ б'Ьдъ. Объяснить н^м- 
цамъ, что только одна глупость, глупые предразсудки, глупое 
Фоспитан1е заставляло ихъ презрительно относиться къ евреямъ— 
вотъ все, чего желалъ Берне, гщуццая евреевъ. Перо его ста- 
ловитс<^ желчнымъ, ядовитымъ, презрительнымъ только тогда, 
когда онъ обращается къ властителямъ и говоритъ имъ: вы оди- 
наково обманываете и евреевъ и хриспа^нъ, вы натравляете нхъ 
другъ на друга только для того, чтобы прочнее владычество- 
вать надъ т'Ьми и другими, вы д'^йствуете съ самымъ безстыд- 
нымъ лицем'Ёргемъ, вы распространяете клеветы съ такою наг- 
лою дерзостью, что вводите въ заблужден1е даже честныхъ лю- 
дей, которые в-Ьрятъ вамъ, потому что не могутъ представить 
себЬ, чтобы ихъ смФли такъ нагло обманывать! <Я хочу сор- 
вать съ негодяевъ маски, восклицаетъ Берне, и осв'Ётить ихъ 
лица ! > 

Напрасно въ ц'бломъ ряду пресл']&дован1Й и гоненШ на евреевъ 
Берне отыскиваетъ хоть проблески справедливости, онъ нигд^ 
ихъ не находитъ. Повсюду съ одной стороны глупость, съ другой 
наглость. Такъ шли ц-блые в-Ька, пока на германскую почву не 
были заброшены с^^мена новыхъ идей, пришедшихъ изъ Франщи. 
Французское господство было благодетельно для евреевъ,^ оно 
уровняло въ правакъ христ1анъ и евреевъ, но оно продолжалось 
недолго. «Не успело еще смолкнуть въ ст4нахъ Франкфурта эхо 
пушечныхъ выстр'&иовъ б^жавшаго непрхятеля, какъ раздались 
громше голоса взаимнаго одобренгя: прежде всего надо поза- 
<5отиться о томъ, чтобы положить пред^лъ неслыханнымъ притя- 
вашямъ евреевъ >. Отъ такихъ сарказмовъ, вызываемыхъ у Берне 
возмутительнымъ зр'Ёлищемъ всевозможныхъ обмановъ и злоупо- 
треблен1й, онъ переходитъ иногда на самый грустный тонъ, когда 
въ ум-Ь его рождается вопросъ, да зач-Ьмъ же столько жертвъ, 
вачЬмъ столько страдашй, если народы только то и д^лають, 
что попадаютъ изъ огня въ полымя. Останавливаясь передъ фак- 
!сомъ, что победа надъ Наполеономъ не только не привела в^- 



ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЛИТЕРАТУРА ВЪ ГЕРМАНШ. 761 

31ецк1Й народъ къ лучшему устройству, но ухудшила его поло- 
жен1е, что она не только не утвердила въ стране т* великхе 
нравственные результаты, которое добыты были французскою ре- 
волющею, но еще уничтожила то немногое, что принесено было 
французскимъ господствомъ , онъ спрашиваетъ: «неужели въ 
самомъ д'Ьл'Ь время, посл4 столькихъ мучешй, разр-Ьшилось отъ 
бремени смешною мышью? Неужели милл10ны челов-Ьческихъ 
существованй истреблялись только для того, чтобы послЬ трид- 
цатилетней отчаянной борьбы въ рёзул^тат-Ь оказалось то, чтб 
давно уже было известно каждому — именно, что господство надъ 
изв4стнымъ народомъ принадлежитъ Ивану, а не Петру?... > 

Въ д-Ьятельности Берне по еврейскому вопросу нельзя про- 
пустить молчанхемъ того энергическаго протеста, который вы- 
лился ъъ адресе, отправленномъ въ 0бразовавш1йся въ то время 
<Рге88уеге1п>, союзъ для защиты свободнаго н-Ьмецкаго слова. 
Каждая строка эта адреса говоритъ о правдивости Берне въ ту 
минуту, когда онъ восклицаетъ: «ахъ, они думаютъ, что я пишу 
чернилами и словами, но я пишу не такъ какъ другхе; я пишу 
вровью моего сердца и сокомъ моихъ нервовъ, и у меня не 
всегда хватаетъ духу собственной рукой причинять себ4 боль и 
не всегда ^хватаетъ силъ долго переносить ее>. Онъ пишетъ 
кровью своего сердца, когда онъ начинаетъ перечислять вс4 
осЕорбден1я, причиняемыя евреямъ, вс^ несправедливости, кото- 
рыя они должны были вытерп'Ьть, когда ^онъ жалуется, что та 
война за освобождеше, въ которой евреи проливали свою кровь, 
точно также какъ и христхане, не только не освободила ихъ, но 
наложила на нихъ новыя цЬиш. Онъ пишетъ сокомъ своихъ 
нервовъ, когда онъ клеймитъ позоромъ ту адскую несправедли- 
вость, которая допустила, чтобы евреи, возвратившись съ войны, 
увидали своихъ братьевъ и отцовъ рабами, тогда какъ они оста- 
вили ихъ уже свободными гражданами. Берне страдаетъ, когда 
онъ выставляетъ на видъ, что евреи лишены не только граждан- 
СБихъ правъ, но даже правъ челов'бческихъ, на которыя никто 
каАется не см-Ьлъ бы посягать; онъ страдаетъ, когда пишетъ, 
что |еврейскому населешю Франкфурта запрещено заключать 
бол^е пятнадцати браковъ въ годъ, чтобы это племя не могло 
размножаться. Между строчекъ такъ и слышится вопросъ: да 
неужели все это правда, все то, что я пишу, не бредъ ли 
это моей фантазш, не плоды ли это моего воображешя, «Слу- 
шай это, произноситъ Берне, слушай это, нфмецкй народъ! И 
. если находятся въ твоемъ лексиконе слова: свобода, справед- 
ливость, человечность, краснМ отъ сознан^^к, что ты могъ, не 
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Брасн:Ьд9 тавъ долго переносить этотъ позоръ, пятнающхй все 
твое отечество! > У всякаго другого писателя, у котораго прежде 
всего на сердц'6 не лежало бы благо ц'Ьлой страны, ц']§лаго на- 
рода, невольно явилось бы раздраженхе при исчислен1и вс^хъ 
обидъ, всЁхъ оскорблен1Й, выпавшихъ на долю евреевъ, раздра- 
;кен1е противъ вс:Ьхъ, кто не принадлезкитъ къ угнетенному пде- 
жени. То ли находимъ мы у Берне? раздражешя противъ н^^мец- 
ваго народа въ немъ кЬтъ и т^^ни, напротивъ, онъ не только 
не думаетъ обвинять его, но онъ т']&сно связываетъ страдашя 
евреевъ съ страданьями ц'Ьлаго народа и потому на вопр,осъ: за- 
служили ли евреи ихъ участь? онъ отвЬчаетъ: нЬтъ, не заслу- 
жили, точно также какъ не заслужили ихъ участи и н']^мца: 
, <Съ тобой, 'христ1анск1и нЬмецк1Й народъ, говоритъ тутъ же 
Берне, поступили какъ съ поб1^жденнымъ народомъ, съ твоею 
страной -г- вакъ съ завоеванною страной>. 

Справедливы ли, можно спросить теперь, обвинен1я Берне въ 
томъ, что онъ сталъ нападать на существующ1й порядокъ въ 
Герман1и, потому что онъ былъ еврей, потому что онъ не лю- 
билъ Гермаши? Н'Ьтъ, тЬ, которые обвиняли его въ этомъ, кле- 
ветали на него, потому что Берне прежде всего .челов^къ, горячо 
любящ1й Гермашю, но еще болЬе горячо любящ1й свободу. Онъ 
защищалъ евреевъ такъ точно, какъ онъ защищалъ бь^ всякое 
другое угнетенное племя въ Герман1и, онъ защиЩалъ ихъ, по- 
тому что ему глубоко ненавистна была всякая несправедливость, 
всякое нарушенге челов^^ческихъ правъ, всякое оскорблеше сво- 
боды. Собственно же къ еврейскому, племени, какъ еврейскому, 
юнъ не питалъ особенной привязанности; еврейство чуждо было 
Берне, онъ не сочувствовалъ узкости ихъ понятш, онъ не со- 
чувствовалъ ихъ нравамъ, обычаямъ, ему чуждо было ихъ учеахе, 
€му чужда была вся ихъ жизнь. Это отчуждеше отъ еврейства 
началось еще съ д^тскаго возроста, и чЬжь старше становился 
Бёрае, т-Ьмъ оно становилось сознательнее и определеннее. 
Теперь кажется должно быть совершенно понятно, что если 
Берне былъ оскорбленъ, когда онъ получилъ отставку отъ своего 
<?кромнаго м^ста въ франкфуртской полицш, то онъ былъ оскорб- 
ленъ вовсе не за себя лично; п4тъ, собственный опытъ долженъ 
^ылъ только помочь ему скорей убедиться, что дряхлый, казалось 
окончательно сгнившхй патр1архально-деспотичесшй порядокъ, еще 
не совс4мъ разложился, и что въ немъ было ещ,е достаточно живу- 
чести, чтобы нанести несчастной, только-что вышедшей изъ крово- 
ваго побоища Германш новыя раны и несравненно бол^е тлжюя, 
ч']^мъ гЁ, которыя нанесены ей были вн^^шнимъ врагомъ. Ему 
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ве трудно было догадатьсл, что возобновленное преслФдоваше 
«вреевъ не будетъ изолированною реакцхонною м-Ьрою, что вм'Ьст^^ 
съ нею возвратятся и всЬ друг1я злоупотреблешя стараго по- 
рядка, что пресл4дован1е евреевъ есть только одинъ изъ без- 
численныхъ узловъ на той толстой веревке, которою скоро дол- 
женъ быть перетянутъ весь н'Ьмецый народъ. Ничтожнаго соб- 
€твеннаго опыта было для него слишкомъ достаточно, чтобы 
убедиться, что наступила тяжелая эпоха, когда надъ Герман1ен> 
должна разостлаться продолжительная и мрачная реакщонная ночь. 
Берне не ошибался въ своихъ горькихъ пророчествахъ. Страш- 
ная тяжесть насил1я и произвола сдавила свободное дыханхе н^^мец- 
ваго народа. 

Берне, выгнанному изъ службы, закрыты были теперь почти 
всЬ карьеры, всЬ отрасли общественной деятельности. Онъ оста- 
новился въ раздумьи, остановился на перепутьи, не зная, что 
;ему делать, за что схватиться. Тайный голосъ души подска- 
зывалъ ему, что жизнь его должна быть посвящена служенш 
немецкому обществу, немецкому народу, но какъ, въ како! 
форм'Ё, какою дорогою долженъ былъ онъ идти — въ этомъ онъ 
не отдавалъ себ^ ясно отчета, хотя онъ и не могъ не созна?- 
вать, что сила его заключается въ его пер-Ь, въ его литератур- 
номъ талант*. Сама судьба толкала его на одну дорогу, кото- 
рая была ему какъ нельзя бол'Ёе по сердцу. Дорога эта была 
въ то время полна бурь и невзгодъ, такъ какъ на журналистику 
деспотичесюя правительства Германха смотр-бли съ особенною не- 
навистью, подозревая въ ней гнездо всяческихъ козней и воз- 
омутительныхъ замысловъ, гнездо сдемагогическихъ происковъ». 
Лервыя попытки Берне на этой дорог* были уже ув-Ьнчаны ус- 
нЬхомъ; его, такъ-сказать, цробныя статейки обратили на себя 
вниманхе свежестью мысли, остроумхемъ, бойкимъ языкомъ. Ему 
нужно было теперь энергически продолжать начатое, нужно было 
сосредоточить во* свои силы, всю свою деятельность на лите- 
ратурномъ поприщ*, для котораго онъ былъ такъ хорошо при- 
готовленъ своими разнообразными занятхями во время универ- 
ситетской жизни. Берне решился вступить на этотъ тернистый 
путь, решился весь отдаться журнальной деятельности и идти 
по этой новой дорог* прямо, не д*лая изгибовъ, идти гордо ж 
непреклонно. Онъ избралъ этотъ путь сознательно, понимая, 
что ни на какомъ другомъ онъ не будетъ такъ полезенъ, ни на 
какомъ другомъ онъ не въ состоянхи принести столько добра 
н*мецкому народу, съ которымъ его связывала самая глубокая 
и искренняя любовь. Бм*ст* съ т*мъ онъ сознавалъ, что его 
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8вате еврея будетъ для него постоянною помехою въ журналь- 
ной деятельности, что онъ будетъ натыкаться на это еврейства 
какъ на в-Ьчную преграду, что ему безъ устали будутъ кричать: 
не мешайтесь не въ ваши д^ла, вы не принадлежите бъ н^Ьмец- 
Бой семь^, не притворяйтесь, въ глубине вашего ума кроются 
у васъ не интересы Герман1и, а интересы еврейркаго племени! 
Отчасти это соображенхе, отчасти то обстоятельство, о которомъ 
уже было упомянуто, именно, что ему давно уже сд']&лалось 
чуждо еврейство, чужды его обычаи, нравы, учен1е, заставили 
Берне решиться на тотъ шагъ, Боторый онъ давно уже обду- 
мывалъ. 5^ го 1юня 1818 года Берне ноБинулъ еврейскую 
релипю и нринялъ лютерансБое в^роиспов^данхе. Съ втихъ 
же поръ (^нъ навсегда поБидаетъ и свою еврейсБую фамилш: 
Барухъ, и принимаетъ имя Барла-Лудвига Берне. Съ этого вре- 
мени отБрываетея, таБъ-Сказать, новый пер10дъ его жизни, въ 
БОторый все существован1е его поглощено непрерывною и неу- 
томимою литературною д&1тельност1Ю., преБратившеюся только 
съ его смертью. Можно см^ло сказать, что на длинномъ прой- 
денномъ имъ литературно - нолитичесБомъ пути Ббрне ни разу 
не упалъ, ни разу не оступился, и если иногда и ошибался, 
то всегда невольно, нсБренно, честно, ошибался безъ умысла, 
безъ разсчету. Вотъ почему никого съ такимъ правомъ нельзя 
назвать безуБоризненно честнымъ писателемъ, иаБъ творца полк- 
тачесБой литературы въ Германш— Лудвига Берне. 



Евг. Утинъ. 



ПЯТИДЕ0ЯТИЛФТ1Е 

ПЕТЕРБУРГСКАГО УНИВЕРСИТЕТА. 



Императорск1Й С.-Петербургск1Й университетъ ^въ течете первыхъ пятидесятЕ 
л^тъ его существованхя. Историческая записка, составленная по поручешю со- 
вета университета, ординарнымъ профессоромъ по каеедр'Ь исторш Востока 

В, В, Г^дигорьевымк. С.-Петербургъ. 1870. ' 



I. 

Съ давнихъ временъ существуетъ особенная отрасль лите- 
ратуры, которую можно назвать * юбилейною». Въ этой юби- 
лейной литературе займетъ видное м-Ьсто' трудъ ординарнаго 
профессора по каеедр-Ь исторхи Востока г. Григорьева, недавно 
вышедшхй въ св^тъ^) подъ заглавхемъ «Историческая записка» 
о первыхъ пятидесяти годахъ существовашя с.-петербургскаго 
университета. 

Известно, что какъ въ гастрономическомъ отношети юби- 
лейные об4ды не бывали никогда, особенно вкусны и питатель- 
ны, такъ и юбилейная литература, поэз1я и проза, не бы- 
ваетъ особенно интересна, а по природЬ своей и назначешю 
зножетъ быть охарактеризована словами : скучно-тошная. Иною 
она и не бываетъ. На юбилей собираются люди, большею ча- 
СТ1Ю другъ другу чуждые, праздновать вмЬсгЬ свои юношесюя 
воспоминан1я, которыя у каждаго изъ нихъ совершенно различ- 



^) Не надобно принимать буквально нашихъ словъ: вышедшШк вш евньтм^ такъ 
кхв.ъ трудъ I. Григорьева, по крайней и^р^Ь, по с1е время въ св^тъ не вышёлъ» т.-е» 
его в§тъ въ продаже. 
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ВЫ. Если^ы каждый изъ нихъ испов'Ьдалъ порознь, ч4мъ он'ь 
восторгается въ прошедшемъ, то вышла бы жесточайшая рознь 
и усобица, потому что соединились на одну минуту въ одну об- 
щую массу люди самыхъ противоположныхъ лагерей и направ- 
ленш; следовательно, единственная возможность того, чтобы 
праздникъ кончился благополучно съ подобаюи;ею ему торжест- 
венностью, заключается въ томъ, чтобы всЬ присутствующего сп-Ь- 
лись и тщательно избегая всякаго драматизма и всякихъ диссонан- 
совъ, и11188опо хвалсбный гимнъ, безъ всякихъ уже заботъ о м-Ьрй 
хвалешя, то-есть о томъ, чтобы хвален1е соответствовало хвали- 
мому предмету. Эффектъ выходитъ въ декоративномъ отношен1И 
удивительней, когда свои личныя воспоминания можно поставить на 
заобланныхъ вершинахъ какого-нибудь многовекового учрежден1я: 
тогда историчесшя т^ни отъ этихъ вершинъ ложатся длинными 
грядами на маленькихъ живыхъ людей-мурашекъ, и мож'но за- 
глядеться на эти живописныя вершины и въ созерцанш м1ро- 
выхъ событ1Й прошедшаго забыть о настоящемъ. Когда лейп- 
ЦИГСК1Й университетъ, основанный въ 1409 г., будетъ праздно- 
вать свою пятисотлетнюю годовщину, ему придется помянуть 
и Лютера съ реформащею и Густава Адольфа съ 30-летнек> 
войною и Уб1кег8сЫасЬ1 и Ти^епйЬипй. Имена людей и событ1й 
вмеютъ силу магическую и вдохновензе нисходитъ само собок> 
при ихъ произнесен1И. Но на образован1е такой декоращи на- 
добно несколько сотъ летъ, въ пятьдесятъ же не возникаете 
ви ликъ альшйсшй^ ни египетская пирамида, и юбилейному исто- 
рику приходится вооружиться увеличительнымъ стекломъ. Цифра 
одолеваетъ фантаз1Юу статистика убиваетъ поэз1ю: у насъ въ 
числе присутствовавшихъ на акте были воспитанники перваго 
выпуска, а большинство собравшихся состояло изъ лицъ, кото- 
рыхъ память охватывала большую половину существованхя уни- 
верситета. 

Петербургскш университетъ сделалъ пока только несколько 
шаговъ въ своемъ существован1И, и потому главная его заслуга 
ложетъ заключаться пока въ томъ, что выпустилъ онъ въ свётъ 
съ дипломами 2,365 кандидатовъ, да 920 действительныхъ сту- 
дентовъ, итого 3,285 человекъ; но изъ числа ихъ только трое, 
по словамъ г. Григорьева (с. 307.) попади въ государственные 
деятели высшаго порядка (одинъ министръ юстищи К. И. Па- 
ленъ и два члена госу'дарственнаго совета А. Л. Гофманъ и 
баронъ А. Ф.[ Будберг7>), — фактъ прискорбный, о которомъ крас- 
воречиво распространялся въ элегическомъ тоне и профессоръ 
И. Е. АндрееБск1й на юбилейномъ обеде 8-го февраля 1869 г. 
Совершенно верно замечаетъ г. Григорьевъ^ что питомцамъ 



лятидЕсятилътга 'Петербургскабо университета. 



767 



университета бол4е нежели въ государственной службе посчастли- 
вилось въ наук*! и искусстве, и есть два-три круцныя имени (Гра- 
Н0ВСК1Й, И. С. Тургеневъ) и несколько меньшихъ св-Ьтиль, да и 
всЬ эти 0ЛИМП1ЙЦЫ, за исключенхемъ одного Тургенева, почти не- 
видимы на Запад'Ь Европы за пределами нашего, весьма правда,^ 
обгаирнаго отечества. При такихъ услов1яхъ понятно, что и памят- 
никъ могъ быть созданъ не великш, скромный, безъ пьедестала. 
Обыкновенно таше памятники по способу внЬшней своей 
отдЬлки напоминаютъ у такихъ художниковъ, какъ г. Гри- 
горьевъ, манеру китайской живописи, и дцеголяютъ богатствомъ 
мелочныхъ подробностей тончайшей работы, но незач4мъ искать 
въ нихъ и требовать отъ нихъ ни соблюден1я законовъ пер- 
спектцвы, ни экспресс1и. Вс^ лица выходятъ одинаково плосшя^ 
за то трава и кусты, коими од-Ьты дальн1Я горы, отделаны оди- 
наково отчетливо, какъ люди и животныя, подвизающаяся на 
первомъ план'Ё. Еслибы жилъ до сихъ поръ маститый ректоръ, 
въ течен1е четверти стол-Ьйя предс'Ьдательствовавш1Й съ не- 
измФнявшимъ ему никогда достоинствомъ въ сов-Ьт* а1тае 
тШггЗу то по всей вероятности/ ему бы и пришлось быть ея 
истор10графомъ, и йсполнилъ бы онъ эту задачу съ тЬмъ тактомъ 
и ум-Ьнгемъ, которому отдаетъ честь самъ г. Григорьевъ (237). 
На выполненхе задачи труда сухого и неблагодарнаго требова- 
лось много терпЬнья, мягкости и теплоты сердечной. П. А. 
Плетневъ воздалъ бы должное всякому, доказавъ хорошую его 
сторону, промолчавъ о дурныхъ; физически умершихъ, онъ бы 
похвалилъ по правилу Ле тогЫгз аиР Ьепе аи1 пгкИ^ полити- 
чески для университета умершихъ, то-есть выбывшихъ, онъ бы 
тоже похвалилъ по правилу: Богъ съ вами, не поминать васъ 
лихомъ! да и объ остающихся въ университете не сказалъ бы дур- 
ного слова, потому что, значитъ, своя семья. Памятникъ, такимъ 
образомъ составленный, соотв'Ьтствовалъ бы, какъ нельзя бол4е 
щ-бли своей, онъ былъ бы настоящ1Й юбилейный памятникъ,. 
стройный, гармоничёскш, хорошо отшлифованный. Единственный 
упрекъ, который можно бы ему сделать — тотъ, что онъ даетъ 
слабое н неясное понятхе о судьбахъ университета, о внутрен- 
ней его жизни и развитш, но делать подобный упрекъ значитъ 
требовать отъ предмета того, чего онъ дать не можетъ и къ 
чему онъ вовсе не предназначенъ. Юбилейная записка въ столь 
же малой степени можетъ изображать собою настоящую исторхю 
университета, какъ надгробная надпись — заменить жизнеоиисан1в 
умершаго. Перенесёмся мысленно на кладбище и предположимъ^ 
.что на этомъ кладбище похоронены всЬ люди изв4стнаго сто- 
дЬтхя съ подобающими на каждомъ гроб'Ь надписями, что по- 
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койный былъ прекрасный семьянипъ, христханинъ, сановникъ. Со- 
берите всЬ надписи и попытайтесь построить изъ нихъ исторто 
стол'Ьт1я: окажется, что въ подобной работ-Ь не можетъ быть ни 
нал^йшаго проку. 

п. 

Выбор'^ сов-Ьта по составлен1Ю записки палъ на г. Гри- 
горьева. Повидимому, г. Григорьевъ не только по своей уче- 
ности, но и по времени вступлешя въ университетъ, былъ'че- 
лов'Ькъ чзамый способный для выполненш возложенной на него 
задачи; въ бурную эпоху университетскихъ смутъ 1861 г. онъ 
не принадлежалъ къ ученой корпоращи и сделался членомъ ея 
только ' тогда, когда университетъ д^йствовалъ обновленный и 
преобразованный на основанш новаго устава 1863 г.; значитъ, 
онъ стоялъ вн4 всякихъ университетскихъ парт1Й и къ событхямъ 
1861 г. могъ относиться вполне объективно и, безъ всякаго 
надъ собою усил1я, безпристрастно. Онъ мало былъ знакомъ, 
правда, съ трудомъ и преподавашемъ отд-бльныхъ членовъ уни- 
верситетскаго сослов1я, но недостающее легко было пополнить 
изъ подлинныхъ д'Ьлъ университета, изъ журналовъ, наконецъ 
изъ устнаго предан1я отъ сотоварищей, изъ коихъ четверо обра- 
зовали по поручешю сов-Ьта юбилейную коммис1ю и участвовали, 
если не въ самомъ написан1и записки, то въ ответственности за 
€я содержаше (Срезневсктй, Сухомлиновъ, Сов-Ьтовъ и. Чебы- 
шевъ-Дмитрхевъ, см. 611 примёчан1е къ записк'1). Трудъ шелъ 
медленно, матердалъ обработывался исподволь и составлеше 
записки вм^ст^ съ печатан1емъ заняли два года (съ апр-бля 
1868 по мартъ 1870 годъ). По своимъ разм-Ьрамъ я плану 
видно, что авторъ тяготился узкостью юбилейной задачи, и от- 
ступая н4которымъ образомъ отъ пр1емовъ, освященныхъ обы- 
чаемъ въ подобнаго рода работахъ, решился затронуть внутрен- 
нюю жизнь университета, коснуться жгучихъ вопросовъ о причи- 
нах.ъ университетскихъ безпорядковъ и неустройствъ, которые 
проявились не только въ с.-петербургскомъ, но въ другихъ 
университетахъ, въ конц-Ь пятидесятыхъ годовъ, — и представить 
такимъ образомъ н^что въ род* опыта прагматической исто- 
р1и того учрежден1я, которое столь дорого сердцу каждаго 
его питомца. Конечно, мы далеки отъ всякой мысли попрекать 
составителя записки за такую смелость. Мы помнимъ, что ш 
та§п18 уо1и188е 8а* е8*! Мы скорее готовы думать, что ему 
бы надо быть еще см-Ьл^е и, отказавшись отъ юбилейнаго по- 
шиба и отъ китайской живописи, не на сорока листахъ, а на 
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ста^ можетъ быть, страницахъ изобразить ^лавн4йп11е моменты 
жизни университета по уб4жден1ямъ автора, вслЬдстЕхе чего 
однимъ произведенхемъ изящнаго искусства для искусства стало 
бы меньше, но литература обогатилась бы однимъ серьезнымъ 
изсл4дован1емъ. Китайской живописи много у г. Григорьева, 
больше, ч'Ьмъ бы сл-Ьдовало, и рядомъ съ нею есть сужден1я о 
лицахъ, къ которым-ь авторъ лично былъ расположенъ или нерас- 
положенъ; есть также и посильная оц'Ьнка внутреннихъ въ микро- 
косм* университетскомъ переворотовъ. Я не знатокъ китайской жи- 
вописи, но прежде перехода къ предметамъ бол4е существенным ъ, 
не могу обойтись безъ нФсколькихъ б^глыхъ зам^чашй объ 
этой части труда г. Григорьева. Я полагаю, что и въ такой 
кропотливой мелочной работ* надо придерживаться все-таки 
явленш, достигающихъ известной величины. Даже и въ юби- 
лейномъ труд* едва ли интересно прочесть, что въ 1867 г. 
проф. Чебышевъ пом^стилъ въ бголлетен-Ь Ак. Н. <объ одномъ 
ариеметическомъ вопросЬ!, а въ 1869 г. «объ одномъ меха- 
низм* > (397); что проф. СрезневскШ отпечаталъ 1863 г. статью 
«Швертень ХУП стол4т1я> и «Византшскхй ковчежецъ> (411); 
что проф. 'Благов-Ьщенсшй тиснулъ въ «С.-Петербургскихъ В*- 
домостяхъ> статейку: <0 н4которыхъ м*рахъ для развит1Я и 
поддержки ученой жизни въ университетахъ>, и въ < Голос* > 
статейку: «Къ вопросу о губернскихъ художественныхъ музеяхъ> 
(408); что доцентъ Ламанскш печаталъ «О н*мецкомъ человек* 
въ Росс1и> — переводъ изъ Сгаг1;еп1аиЪе (412), причемъ въ за- 
писк* г. Григорьева этотъ же н*мецк1Й челюв4къ, т.-е. лекторъ 
Мейеръ, очутился, на следующей страниц* 413, съ отм*ткою, 
что онъ редактируетъ 8.-Рё1;ег8Ьиг§ег 2е11;ип§, но ужъ безъ 
всякаго зам*чашя на счетъ знаменитой кобылы графа Бисмарка. 
Я полагаю, что можно было бы безъ всякаго уш,ерба и для со- 
временниковъ в для потомства исключить также мелк1я, полеми- 
ческ1я статьи, некрологи и рецензш, которыя по роду своихъ за- 
нятш и обязанностямъ службы пишутъ профессора о выходящихъ 
въ св*тъ, каждый по его спецхальному предмету, сочинешяхъ (еще 
бы они этихъ рецензШ не писали, ч*мъ же бы, спрашивается, 
и занимались господа оффицхальные представители науки?). 

Излишекъ конечно не б* да-; когда составляется опись ка- 
кому-нибудь имуществу, то заносится въ нее всякая тряпка 
и всякш гвоздикъ, отъ описи требуется только полнота и точ- 
ность, но я и этихъ достоинствъ описи не могу вполн* при- 
знать за запиской; есть въ ней счастливцы, которымъ все доста- 
лось, и есть так1е, которые видимо обд*лены. — При обзор* 
литературной д*ятельности, напр., К. Д. Кавелина, пропущена 
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большая часть, его трровъ (с. 158), а между т-Ьмъ д-бло пред- 
стояло не великое, надлежало перепечатать только оглавленае со- 
бран1я его сочинешй, вышедшаго въ четырехъ томахъ въ Москве въ 
1859 году, но и объ этомъ издан1И не упомянуто, причемъ оправ- 
далась вполне пословица: 1е8 аЫепЫ оп1 Хоти Еще бол'Ье пе- 
чальная участь по.стигла Б. И. Утина ^). «Изъ д-Ьлъ универ- 
ситета не видно, говорить записка, ни какъ взялся за препода- 
ван1е г. Утинъ по каоедр^ ему порученной ^), ни какими посо- 
бГями руководствовался онъ при преподаван1и> (стр. 168); точно 
г. Утинъ жилъ за сто лЬтъ, точно въ факультет-Ь не сохрани- 
лось программъ, представляемыхъ каждымъ преподавателемъ, то- 
чно между товарищами по преподаванью не нашлось никого, 
кто бы передалъ о характере преподаванхя, которое посвящено 
было одному изъ важн'Ьйшихъ предметовъ юридическаго курса 
и Обнимало собою сравнительную исторхю политическихъ и въ 
особенности судебныхъ учрежден1Й, начиная съ древности и до 
нов-Ьйшихъ временъ. Г. Григорьеву стоило бы только обратиться, 
жаприм'Ьръ, къ проф. Андреевскому, и г. АндреевскШ со свой- 
ственною ему предупредительностью сообщилъ бы ему и о спо- 
рахъ, которые породило^ въ факультете учрежденхе новой каве- 
дры сравнительной исторш законодательствъ и о разныхъ мн-Ь- 
шяхъ о пользе этой каеедры, и о запискахъ, которыя подава- 
лись по этому предмету министерству, и о томъ, ^то каеедра 
открыта^ впервые въ С.-Петербург*, введена по уставу 1863 г. 
и въ друпе университеты, такъ что тотъ же самый предметъ 
преподавалъ г. Дмитртевъ въ Москв* и г. Стояновъ въ Харь- 
Бов-Ь. — На стр. 86 упомянуто, что въ 1828 году профессорамъ 
университета объявлена благодарность министерства народнаго 
просв4щешя за хорош1й результатъ испытан1я въ наукахъ ше- 
стерыхъ воспитанниковъ, которыхъ предполагалось отправить за 
границу. «Университетъ не долженъ забывать именъ воспитан- 

^) Къ прил. 318, дающему заглав1Я только двухъ статей Утина, сл'Ьдовало бы между 
иро^шмъ прибавить сд'Ьдующ1я: Англ1Йская юридическая литература, «Журн. |^инлст. 
Юстиц1и» 1861 г.; Муниципальныя учрежден1я, въ <0.-Петербургскихъ б-Ьдомостяхъ», 
1864 г.; Государственный быть Ангд1и въ «Отеч. Зап.» 1862 г., за авг.; тамъ хе, 
за нояб., Судебная реформа; разборы сочинешй Градовсгсаго и о. Горчакова въ 
-«В-Ьстник* Европы>. — Въ 1866 г. изданъ Утиоымъ вм-Ьст* съ Кавелинымъ переводъ 
книги барона Гакстгаузена <0 конститущонномъ начал*]^». Все это умолчано, а <Ви- 
зант1йск1Й ковчежецъ» г. Срезневскаго не забытъ. 

*) Между т4мъ вся эта выходка Составителей «Записки» уничтожается вступи- 
тельною лекщею г. Утина, напечатанною въ январьской книг-Ь «От. Зап.» за 1860 г.; 
тамъ указанъ и методъ преподавашя, и пособ1я; а 'еще бол-Ье это сделано въ стать* 
г. Утина: «О значен1и каеедры иностранпыхъ законодательствъ для русскихъ универ- 
снтетовъ», помещенной въ приложеши къ журналамъ ученаго комитета минист; нар. 
просв^щенхя, 1862 года, в'Ьроятно, не безъизв1^стнымъ составителдмъ «Заижски», 
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?яиковъ своихъ, которые принесли ему такую честь». Я вполне 
-согласенъ, что имена этихъ воспитанниковъ достойны перейти 
въ исторхю, но я полагаю, что не меньшую, но крайней }&'ЬрЪ^ 
^есть принесъ университету И. С. Тургеневъ, т'Ьмъ, что онъ въ 
этомъ университете воспитывался, между тЬмъ ему не посвящена 
ни полстрочки; да и Грановсшй заслуживалъ, мн-Ь кажется, больше, 
ч^мъ сухого изв-Ьсия о немъ, что былъ-молъ такой челов-Ькъ, 
учился и отправленъ на казенный счетъ за границу для усовершен- 
-ствован1я въ наукахъ (105), а потомъ въ Москв* пользовался боль- 
шою популярностью и въ университет'Ь и въ город'Ь (прил. 20,8). 
Г. Х^ригорьевъ пашелъ же возможнымъ посвятить ц'Ьлыя дв^ 
страницы текста только тому, кого слушалъ заграни1]^ею и у 
зсого учился профессоръ о. Полисадовъ (134, 135). Если о Тур- 
теневё н-Ьтъ помину, если Грановскому отведенъ укромн^йшш 
уголокъ, то нечего ц удивляться пропуску имени кончившаго въ 
1842 г. курсъ наукъ въ университете Юл1ана Бартошевича, 
. лучшаго знатока въ наше время польской старины и зам-Ьча- 
тельн-Ьйшаго по смерти Шайнохи польскаго историка, съ кото- 
уымъ г. Григорьевъ не могъ не быть знакомъ, хотя бы по той 
«Епсук1оре(1за ро\\^82есЬпа>, на которую г. Григорьевъ поми- 
нутно ссылается, и въиздан1и которой г. Бартошевичъ участво- 
ъалъ. Г. Григорьевъ ставитъ въ особенную заслугу ^К^ И. Ла- 
кганскому его учасйе въ осуществлеши «славянскаго съезда» въ 
!Москв4. Я полагаю, что какъ нельзя бол-Ье полезное сближензе 
<^авянскихъ народностей подвигается и скрепляется не столько 
тостами и заздравными спичами, сколько основательнымъ знаком- 
<5твомъ съ результатами умственной деятельности разныхъ народ- 
ностей, что починъ въ этомъ дел4 должны давать ученые и что 
З^спехъ славянской идеи зависитъ въ гораздо меньшей степени 
^тъ славянскихъ братствъ и комитетовъ, сколько от^ сознатель- 
шаго проведен1я ^аждымъ изъ сподвижниковъ славянизма вели- 
жаго начала: 81ауи8 вит, п1Ы1 81аУ1С1 а те аНепип! ри*о. 

Въ записке попадаются не только недосмотры, но и положи- 
тельныя ошибки. Нелегко догадаться напримеръ на с. СУ, что 
Марханъ Красильниковъ есть одно и тоже лицо съ получившимъ 
въ 1859 г. серебряную медаль на с. ЬУ1 Марханомъ Красов- 
<5кимъ, но что настояш,ая фамил1я этого лица не Красовскй и 
не Красильниковъ, а Мар1анъ Красновсшй, ныне профессоръ въ 
Технологическомъ институте. Существенный недостатокъ записки 
лри группировке сведешй заключается еще въ томъ, что сведе- 
В1Я почерпались некритически, не изъ надлежащихъ источниковъ^ 
]Когда авторъ записки объ университете ссылается при изобра- 
.экеши деятельности профессора Коссовйча на свою записку о 
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КоссовичЬ (прил. 417), то всякому понятно, что эта записка есть^ 
н4что производное и что первоначальный ллатерхалъ доставленъ^ 
былъ автору самимъ же Коссовичемъ. Также точно, когда авторъ 
при изображеши своей собственной деятельности и заслугъ ссы- 
лается на записку о немъ, авторе, профессора Коссовича въ 
«Журн. Мин. Народ. Проев. > за 1868 г., на статью «Гри- 
горьевъ> въ энциклопедическомъ лексиконе Старчевскаго, и на 
Статью Сп^огзету' въ <Епсук1оре(Зза ро\^82есЬпа>, то стано- 
вишься въ недоум4н1е, въ чемъ основанхе достоверности св4д4нй 
о жизни и деятельности г. Григорьева, въ томъ ли, что объ 
немъ писали, можетъ быть неудовлетворительно и ошибочно, 
составители статей въ лексиконе Старчевскаго и въ ЕпсуЫорей]а, 
или въ тОмъ, что вписалъ эти сведения въ записку собственнон>' 
рукою самъ г. Григорьевъ, которь1Й знаетъ о г. Григорьева- 
больше и основательнее, нежели какая бы то ни была статья, 
въ какомъ бы то ни было словаре. ' Заимствованхе сведенш не^ 
критическое, не изъ надлежащихъ источниковъ можетъ им4ть 
иногда забавныя после дств1я. На стр. 167, сказано о РомуальдЬ 
Губе, что памятникомъ_ занятхй по II отделешю Собственной 
Е. И. р. канцелярш осталось для Россш действующее въ ней 
Уголовное улооюеиге. Едва ли кто изъ юристовъ-практиковъ, если 
онъ не слыхалъ про Губе, догадается, что подъ названнымъ въ 
записке памятникомъ разумеется просто-на-просто Уложенхе (^ 
наказашяхъ уголовныхъ и исправитёльныхъ 1845 г., которое ни- 
когда въ нашей юридической литературе не называется «Уголов- 
нымъ Уложен1емъ>, названо же оно такимъ образомъ потому, что, 
какъ видно изъ цитаты 315, сведенхя о Губе взяты целикомъ 
изъ ЕпсуШоревуа рогозгесНпа, въ которой уложенхе о наказан1яхъ 
названо Ко^екв кагпу, что и перевелъ г. Григорьевъ дословно: 
уголовное уложенхе. 

III. 

Мелочи приведены мною единственно съ целью указать, что 
даже механическая сторона труда въ составлен1и записки да.1еко 
не можетъ считаться безукоризненною и аккурат1Гою. Перехожу 
теперь къ предмету, который несравненно важнее и интереснее, 
къ суждешямъ г. Григорьева о лицахъ и событхяхъ. Во изб4- 
жан1е всякаго подозрен1д въ лристрастш, натяжкахъ, искажешк 
содержан1я записки, я позволю себе привести несколько выдер- 
жекъ, которыя, по моему мнен1Ю, могутъ дать некоторое поня-^ 
716 о личности и взглядахъ автора. 

Стр. 107. Студенты начала тридцатыхъ годовъ выходили изт» 
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университета съ несравненно, бол'Ье чистыми понят1ями и горазда 
благороднейшими стремлен1ями , ч^мъ т4, кашя были имъ вну- 
шаемы подъ домашнимъ .кровомъ. О т-Ьхъ же студентахъ на стр, 
103: Треуголки, шпаги, ботфорты дерптсмхъ студентовъ служили 
постояннымъ предметомъ зависти; а на стр. 104: Студенты 
оставляли университетъ съ весьма малымъ запасомъ свед^шй и 
^ще меньшею любовью къ наук^. 

С. 88. На каеедру философш вступилъ челов^къ много- 
ч^торонне образованный, именно такой, карой быль нуженъ уни- 
зерситету— А. А. Фишеръ, не берлинсшй, а вЬнскхй философъ^ 
знакомивш1й слушателей по Канту съ философхею, не отуманивая 
головы. На странице же 138, тотъ же Фишеръ, безъ указанной 
какой бы то ни было перемены въ направлеши, является побор- 
ниБОмъ подчинешя мысли, считающимъ умъ не бол^е, как^ за 
м-Ьрило отрицательное, признающее свое незнавае. 

Стр. ,108. Авторъ записки признаетъ м-Ьрою безусловно благо- 
детельною для университета освобождеше университетовъ отъ зав4- 
дывашя делами учебнаго ркруга по уставу 1835 г., дававйее про- 
•фессорамъ бол4е времени для ихъ ученыхъ занят1Й, Стр. 185 ав- 
торъ сожад4етъ объ упразднеши въ 1850 г. казеннокоштныхъ вос- 
литанниковъ и о столь же напрасномъ упразднеши въ 1858 г. 
Главнаго педагогическаго института. Взеденхе въ университетъ 
лреподавашя строевого устава, артиллерхи и фортификащи ав- 
т-оръ записки объясняетъ (122) т-Ьмъ, что многхе воспитанники 
тражданскихъ учебныхъ заведешй поступили въ ряды защитни- 
ховъ отечества и успели уже отчасти отличиться, чтб хроноло- 
'ги^ски неверно, такъ какъ открыть преподаваше повел-Ьно еще 
въ 1854 г., то-есть въ самомъ начал-Ь восточной войны, когда 
-еще никто не могъ отличиться. Авторъ отзывается дурно о 
весьма немногихъ изъ бывшихъ своихъ учителей или товари- 
щей, о двухъ, трехъ не бол'Ье: о протохерей Райковскомъ 
(132), о Касторскомъ (219) и о Грефе (прим. 120). Въ числб 
т-Ьхъ, которымъ на долю достались одни похвалы, на недо- 
ч;ягаемой высоте поставленъ Сенковскш (74, 250), <:дивный>^ 
«несравненный! профессоръ, ген1а.чьный челов^къ, который спо- 
•собенъ былъ бы произвести въ арабской и от'Гоманской литера- 
турЬ точно такой же переворотъ, какой онъ произвелъ въ рус- 
•ской, — живая энциклопед1Я науки о Востоке. Авторъ записки 
превозноситъ Сенковскаго не только какъ орхенталиста , но 
ж за его государственныя услуги по польскому вопросу — т-Ь 
'Самыя услуги, за которыя онъ прослылъ ренегатомъ между 
своими соотечественниками. Перломъ, валяющимся въ сору, 
считаетъ авторъ мысль Сенковскаго, что польское дворян- 
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ство им-Ьетъ происхожденте отличное отъ польскаго народ^^ 
л есть остатокъ аз1атскихъ ордъ, можетъ быть аваровъ УГ 
в^Ька (прим. 188). Зам4тимъ автору, что перлъ этотъ былъ^ 
поднять и разчищенъ, что имъ-то и прославился въ Париже 
нЬкто ДухинскШ, съ своею теорхею о турецкомъ происхожденш 
великоруссовъ. Теорхя Сенковскаго и теорхя Духинскаго дв^ 
одного поля ягоды. 064 . он* бредни, пущенныя въ ходъ съ 
' ц^лью политическою: пустивъ и'хъ, об^ литературы поквитались, 
ж искренно жаль людей, которые бы пустцлись собирать этога 
рода Маргариты. Авторъ не разр^шаетъ вопроса, куда ушли эти: 
громадныя даровашя, разсыпавшхяся по мелочамъ, исчезнувш1я 
какъ ' фейерверкъ, и недоум^ваетъ, почему товарищи бойлись Сен- 
ковскаго, почему его вл1яп1е ограничивалось даже между слуша- 
телями несколькими единицами, почему его аудиторхя — зелен*- 
ющш сразись среди пустынь — оставалась безслёдною и никто изь 
, обитауелей пустынь въ нее не. закочевывалъ (76), почему даже 

. Плетневъ, не почтилъ . выраженхемъ сухого соав^ал-Ьтя минуту, 
когда съ выходомъ Сенковскаго въ отставку въ Г848 году уни- 
верситетъ лишился величайшей изъ своихъ знаменитостей (251). 
Понятно, что при такомъ апотеозированш Сенковскаго, авторъ 
ваписки не любитъ Б^линскаго, онъ и выражается иронически 
(226) объ «оракул4> начала ' сороковыхъ годовъ. Посл4 Сенков- 
скаго всего больше почета оказано Неволину (113, 155) — зна- 

, менит4йш1й досел* изъ русскихъ юристовъ. Его энциклопедк 
обработана въ своей положительной части по источникамъ, быв- 
шимъ частью неизвестными западной Европе (??). Его истор1Я 
гражданскихъ законовъ есть произведенхе образцовое и не им4юп(ее 
себ* равцаго. Онъ далъ юридическимъ занят1ямъ историческое- 
направлеше и образовалъ ц4лую школу юристовъ, пошедших'ь 
по его слЬдамъ. Любопытно было- бы узнать, кто эти юристы и: 
гд'Ь элементы той исторической школы, которую создалъ Неволинъ? 
Школа' предполагаетъ въ основателе известную органическукУ' 
. идею, объемлющую весь предметъ изученхя и методъ, по кото- 
рому производится и основателемъ и учениками приложеше этой 
идеи и ея разработка. Идей органическихъ о развитхи русскаго 
гражданскаго права у Неволина не было никакихъ. Онъ и не 
ставилъ себ-Ь никогда задачею объяснить въ логической после- 
довательности преемство формъ, рождающихся одна изъ друго* 
по необходимымъ законамъ развитхя и въ связи еъ общимъ- 
течен1емъ жизни русскаго народа. Его *И.стор1я» есть громад- 
н'ЬйшШ анатомичесмй неодушевленный аппаратъ. Для юриста- 
практика она даетъ нисколько небольше того матерхала, который 
содержится въ полномъ собранш законовъ. Для юриста-теоретика 
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"31ЛИ историкк она не болЬе какъ справотаая книга. Она так(ъ в: 
остается памятникомъ египетскаго труда, одинокою гранитною пи- 
рамидою. Подражать не будетъ потомство этой построЙЕ-Ь: оно бу- ' 
. детъ строить жилыя здашя поменьше, но поуютнее, въ ьщ'^ утеб- 
жика Мейера, руководства Победоносцева и др. На стр. 169, встр-Ь- 
чается какое-то странное и не требующее по своей несообразно- 
-сти опройержешя изв*ст1е о томъ, что В. С. Порошинъ прюбрЬлъ 
въ с.-петербургскомъ университет-Ь то^но такое же влхянхе, какое 
им^лъ Грановсмй въ московекомъ. — С. 225. Объ УстряловЬ уз- 
лаемъ мы, что неизм']^нно слышался въ немъ съ св'бтлымъ взглят 
домъ на прошлое настоящш русскш челов'Ькъ — (225), какъ будто- 
4бы это качество было столь р'Ьдкое и какъ будто -бы его недоста- 
вало другимъ историкамъ Россхи, г. С. Соловьеву или «поэтиче- 
<^Бой>, какъ называетъ авторъ (227), личности Костомарова. Изъ 
живыхъ товарищей г. Григорьева всего болЬе превознесенъ И. И. 
С!резневск1й, который, по словамъ записки, поставилъ имя свое 
жа ряду (!) съ славнымъ именемъ Шафарика и прюбр'Ёлъ неоспо- 
римое право считаться нын-Ь, о-бокъ съ Палацкимъ, блистатель- 
н'Ьйшимъ св'Ьтиломъ на горизонт* славянской науки (248). Дис- 
сертащя г. Владиславлева <о философ1и Плотина» есть трудъ 
по исторхи философш, какого еще не являлось у насъ (368). Книга 
0. 0. Соколова «о древнМшей исторш Сицил1и> — есть трудъ по 
древней исторш Запада, какого еще у насъ не бывало (370). Съ-Ьвдъ 
естествоиспытателей въ С.-Петербург* былъ первымъ у насъ обще- 
русскимъ научнымъ д'Ьломъ(41 8), Юбилей Ломоносова былъ первымъ 
у насъ чисто общественнымъ торжествомъ (въ какомъ отношеши? 
не въ гастрономическомъ-ли, такъ какъ главнымъ образомъ онъ 
ознаменовался об'Ьдомъ?) (с. 376). Наконецъ (с. 321), посл-Ь 
лоложен1я 19 февраля никакой законъ не обработывался такъ 
старательно, какъ университетскхй уставъ 1863 (помилуйте, г. 
историкъ, а судебные-то уставы 20 ноября 1864 г.: универси-- 
тетскш выработанъ въ десятеро меньшимъ числомъ лицъ и по- 
требовалъ въ десять разъ меньше труда), за то и вышелъ этотъ 
уставъ, по словамъ записки, однимъ изъ совершенн'Ьйшихъ у насъ 
вроизведешй законодательства. Какъ въ этомъ предложенш, такъ 
1ЬОнечно л въ н'Ькоторыхъ предъидущихъ видна, если не оши- 
баюсь, сноровка употреблять прилагательныя въ превосходной 
степени, и можетъ быть склонность къ амплификацш, свой- 
ственная всякому слогу восточному. Я не коснулся ни разу въ 
жоихъ зам4чан1яхъ восточнаго факультета, хотя исключительно 
^тому факультету посвящено 60 страницъ въ записк-Ь; некоснулея 
лотому, что неспещалисты лишены всякой возможности пов-ЬритВу 
эсакои величины светила вм^щаетъ въ себ^ эхотъ факультетъ к 
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долженъ на слово верить орхенталистамъ. Не подлежитъ никакому 
сомн-Ьнш, что въ восточномъ факультете есть знаменитости пер- 
востепенныя, но все-таки желательно было бы видеть въ записке 
если нфЬшеннымъ, то затронутымъ вопросъ, какое влхяше на 
успФхъ изучешя Востока произвело перенесете изъ Казани и 

, сосредоточенхе' въ С.-Петербург'Ь громадныхъ средствъ, коими 
обладаетъ факультетъ, и соотв-Ьтствуготъ ли предположеннымъ 
целямъ достигаемые результаты. На с. 253 есть одно изв4ст1е' 
весьма, въ этомъ отношеши, неут-Ьшительное. Оказывается, что 

.когда въ С.-Петербургъ былъ приглашенъ знаменитый каирски 
ученый арабъ Шейхъ Т^нтави, котораго славу разнесли по ЕвропЬ 
его ученики французы, онъ не нашедъ въ С.-ПетербургЬ слуша- 
телей (съ 1848 по 1858 г.), которые могли бы извлекать пользу 
изъ его преподавашя. Увид^въ съ к4мъ им'Ьётъ д"Ьло, онъ сталь 
ограничиваться толкованхемъ легкихъ историческихъ отрывковъ. 



1У. 

Если отд-Ьльныя суждешя о предметахъ и лицахъ занечатл^нЕг 
въ записке отчасти восточнымъ колоритомъ, то разсказы о 
внутренней жизни университета и о случавшихся въ немъ пе- 
реворотаз;ъ носятъ характеръ можетъ быть средневековый, можеть 
быть визант1Йск1й, но никакъ не современный, потому что вс4 
событ1я и всЬ перемены объясняются постоянно не свойствами 
предмета изсл*дован1я, не присущими ему законами его развипя, 
но чисто внешними причинами, которыя являются нежданно, 
какъ (Зеиз ех тасЫпа, возмуп1,ая покой, прерывая 'мйрныя за- 
нятая наукою и произведя тЬ или друг1я .катастрофы. Истор1й 
нын4 никто такъ не пишетъ. Никакая исторхя не можетъ пред- 
ставляться произведешемъ двухъ началъ, изъ которыхъ одно — 
пассивное, тотъ челов4къ, общество, учреждеше или народъ, чьи 
.судьбы изображаются, и другое — активное, вн4шн1я случайныя со- 
быт1я, которыя безпрепятственно и неотразимо совершаютъ свок> 
д4пную работу. Жтъ возможности разсматривать универсйтегь 
самъ, по себ4, а русское общество XIX в4й9. само по себ*— безъ^ 
всякаго живого ихъ другъ на друга воздМствщ, а этого-то вза- 
имнодМствхя живыхъ силъ именно и н4тъ у г. Григорьева; от- 
того ж катастрофы являются нежданно, негаданно," внезапно, кавъ^ 
тать, пробирающ1йся въ чужхе хоромы въ полночь за добычею. 
Последовательность внезапныхъ катастрофъ, изъ ко1:орыхъ сла-^ 
гается, по нонятхямъ г. Григорьева, истор1я судебъ университета,, 
представляется въ записк!]^ въ сущности въ сл'Ёдующемъ вид!. 
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Небо было пасмурное, его заволакивало громовыьйс тучами, 
жогда С. С. Уваровъ второпяхъ открыдъ университетъ. Громъ 
трянулъ, имя ему было Руничъ; онъ опалилъ новое учреждеше 
-,и оторвалъ несколько ветвей, но не положилъ конца его суще- 
ствовашю^ й совершилась такимъ образомъ катастрофа первая. 
Виноватъ, кто-бы вы думали? 1езуиты, хотя и изгнанные изъ 
-Росс1и до происшеств1я, но вскормйвпие ядомъ своихъ доктринъ 
многихъ сановны;^ъ питомцевъ (с. 9,^ 33, 44). Оно и легче на 
^цуш*, по крайней м-Ьр* не свои виноваты/ не свои, а чужге, 
л)стается только н-Ькоторое сомнете насчетъ того, не были ли 
митрополитъ Серафимъ и ар^имандритъ Фот1Й тайные последо- 
ватели Лойолы, и некоторое недоум'Ёше насчетъ того, какими 
чарами и какимъ навожденхемъ злого, духа могъ орденъ, неимЪ- 
ж)Щ1Й все-таки корней въ Росс1и, забрать такую силу надъ б^д-^ 
лою прусскою мыслью; весь же прхемъ, въ ц'&юмъ взятый, много 
теряетъ потому, что онъ есть вольное подражайте въ иной форм'Ь 
знаменитому по своему успеху прхему г. Каткова съ его все- 
-объясняющею польскою интригою. 

Случилась февральская револющявъ западной ЕвропЬ (1848 г.). 
Она отразилась на университете рядомъ строгихъ мЬръ, стЬснив- 
.П1ихъ преподаванхе и выборное начало въ сов^т-Ь, затруднившихъ 
лрхемъ въ студенты. Случилась катастрофа вторая, которая сва- 
лилась — я въ этомъ совершенно согласенъ съ г. Григорьевымъ, 
какъ сн^гъ съ кровли па голову съ европейскаго Запада; но 
зд-Ьсь-то именно всего уместнее было бы изобразить, какое могли 
Бъ сущности им4ть вл1я:н1е на внутреннюю жизнь организма 
-€жимающ1е его наружные тиски, какъ сносливъ оказался орга- 
.низмъ въ годину испыташй, какъ бережливо хранилъ онъ свя- 
.щенный огонь любви и уважешя къ наук-б. Трудно было жить 
33 д^^йствовать, по обновленхе съ силами было возможно, оно со- 
вершилось на яркой зарЬ новаго царствовап1я. Тогда-то и об- 
щество окружило университетъ любовью и сочувств1емъ, и на- 
чался блистательный перходъ существован1я университета, кото- 
^рый выразился цифрою полуторы тысячи постоянныхъ посети- 
телей (с. 305), и котораго значеше не отрицаетъ и г. Гри- 
горьевъ на с. 127. Желательно было бы знать, какъ держалъ 
-себя сов-Ьтъ въ тяжелые годы поел* 1849 г. подъ благ9разумнымъ 
.лачаломъ своего опытнаго ректора Плетнева, служившаго эгидою 
университету и студентамъ, когда внЬ университетской полищн 
.Л вилась тяжелая въ обыкновенное время по уставу 1835 г. попе- 
чительская власть. Следовало бы возстановить въ бол^Ье опред4- 
.дительныхъ очертан1яхъ характеристическую фигуру суроваго 
^/сенатора, р']&зкаго и грубаго въ манерахъ, добряка душою, и дать 



^ 
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ионлйе о патр1архальности отношенш между попечителемъ, со— 
Б^томъ и студентами, 11атр1архальности, которая къ счастхю без- 
возвратно миновала, но которая спасала во время бно отъ мно- 
тх% невзгодъ и непрхятностей. Накопецъ, въ записке совсЬмь 
не обозначенъ переходъ отъ этого патрхархальнаго режима къ^ 
управлен1ю въ дааметрально противоположномъ дух4 князя Гри- 
гор1Я Щербатова, къ его широкимъ планамъ преобразован1я 
университета. Обходя многознаменательнымъ молчанхемъ деятель- 
ность кн. Щербатова, авторъ записки съ одной стороны пресЬкаетъ 
себ* возможность объяснить смыслъ и мотивы устава 1863 г., въ 
основан1е котораго легли идеи университетской реформы, опред^Ь- 
ЛИВШ1ЯСЯ именно при пересмотр* устава совЬтомъ, по предложе- 
шю князя Щербатова; съ другой стороны, авторъ теряетъ всяшй 
ключъ къ уразум4н1ю смутъ 1861 г., такъ какъ всЬ эти смуты 
им^ла свой корень въ недостаткахъ устава 1835 г., въ невозмож- 
ныхъ въ 1858 г. отношен1яхъ между студентами и попечителемъ, 
основанныхъ на патрхархальности, и въ попыткахъ пересоздатъ 
эти отношен1Я, предпринятыя впервые княземъ Щербатовымъ, — 
въ раэр'Ьшен1и студентами корпоративной организащи. 

Опять прос1яли небеса, опять ободрился университетъ, подго- 
товлялся единый уставъ, единый духъ и правительства и совета и 
вс^хъ его членовъ въ усил1яхъ ихъ на пользу наукъ, какъ вдругъ 
осенью 1861 г. начались смуты и приключилась катастрофа 
третья (с. 127). И опять ставится роковой вопросъ: кто вино- 
ватъ; и опять новое появлеше йе! ех тасЬ1па. Виновата-молъ прежде 
всего литература, виноваты журналы да застольные спичи на тор- 
жественныхъ обёдахъ (308); они - то распространяли пагубную^ 
философхю, что цыплята умн4е курицъ и д-Ьти заткнутъ за поясъ 
отцовъ. Виноватъ-молъ затЬмъ злодФй Фицтумъ фонъ-Экштедть 
за свою любовь къ музыке — онъ в-Ьдь первый зат^ялъ въ 1847 пуб^ 
Пличные бтудентсюе концерты, за концертами пошелъ <Сборникъ>, 
издаше Сборника повело къ касс4, касса повела профессорсюя 
чтен1я въ пользу студентовъ; хлопоты по касс*, сборнику и .яек- 
11(1ямъ повели къ тому, что студенты перестали твердить записки, 
работать и стали делать сходки и в'Ьчевать. Въ этихъ хлопо- 
гс^ъ € мельчало и принижалось нравственное и гражданское чув*^ 
ство въ студентахг> (с. 312), а всл4дств1е этой деморализацш 
они и начали беситься (такъ сказать, отъ жиру) и произвела 
известный кавардакъ. Самой передряги г. Гриуорьевъ не опи- 
еываетъ (онъ въ ней не участвовалъ), но сов4туетъ обратиться 
желающимъ съ нею познакомиться «хронологически» къ весьма. 
:в4рному и правдивому пов^ствовашю (пзит ^епеайз ат1С1!) къ 
<Панурговому Стаду > , роману г. Всеволода Крестовскаго (прил. 502)^ 
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Конечно, г.Григорьевъ волёнъ въ выбор* вожатыхъ, — одно только 
можно сказать, что ему, являющему собою подобье университет- 
скаго Данта при разм-Ьщенхи отверженныхъ и блаженныхъ по 
разнцмъ кругамъ университетскаго неба и преисподней, подо- 
бало избрать въ Виргил1и кого-нибудь посолидн'Ье, а то, еблибы 
живъ былъ Конрадъ Лил1еншвагеръ, какъ издавался бы онъ надъ 
т4мъ, что торжественная симфонхя, начавшаяся съ ап(1ап1;е, кон- 
чилась игривымъ финаломъ въ род* Оффепбаха, ч'Ьмъ-то въ род-Ь 
свистопляски, рука-объ-руку съ романистомъ «Русскаго В-Ьст- 
ника>, г. Всев.. Крестовскимъ — онъ же и авторъ «Петербург- 
скихъ Трущобъ>, а отныне — иов:очникъ для оффищальныхъ исто-, 
риковъ петербургскаго университета. 

Г. Григорьевъ можетъ быть какого угодно мн-Ьихл объ универ- 
ситетскихъ событхяхъ; жаль только, что къ этому мн4н1ю подв4- 
шенъ авторитетъ юбилейной коммиссхи и университетскаго совета, 
въ которомъ большинство членовъ помнитъ очень хорошо 1861 
годъ и знаетъ событхя несравненно лучше г. Всеволода Кре- 
стовскаго. Г. Григорьеву я и не сталъ бы и отвечать, потому 
что имя еЛ связано теперь неразрывно съ именемъ автора 
«Петербургскихъ Трущобъ»; но г. Григорьеву, какъ оффи- 
Ц1альному исторхографу отъ совета, я не могу отпустить его 
изложешя фактовъ и его выводовъ. Бываютъ положешя, въ 
которыхъ молчать грешно, потому что когда пройдетъ время 
и выбудутъ живые свидетели, всякое опровержеше можетъ 
.сделаться, по запоздалости, напраснымъ; само молчан1е, въ 
минуту когда надо было спорить, превратится въ обстоятель- 
ство, подрывающее дов'Ьрхе къ запоздалому опроверженхю. Вотъ 
почему я, поел* зр^лаго раздумья, решился современемъ проти- 
вопостаэить разсказу г. Григорьева, по <источникамъ>, мой раз- 
свазъ о происшеств1яхъ 1861 г. по личнымъ воспоминан1Ямъ, 
и совершенно независимо отъ г. Всев. Крестовскаго; при этомъ 
я сохраню надежду, что мои бывшхе товарищи этого универ- 
ситета, къ которымъ я не могу питать иныхъ чувствъ кромй 
глубочайшаго уваженья, исправятъ въ моемъ разсказ* неизб^ж- 
ныя порою неполноты и неточности. 

В. СПАСОВИЧЪ. 
10 марта 1870 г. 
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По поводу бюджета министерства народ. просв4щ. на то70 годъ. 
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НАРОДНЫЯ УЧИЛИЩА. 

I 

ВсЬ наши народныя училища оффицгально подразд'Ёляются на дв( 
0тд*льныя группы: къ первой, низшей^ относятся училища, находя- 
Щ1ЯСЯ въ городахъ и селахъ: приходсш, начальный народныя и во- 
обще школы грамотности, дающ1я самое элементарное образоваше; 
;ко второй, же высшей, всё, такъ-называемыя, училища уЬздныя, ииЪ- 
'х)Щ1я бол'Ье расширенную программу, и занимающ1Я среднее м1сто 
нежду эдементарными школами и гимназ1ями. 

Училища второй группы, по первоначальной ц'Ьли ихъ учрежденш 
служить разсадниками образовашя для ^средняго городского населенш, 
существуютъ исключительно въ однихъ только городахъ и, по своему 
особенному въ теперешнее время положенгю, заслуживаютъ бохЬе, 



*) См. внше, янв. 388 стр. — Въ предисловш къ первой статье по первому над*" 
тж) журнала, на стр. 388, вкралась ошибка, которая впрочемъ, по своей очевидносл, 
могла быть легко замечена и исправлена каждымъ, а именно: при 70-милл10ЕН0]1Ъ ва- 
селенш Росс1й, сумма въ 10 милл1оновъ, уд']^лаемая бюдакетомъ на народное просви- 
щете, даетъ среднимъ числомъ не 7 рублей, а всего около пятиалтнннаго на просв«- 
щеше одного челов'Ька. 
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'Ч'Ьмъ лсогда-нибудь, вниман1я въ томъ именно отношен1и, что есть они 
признаются положительно несоотегьтствующими первонсЫальному сед-' 
ему назначенгю. ГлавнЪйшая причина такого ихъ положев1я, по сло- 
вамъ отчета министерства народнаго просв'Ьщен1я , заключается въ 
сд'Ьланной еще при самомъ ихъ учрежден1и ошибк-Ь въ удебномъ ихъ 
план^, который, будучи одипаковъ въ училищахъ всЬкъ городовъ, не- 
смотря на различ1е м'Ьстныхъ условШ, въ однихъ превышаетъ потреб- 
ности населен1л въ образовали, въ другихъ же недостаточно удовле- 
творяетъ имъ^). На этомъ основан1и въ министерств'Ь народнаго 
нросв'Ьщен1я уже предприняты предварительныя работы къ преобра- 
зовав1Ю этого рода училищъ въ такъ - называемыя профессгональныя 
школы, въ Еоторыхъ обучен1е предметамъ общаго образован1я соеди- 
нилось бы съ обучен1емъ н'Ькоторымъ спец1альностямъ^ различнымъ, 
смотря по разлвчныыъ м'Ьстностямъ. 

Такая коренная реформа всЬхъ у^^здныхъ училиш.ъ, представляя 
сама по себ'Ь особенную въ настоящее время важность, заставляетъ 
обратить на нихъ большее вниман1е въ томъ отношен!», что училища 
этого рода до сего времени были главнМшими и почти единственными 
среднеобразовательными заведенщми для огроынаго населен]я нашихъ 
уЬздныхъ городовъ: изъ общаго числа 418 уЪздныхъ училищъ почти 
% существуютъ въ уЬздныхъ городахъ, изъ чего видно, что масса 
этихъ школъ разс']Ьяна по импер1и далеко равном^рн'Ье, чЪмъ напр. 
наши гимназ1в ^). 

Содержанхе этихъ училищъ въ 1867 г. обошлось казн'Ь свыше 1 
мил. р., что составляеть почти >/? долю всего годового бюджета ми- 
нистерства народнаго просв'Ьщен1я или же почти 7б Долю той суммы 
изъ этого бюджета, какая причиталась на содержан1е всЬхъ наимецо- 
ванШ училищъ, всЬхъ гим1]аз1й и университетовъ. По числу валич- 
выхъ въ 1867 г. уЬздныхъ училищъ, содержан1е каждаго обошлось 
круглымъ числомъ до 2,500 р. , . 

Насколько велико образовательное значеше этого рода училищъ 
собственно по отношевш къ, среднему городскому населевш, можно 
вид'Ьть, между прочимъ, изъ того, что общее число учащихся въ нихъ, 
среднимъ числом^ не выше 25,000, распред'Ьляется по сослов1ямъ такъ, 



*) Бол^е Ую всЬхъ нын^ существующихъ укздныхъ училищъ открыты еще въ по- 
слФдвей четверти прошлаго стол']^т1я, преимущественно въ царствован1е Екатерины 11; 
почти Уа — в*'* первой Четверти настоящаго стол^т1я, и только остальныя училища по- 
лучили свое существован1е въ посл'Ьдшя 45 л'Ьтъ. 

') Во вскхъ учебиыхъ округахъ Европейской Росс!и (за исключешемъ варшав- 
скаго и кавказкаго) насчитывается до 335 у']^ДБЫхъ и безъу^здныхъ городовъ и 49 
губернскихъ и областныхъ; населенность всЬхъ этихъ 484 юродовъ простирается 
свыше 6 мил. обоего пола, составляя такимъ образоиъ только у^ сельскаго населе- 
в1я вс^хъ 49 губершй и областей, входшцихъ въ составъ учебныхъ ок]^уговъ. 



♦- 
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что число д-Ьтей дворянъ и чиновниковъ относится къ числу учащихся 
Гизъ прочихъ С0СЛ0В1Й какт& 7 къ 1^^ тогда какъ т* же сословные Э1е- 
менты для наюихъ гимназ1Й составляютъ отношеяхе обратное, именно 
какъ 7 къ 3. Что же касается общаго числа учащихся въ этихъ учи- 
лищахъ, то, иринявъ въ соображеше самое число училищъ, изъ ко- 
торыхъ большая часть им'Ьетъ трехлетий учебный курсъ, крайняя 
малочисленность въ нихъ ученикрвъ представляе'ръ весьма порази- 
тельное явлен1е, нич'Ьмъ, конечно, инымъ не объяснимое, какъ только 
явнымъ анахронизмомъ ихъ внутренней жизни, далеко не отв'Ьчаю- 
щей ,услов1ямъ и требован1ямъ времени. И действительно, изъ отче- 
товъ министерства народнаго просв'Ьщенхя н'Ьскольбихъ л'Ьтъ можно 
убедиться, что число учащихся въ училищахъ этого рода умень- 
шается изъ года въ годъ 9, и что изъ училищъ этихъ ежегодно выбн- 
^^аетъ до окончан1Я курса бол^е 33% всего числа учащихся, тогда 
какъ процентъ оканчивающихъ въ нихъ курсъ* не превышаетъ во- 
обще 10. Нужно заметить однако," что хотя процентъ этотъ н'Ьсколёко 
и выше по сравневш съ нашими гимназ1ями, но это обстоятельство 
объясняется т^мъ, что въ н-Ькоторыхъ уЬздныхъ училищахъ оканчи- 
ваютъ курсъ исключительно д^ти дворянъ й чиновниковъ, побужда- 
лсь къ тому не желанхемъ получить мало-мальски заИсонченное обра- 
8ован1е, чего училища въ нын'Ьшнемъ ихъ положен1и не могутъ 
и давать, а единственно въ виду т*хъ служебныхъ правъ, который 
лредоставлены окончившимъ к^рсъ въ уЬздныхъ училищахъ. И это, 
по словамъ самого министерства народнаго просв'Ьщен1я., едва ли не 
«единственная польза, какую доставляетъ учен1е въ этихъ заведенхяхъ. 
Зат-Ьмъ, существуютъ, между прочпмъ, и ташя уЬздныя училища, въ 
которыхъ н-Ьсколько л^Ьтъ сряду вовсе не бываетъ выпуска окончив- 
шихъ курсъ, и вообще число оканчивающихъ курсъ такъ незначи- 
тельно, что оно почти на 10% мен-Ье всего числа преподавателей 
и служащихъ въ этихъ училищахъ (до 2,750 служащпхъ); если же 
сравнить число всЬхъ учащихся съ служебнымъ персоналомъ, то ока- 
вывается, ч1*о на каждыхъ 9 учениковъ. приходится по одному служа- 
щему; но въ частности, отношенхе это изменяется до такой степени, 
что въ н'Ькоторыхъ училищахъ число учащихся йемногимъ превы- 
шаетъ число учащихъ. 

Наконецъ, нельзя обойти молчан1емъ и то обстоятельство, что 
каждое уЬздное училище, ври педагогическомъ персонал1^ въ составь 
5 — 6 лицъ, независимо отъ того или другого числа учащихся, им'Ьетъ 
особаго «смотрителя училищъ уЬзда», хотя нын'Ь д']^йствующимъ «По- 



1) Такъ по отчету за 1867 г. число вс^хъ учащихся было до 24,400, тогда какъ 
5 л^тъ тому навмъ въ нихъ считалось до 126,000, т.-е. бнло бол^^ на 1,600. Фажтъ 
«ам-Ьчательный, при постоднно' усиливающемся у насъ стремленш къ учешю. 
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1Ложен1емъ" 1864 года о народныхъ училищахъ» всЬ находя1Ц1ЯСя вь 
У'Ьзд'Р училища уже не подлежать небосредственндму в'Ьд'Ьнгю «смо- 
о^р^теля училвщъ», а между т'Ьмъ содержаше свыше 400 этихъ чи- 
иовпиковъ обходится казн* ежегодно 180,000 р. О- 

Такимъ образомъ, если сопоставить эти данный съ общимъ рас- 
ходомъ казны на содержан1е нашихъ у']^здныхъ училищъ, окажется, 
что каждый обучающ,1йся въ этпхъ училищахъ обходится казд'Ь еже- 
тодпо свыше 40 р.* а сл'Ьдовательно каждый оканчивающШ въ нихъ 
^-^ъ-лЪтн1й курсъ (при самой элементарной программе) свыше ^) 1,200 
р., расходъ, который трудно назвать вполн* продуктивнымъ, тЬмъ бо- 
-Л*Ье, что при этомъ личное содержаше служебнаго училищнага пер- 
сонала все-таки едва ли можно признать бол'Ье или мен'Ье обезпечи- 
вающимъ ихъ существовалхе. Изъ общей суммы (свыше 1 мил. р.) 
•стоимости содержан1Я всЬхъ уЬздныхъ у^илищъ на служебный пер- 
соналъ упадаетъ въ сложности до 800,000 р., что составляетъ около 
:300 р. на каждаго служащаго въ уЬздномъ училищ*. 

Бакъ ни велика, повидимому, приводимая нами цифра стоимости 
годового содержан1Я уЬздныхъ училищъ, не нужно однакоже забывать, 
что въ д'Ьйствительностп она значительно еще выи1е: поддержка ка- 
венныхъ здан1й, въ которыхъ большая часть (бол-Ье ^/з) этихъ учи- 
лищъ пом'Ьщается, очевидно, не можетъ дешево обходиться казн'Ь; 
Ером'Ь того, В/Ъ годовой бюджетъ ихъ не входятъ пенс1и, пособхя, на- 
грады и проч., и наконецъ, училища эти им'Ьютъ свои собственный 
{спец1альныя) средства, какъ-то: сборъ за учен1е, ежегодныя пожер- 
!гвован1Я почетныхъ смотрителей (въ сложности до 90,000 р.) и проч., 
'ЗсЬ эти побочные расходы въ бюджетъ училищъ не входятъ. 

При столь очевидномъ, бол'Ье ч4мъ ненормальнбмъ положен1И 
огромной сер1И этого рода казенныхъ учебныхъ заведешй, разсЬяи- 
ныхъ почти по всЬмъ уЬзднымъ городамъ, скор'Ьйшее коренное ире- 
юбразоваше ихъ представляется д-Ьломъ <неотложной надобности», 
обусловливаемой столько же интересами развит1я образовангя въ го- 
родскомъ населен1и (свыше 6 мил. обоего пола), въ особенности же 
ютдаленныхъ и небогатыхъ уЬздныхъ городовъ, сколько и интере- 
сами государственной казны. 

Достойно особеннаго вниман1Я, что коренная реформа этихъ учи- 
лищъ признавалась министерствомъ народнаго просв'Ьщешя настоя- 
тельно необходимою далеко еще и прежде сего. Такъ, Л'Ьтъ 10 тому 



^) Прн большей части уЬздныхъ учнлищъ состоять еще такъ-назаваемые почет- 
ные сиотрвтелЕ безъ жалованья, съ праваии слухбк я съ обдзднностш ежегоднаго 
фъ пользу училища взноса, вообще отъ 100 до 300 р. 

*) Не нужно забывать, что изъ каад^ыхъ 10 учащихся только одим достигаеть 
оковчашя курса. 

Томъ П. — Апрмь, 1870. 50 
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• 
назадъ, министерствомъ бцло уже предполагаемо, также какъ и те* 

лерь, вместо вс4хъ уЬздныхъ училищъ, устроить, смотря по м-Ьетнымь 
услов1я^ъ, учебеыя заведенхя двухъ родовъ: тамъ, гд* бодьшиоство 
городского населешя найдетъ достаточнымъ ограничитьсн болйе эле- 
ментарннмъ образован1емъ , уЬздныя училища предполагалось вре- 
образовать въ высш1д приходскгя съ курсомъ, прим'Ьневнымъ къ м'Ьст- 
нымъ потребностяв^ъ и услов1Ямъ; въ т'Ьхъ же городахъ, гдФ преоб- 
ладающая часть населешя нуждается въ высп^^мъ или гимназиче- 
сБОмъ образоваши, вм'Ьсто нын'Ьшнцхъ уЬздныхъ училищъ учредиоъ- 
прогимназш или же гимназш, число которыхъ еще тогда признава- 
лось необходимымъ увеличить, такъ какъ низш1е классы гимназШ чрез- 
мерно были переполнены учащимися, а между т'Ьмъ потребность въ 
гимназическомъ образованш постоянно уменьшалась. .Независимо отъ 
этого им'Ьлось тогда же въ виду н']Ькоторыл уЁздныя училища пре- 
образовать въ учительск1Я семинарш или особыя школы для приго- 
товлен1Я учителей начальныхъ народныхъ училищъ, или, по крайней 
м'Ёр'Ь, устроить для нихъ съ этою ц'Ьлью педагогическ1я отд'Ьден1Я» 

Такимъ образомъ оказывается, что «направлеше» министерства 
вароднаго просв:]^щен1я въ вопрос:^ о преобразоваши уЁздвыхъ учи- 
лищъ съ т']Ьхъ поръ пребываетъ неизМ'Ьннымъ, а такъ какъ уже 10 
л1^тъ тому назадъ оно обладало т^ми данными, на основаши кото- 
рыхъ коренная реформа этихъ училищъ представлялась еще въ ту пору 
безотлагательно необходимою, то позволительно ваконецъ надеяться» 
что предпринятыя въ посл'Ьднее время министерствомъ предваритель' . 
ныл работы по преобразован1ю свыше 400 у^здныхъ училищъ не замед- 
лятъ придти къ желаемому концу. Впрочемъ, начало этому преобра- 
зованш уже положено т^Ьмъ, что преподаванш въ н'&которыхъ уЬзд-» 
выхъ училвщахъ приданъ бол'Ье или мен'Ье практичесшй характеръ, 
именно: въ 5 —* 6 у']^здныхъ училищахъ введено обученхе употреби- 
тельн^йшимъ ремесламъ, зат'Ьмъ, въ н^^сколькихъ училвщахъ разр'Ь- 
шены дополнительные (къ учебному плану по уставу 182'8 г.) курсы, 
V на1^нецЪ; в'Ькоторыя изъ у']Ьздныхъ училищъ преобразованы въ гим- 
ваз1и, исключительно при содМствхи м^стныхъ обществъ или зем- 
ства 1). 

Столь медленный однако ходъ д'Ьла не можетъ не привести къ той 
весьма естественной въ этомъ случае мысли, что въ коренной реформ:Ь 
уЬздныхъ училищъ, по какимъ-либо особымъ соображешямъ, при- 
ввается необходимость соблюсти н'Ькоторую постепенность. Если это 



О Въ томъ чисд'к Корочанское уЬздное училище (Кур. губ.) въ прогнзшазш ж 
Ваземское (Москов. туб.) въ гииназш, оба на счетъ м^Ьстнаю земства; учишще въ 
Керчи — въ глмназш, на счетъ и'Ьстнаго^ общества, и у^дное училище зъ Якутсю^ 
^ъ классическую (?1) прогимназш^ съ пособ1енъ отъ м^стннхъ жителей. 
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"дМствительно такъ, то, очевидно, что на это медленное нр^образо^ 
ваше столь огромного числа издавна существующихъ училищъ можетъ 
потребоваться еще н^Ьсколько десятЕовъ л']^тъ, а между т'Ьмъ отчуж- 
деехе и, стало быть, нёдов'Ьрхе къ тепербшнимъ казеннымъ учнлищамъ 
все-таки возврастаетъ. 

Что всяЕая медленность въ такомъ важномъ Д'Ьл'Ь, какь преобра- 
зованхе 400 училищъ, стоющихъ казн'Ь ежегодно бол'Ье 1 мил. р. и 
притомъ давно уже вс^ми признанныхъ вполн'Ь несостоятельными, съ 
одной стороны несов^сЬстна съ интересами государственной казны, 
л съ другой неминуемо должна отражаться въ высшей стет^ени небла- 
готворно на развит1и просвЪщенгя большей части городского населе- 
111я, для Еотораго училища этого рода и были учреждены, то объ 
^томъ, собственно говоря, не должно бы быть н р'Ьчи. ВсЬ приве- 
денные нами факты говорятъ сами за себя, и оспаривать необхода- 
ЗАОсть скор'Ёйшаго приведешя въ д^Ьйств1е предположенхя о реформ'Ь 
дтихъ училищъ, значило бы сомн'Ьваться даже и въ томъ, что 2,600 
^жегодныхъ аттестатовъ, выдаваемыхъ теперешними уездными учили- 
щами ихъ ученикамъ за получаемыя въ нихъ св'Ьд'Ьнгя (а кто же не 
^наетъ — каковы эти св'Ьд'Ьшя) не могутъ и не должны обходиться ка- 
зн* по милл10ну руб. въ годъ! 

Какъ бы то ни было, но на лицо такой фактъ: издавна существуетъ 
въ Росс1И бол-Ье 400 училищъ, преимущественно въ такихъ м'Ьст- 
^остяхъ, гд'Ё училища эти суть единственныя образовательный за- 
веден1я; при 2,700 преподавателяхъ, при 3-хъ-классномъ курс* уче- 
б1я, училища эти, кром* находящихся въ многолюдныхъ губернскихъ 
городахъ, почти пусты; ц'Ьлый рядъ министерскихъ отчетовъ заявдяетъ, 
что училища эти «ни по составу учебнаго курса, ни по харак- 
теру преподаванхя, ни по сроку учебнаго времени» не соотв'Ьтству- 
ютъ своему назначенш, и несмотря на все это, такого рода училища, 
вообще говоря, остаются 81;а1;и ^ио ц*лйе десятки лЪтъ, и государ- 
ственная казна, едва успевающая удовлетворять самыя насущныя по- 
требности огромнаго строя громаднаго въ м1р'Ь государства, продол- 
жаетъ затр1ачивать на ихъ содержан1е ежегодно громадную сумму. 
Очевидно, что для оправ дашя существован1Я столь серьезнаго факта 
должны быть и причины весьма серьезныя. 

По нашему крайнему разум^шю, фактъ этотъ можетъ быть объ- 
лсняемъ тольАо однимъ— крайнимъ недостаткомъ потребпыхъ для ре- 
'формы этихъ училищъ наставниковъ. Въ этомъ случа'Ё медленное пре- 
юбразован1е отжившвхъ свой в^къ уЬздныхъ училищъ можетъ про- 
тянуться еще не немалое время, потому что, какой бы системы учи- 
лища ни' придерживались, какое бы напрйвлеше въ нйхъ ни прово- 
дилось! ч'Ьмъ бы реформаторъ учебной части ни руководствовался, 

БО* 
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безъ спец1альваго приготовлен1я учителей всякая реформа этихъ учи» 
лищъ, по меньшей м'Ьр'Ь, немыслима. 

Рав']Ье было зам'Ьчено, что вс^Ь наши у']Ьздныл училища по м'Ёстно- 
етямъ распред'Ьлены гораздо равном'Ьрн'Ье сравнительно съ гимиаз1ями 
,и прогимназхями. Зам'Ьчанхе это можетъ считаться до н^^которой сте- 
лени правильнымъ лишь въ томъ отношен1и, что первыя изъ этихъ 
учебныхъ заведен1й, какъ существуюш,1я преимуш,ественно въ уЬздныхь 
городахъ, и по значительному ихъ числу стоятъ вообще ближе другъ 
отъ друга въ каждой губерн1н Евждаго учебнаго округа, нежели гии- 
назш (гимназ]й — 139, у']Ьздныхъ учи1ищъ до 440). Въ частности аве 
по каждому округу отдельно, уЬздныя училища представляютъ въ сво» 
очередь не меньшую, ч'Ьмъ и гимназ1и, неравном^Ьрность вакъ въ 
отношенш населенности различныхъ округовъ и отдЪльныхъ местно- 
стей, такъ и по средней стоимости ихъ содержания О- 

Изъ приведенныхъ въ выноск'Ь данныхъ можно, между прочимъ, ви- 
дЪть, что число уЬздныхъ училищъ всЬхъ городовъ, входящихъ въ 
районъ, напр., К1евскаго учебнаго округа (5 губерн1й съ городскимъ 
васелешемъ не выше 790,000 жителей) менЬе на 11 протввъ мо- 
сковскаго округа, а между т'1^мъ содержан1е вс:Ьхъ 84 -хъ училищъ мо- 
сковскаго округа, съ городскимъ населешемъ въ 1,140,000 жителей, 
стоитъ казн'Ь на 13,000 р. мен^. Кром'Ь того, приведенная таблица 
указываетъ на некоторую несоразм'Ьрность самого числа этихъ учи- 
лищъ въ различныхъ округахъ по отношен1ю къ числу входящихъ въ 
ихъ районы городовъ; такъ, напр., въ томъ же опять^ московскохъ 
учебномъ округ* разность между числомъ городскихъ (уЬздныхъ) учи- 
лищъ и числомъ городовъ составляетъ 35, тогда какъ для ыевскаго 
н харьковскаго округовъ эта разность составляетъ 14 — 15, а для 
дерптскаго только 6. Наконецъ необходимо заметить, что во мвогвхъ 
сравнительно бол'Ье населенныхъ уЪздныхъ городахъ, какъ напр. въ 
Старой Рус* (10,000 жителей), Златоуст* (до 15,000 жит.), Дубовв* 
(12,000 жит.) и друг., до сего времени вовсе н'Ьтъ учншищъ даже съ 
такимъ ограниченнымъ учебнымъ курсомъ, каковъ курсъ нашихъ 
у*8дныхъ училищъ, несмотря на то, что вс4 тайе города, составлю 



*) Число Число Населенность Число у^зд- Стонмость со* 

Учебные окрути, губершй. городовъ. городовъ округа, ныхъ училищъ. держаяи. 

Въ Московскомъ 9 119 1,142,000 84* до 203,000 ?► 

„ Казанскомъ 11 99 935,000 81 „ 195,000» 

„ Петербургсвомъ в 58 844,000 43 „ 110,000 „ 

„ Одесскомъ 4 ^ 52 814,000 32 „ ^»000 „ 

„ Шевскомъ б 77 790,000 63 „ 216,000 ^ 

„ Харьковскомъ б 73 720,000 58 „ 186,000 „ 

„ Виленсхоиъ 6 80 . 610,000 42 „ 112,000 „ 

л Дерптскомъ 8 26 210,000 ?0 „ 41,000 1г 



1 . 
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взб']Бстнаго рода административные пункта, безъ соын'&н1Я, не мо- 
гутъ не вм'Ьть потребности въ учебныхъ заведен1яхъ съ курсомЪ' 
выше школъ грамотности; между т'Ьмъ какъ во нногихъ другихъ го- 
родахъ, далеко съ меньшпмъ населен1емъ, существуютъ издавна ка- 
зенный уЁздныя училища^ какъ напр. въ Новомъ Оскол'Ь (съ 1812 г.) 
Вольмар'Ь, Лемзал'Ь, Верро и др., въ которыхъ городское населе^1е не 
выше 1,500 обоего пола. Средняя стоимость содержашя этого рода 
учплищъ, какъ видно изъ прпведенныхъ данннхъ, также оказывается 
вообще неодинакова; такъ, каждое училище въ кхевскомъ округ* об- 
ходится казн* около 3,500 р., тогда какъ училище сосЬдняго округа, 
харьковскаго, только въ 2,300 р., московскаго и казанскаго въ 2,400 
р., а въ дерптскомъ округЬ по 2,000 р. 

НастоящШ бюджетъ всЬхъ уЬздныхъ и равныхъ имъ училищъ (да 
445) восходитъ до 1,140,000 р., изъ которыхъ почти 77% приходится 
на содержан1е служебнаго персонала, въ состав* 2,779 лицъ началь- 
ствующихъ и учащихъ, остальные 23% им-Ьготъ назначен1е на хозяй- 
ственные расходы этихъ училищъ. 

Переходя зат4мъ къ разсмотр'Ьн1Ю бюджета всЬхъ прочихъ низ- 
шихъ училищъ, приходскихъ, сельскихъ, народныхъ и проч., распре- 
д'Ьленнаго между вс^ми частями Росс1и съ самою крайнею неравно- 
м'&рност1Ю, мы считаемъ необходимымъ предварительно коснуться т'Ь- 
сно свяваннаго съ разм']Ьрами этого бюджета вопроса о томъ, какъ 
велики были до сихъ поръ напш усил1я, попытки п заботы о подня- 
Т1И уровня в^ т^Ьсномъ смысл'Ь слова народнаго образован1я, на ко- 
торое, какъ уже видели, удаляется съ.небольшимъ 57о изъ всего го- 
дового бюджета министерства народнаго просв']^щсн1а , то -есть да- 
леко мен:Ье стоимости содержан1Я самой администрацги просв'Ьщенш 
народа. 

Если уже суждено у насъ какому-либо изъ Ц']Ьлаго ряда вопросовъ^ 
вм'Ьющихъ бол'Ье или мен'Ье общественное значен1е, оставаться посто- 
янно новымъ, несмотря на положительную его старость, то это именно 
вопросу о систематическомъ приготовлен1и учителей для нашвхъ низ- 
шихъ училищъ в']Ьдомства министерства народнаго просв']Ьщен1я. Впер- 
вые вопросъ этотъ является у васъ еще въ носл'Ьдней четвертв 
лрошлаго стол:Ьт1Я, когда Екатерина П задумала учредить город- 
СК1Я школы по всей Росс1и: въ губернскихъ городахъ главныя народ * 
ныя учгиища^ а въ у^^дахъ— жадыя. Въ 1782 году, по атому поводу 
вызванъ былъ изъ Австрхи директоръ темешварскихъ училищъ Ян- 
ЕОВИчъ-де-Мир1ево, какъ опытный педагогъ, «зйающ1й росс1йск1й языкъ 
н нашъ православный законъ испов'Ёдающ1й»у которому и было пору- 
чено (подъ в^^д'Ёшемъ особой коммис1й) устроить школы первоначально 
въ одномъ Петербурге, какъ сказано въ указ'Ь о томъ: «начавъ именно 
съ той школы, которая въ первой части города» (нын'Ь 2-д гимна- 
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В1я), и съ этою Ц'Ьлью повел'Ёно было «истребовать для этого заве- 
дан1Я отъ развыхъ школъ нужное число учителей, дабы они подъ ру- 
воводствомъ Явковича. въ образ^^ учео1я наставлены быть могли» >). 
Первыми кандидатами - педагогами Янковпча явились 35 отборныхъ 
ученивовъ, взятыхъ изъ петербургской семиварш и московской ду- 
ховней академги, которые по надлежащемъ наставлеши «въ образе 
учешя» и были первоучителями въ открытыхъ тогда зъ нашей сто- 
лиц']^ «малыхъ» народныхъ училищахъ. Всл'Ьдъ за т'Ьмъ для удовде- 
творен1я потребности въ учителяхъ провинщальныхъ школъ здШ 
учреждено было главное народное училиш;е, и при немъ, везависико 
отъ числа учащихся, содержались до 100 казенныхъ воспитанниковъ, 
ВЗЯТЫХЪ изъ духовныхъ семинар1й, воинскихъ вомандъ и изъ добро- 
вольно пожелавшихъ посвятить себя учительской служб'1Ь. Но вскоре 
потомъ, именно 4 года спустя, оказалось необходимымъ прнготовлеше 
наставниковъ для главныхъ народныхъ училиш,ъ сиец1ализироБать 
особо отъ образован1я учителей для малыхъ училищъ, для чего въ 
здешней столиц* учреждена была, въ 1786 г., особая учительская (»- 
линаргя, подъ нача^ьствомъ того же Янковича, въ которую и пере- 
несенъ помянутый комплектъ 100 казенныхъ воспитанниковъ, съ д4- 
■яш приготовлен1Я ихъ уже исключительно учителями въ одни глав- 
лыя народпыя училиш,а (преобразованныя впосл'Ьдствш въ гимназш); 
ириготовленхе же учителей для малыхъ народныхъ училищъ уставь 
1786 г. возложи лъ на обязанность всЬхъ главныхъ народныхъ учи- 
лищъ 2). Зам'Ьчательно, что существоваше этой первой у насъ у№ 
тельской семиварш, несмотря на быстрые ея усп'Ьхи въ первые годя, 
было весьма кратковременное: въ доклад'Ь перваго нашего министра 
просв4щен1Я графа Завадовскаго (въ 1803 г., т. -е. спустя только 15 
л'Ьтъ) мы встр-Ьчаемъ, между прочимъ, уже такую аттестацш объ 
этомъ педагогическомъ заведен1И, что «по малому внимангю кь учеб- 
ной части, оно до того оскуд-Ьло, что не находилось въ немъ «« 
-одного воспитанника, приготовленнаго наукою къ занятш учитель- 
«каго М'ЬЬта» з). Еакъ бы то ни было, въ исторхи нашихъ учебннхъ 
^аведен1й министерства просв'Ёщен1я семинар1Я эта, безъ сомн'Ьшл, 
ванимаетъ одно изъ самыхъ видныхъ м*стъ собственно въ томъ от- 
ношен1и, что она послужила основаншмъ педагогическому институту 
<1804 г.), преобразованному впосл'Ьдств1И въ столичный университетъ. 



1) № 16,507 тона XXI Поли. Собр. Зак. 

') Бром^ общихъ предиетовъ курса нын'Ьшнихъ училищъ у^зхныхъ, въ учебна! 
гурсъ главныхъ народныхъ училищъ входилкГ о6щ1я основашл естественно& истори* 
«физики, механики и архитектуры, и сверхъ трго, начала азыковъ датинскаго и охного 
взъ новШшихъ. ' ' 

«) Всепод. доклад. Мин. Нар. Проев. 20 мая 1803 г. (Сбор. Пост. т. I, 1864 г. 
чяр. 186). 
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Оставляя пока въ сторон-Ь вопросъ о томъ, насколько эта у^и- 
тгельская семвнар1Я, въ новомъ своемъ зван1И педагогвческаго инсти- 
тута сослужила свою службу въ д'Ьл'Ь народнаго образования вообще, 
ирослЪдимъ въ историчесЕомъ порядк^Ь дальн'ЬЁшее развитхе вопро|^ 
о приготовлеши учителей собственно ддя народныхъ училищъ. Одно- 
временно съ преобразовашемъ учительской семинар1и въ седагоги- 
ческШ институтъ (1804 г.), им'Ьвш1й первоначально исключптельЁою 
д'Ьл1Ю приготовлять учителей для гимназ1й, уставомъ посл'Ьднихъ воз- 
ложено было на обязанность гимназ1й, сверхъ обыкновенваго препо- 
даван1я наукъ. приготовлять къ учительской должности желающихь 
быть учителями въ преобразованныхъ тогда дзъ малыхъ народныхъ 
училищъ у1рздныхъ, приходскихъ и другихъ. Но такъ какъ опытъ Н'б- 
сколькихъ л^^тъ показалъ, что такихъ желающихъ являлось постоянно 
самое ничтожное число всл'Ьдств1е укоренивпгагося тогда обп^аго не- 
расположен1я къ учебной служб^^, то пришлось прибегнуть къ извест- 
ному средству вербовать охотниковъ изъ б^дняконъ выдачею имъ 
учительскихъ стииенд1й »). Въ 1815 году, по мысли гр. Разумовскаго, 
разрешено было сначала при каждой изъ гвмназхй московскаго, а 
потомъ и въ прочихъ учебныхъ 01фугахъ, содержать на жалованьи, 
отъ 100 до 200 р., несколько такихъ учениковъ, которые изъявятъ 
зкелаше по окончан1и курса поступать въ учителя училищъ. Еакъ ни 
в^рна была сама по себе эта искусственная мера и какъ ни казались 
'заманчивыми эти стипенд1и для многихъ бедняковъ, несмотря на то 
корпусъ учителей оставался все - таки весьма слабъ, и большинство 
народныхъ училищъ по-часту оставалось или вовсе безъ учителей, 
или же съ учителями самоучками, такъ что одинъ изъ оффищальныхъ 
документовъ того времени положительно свидетельствуетъ, что по вы- 
бытш учителей изъ училищъ въ нихъ прерывается учете до пр1и- 
скан1д новыхъ, и заведешя этого рода существуютъ на то время едва-ли 
только не номинально. Тогда вторично было признано необходимыми 
устроить, на более широкихъ начал ахъ, особое заведен1е, съ исклю- 
чительною цел1ю приготовлен1я учителей собственно для низши^ъ учи- 
лищъ. Заведен1е это явилось, по плану петербургскаго попечителя 
Уварова, въ форме II отделетя при главномъ педагоги ческомъ ин- 
ституте, и комплектъ (на первый разъ 30 челов.) этог^о отделен1я, 
хакъ 'и 1-го, былъ составлеЬъ казенными учениками духовныхъ семи- 
варШ. Указывая на многоразличныя причины недостатка въ учите- 
ляхъ, которыя^впрочемъ все сводятся ^къ одной главнейшей, самому 



1) Еъ этой же н^р^ въ посл-^днее время вннузвденп были прибегнуть по отно- 
дпенш къ нашииъ университетамъ, когда зан-Ьтили, что всЬ филологичесше въ нихъ 
факультеты почти что опуст'Ьли. Известно, что только поступающхе на эти факуль- 
з:еты ногутъ получать степевд1и прямо съ перваго курса. 
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жалкому въ то время въ матер1альномъ и общественномъ отношенхи: 
лоложенш пшольныкъ учителей, тогдашн1й министръ князь Голицынъ 
Бысказалъ, между прочимъ, такого рода уб'Ьжденхе, что въ то время 
^согда у насъ вообще болфе ощутится необходцмость порядочнаго уче- 
, Н1Я и возрастетъ вкусъ къ нему, тогда предположенная въ устав* 
{1804 г.) среднихъ учебныхъ заведев1Ё м'Ьра относительно приготов- 
.лен1Я нашими гимназ1ями учителей для училищъ, можетъ быть и 6у- 
детъ достаточ>на, но что до наступлен1Я этой счастливой эпохи въ на- 
родному просв']^щенш необходимо, при содЪйствги всЬхъ цаличныхъ 
къ тому способовъ, неорем']^нно изыскать еще новый, т.-е. учредить , 
•спещальное для того заведете. Существовавши тогда (бол*е 50 д. 
вазадъ) въ министерств'Ь взглядъ на Ц'Ьлую систему образовав1я вос- 
питателей юношества во вс^хъ учебныхъ заведен1яхъ, какъ на кру- 
говую въ этомъ отношенш поруку, намъ кажется настолько и для 
нашего времени не безъинтереснымъ, что мы р'Ьшаемся дословно при- 
вести сл'Ёдующее м'Ьсто изъ всеподданн:Ьйи1аго доклада 25 октября 
1817 г.: «изв*Ьстно и неоспоримо, что низш1я народныя училища слу- 
жатъ основанхемъ народнаго образрвашя и т-Ьмъ необходим*^, что 
вредметъ обучен1я въ оныхъ дояженъ необходимо простираться на са- 
мыя обширней Ш1Я С0СТ0ЯН1Я народя, распространять между онымъ 
истинное просв']Ьщен1е, развива'гь первоначальныя способности и от- 
крывать путь даровашямъ къ употребленхю ихъ на пользу во всякомъ 
род* познанш. По сему самому и въ общей систем* нашего народ- 
наго просв-Ьщеихл, училища таковыя состоять въ т-Ьсной связи съ выс- 
шими учебными заведен1ями. Сл'Ьдовательно, хорош1Я народныя учи- 
лища способствуютъ къ цв-Ьтущему состоян1ю гимназ1й, приготовляя 
имъ способныхъ учениковъ и учителей въ досгаточномъ всегда числ*. 
Тимназ1и т^мъ же самымъ служатъ университетамъ, а отъ сихъ мо- 
гутъ пр1обр']^тать и Академ1и мужей съ талантами и основательными 
лознан1ями. Такимъ образомъ, низш1Я народныя училища, яко перво- 
начальные разсадниЕи просв'Ьщен1я, должны необходимо предохранены 
быть отъ конечнаго разстройства». Къ сожал'Ьшю, сто'ль П1ироко-про- 
-св'Ьщенный взглядъ на д'Ьло, а равно и самое существовав1е инсти- 
тута \для приготовлен1Я начальныхъ учителей^ не были однако дол- 
тов'Ьчныч съ воцарен1емъ въ 1822 г. взглядовъ темныхъ ревнителей 
лицем'Ьрнаго благочест1я ^) учительские институты оказались не нуж- 
ными. Между т'Ёмъ, еще до закрыт1Я этого института, появились почти 
одновременно въ двухъ университетсквхъ городах:ь западной Росаи 
дв'Ь особый семинар1и, съ исключительнымъ назначенхемъ приготов- 
лен1я учителей для м'Ьстныхъ народныхъ училищъ: именно въ Вильн^Ь 



*) Руничъ, Магницк1й и ихъ покровители, воторммъ исторхя еще не вполне воз- 
дала по заслугамъ. 
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(1819 Г.) и въ Дерит* (1820 г.) '). Первал изъ нихъ была открыта на 
20 воспитаннпковъ и содержалась на счетъ такъ-называемаго общага- 
эдукащоннаго фундуша вилёнскаго учебнаго округа, съ назначен1емъ 
но штату 3,000 р. въ годъ. Какъ видно изъ оффищальныхъ докумен- 
товъ того времени, заведен1е это, возникшее при обстоятельствахъ- 
случайныхъ и просуществовавшее только до 1831 г., не им-бло даже 
и'Ьстнаго значен1я, такъ какъ почти всё воспитанники этой семина* 
рш или переходили въ виленсшй университетъ, или же поступали въ. 
другое зваше; собственно же въ учителя народныхъ училищъ была, 
выпущена самая незначительная часть учениковъ семинарш за всЬ 
11 л-Ьтъ ея существован1я. Независимо отъ этого, самое учрежденхе- 
Биленской учительской семинарш представдлетъ не безъинтересный 
фактъ въ истор1И народнаго просв'Ьщен1я западнаго края по сл'Ёлую- 
щеиу обстоятельству. Ходатайст*вуя объ учреждее1И этой семинарш, 
виденск1й университетъ им'Ьлъ въ виду составленную еще при ноль» 
скомъ правительств'^ съ католическимъ духовенствомъ вонвенц1ю, въ. 
силу которой оно обязывалось содержать при каждой церкви по одному 
народному училищу. Заводя у себя разсадникъ учителей для этихъ^ 
будущихъ училищъ, университетъ полагалъ т'Ьмъ самымъ побудить ду- 
ховенство КЪ скор'&йшему исполнен1ю возложенной на него конвенц1еку 
обязанности. А таКъ какъ настоятели продолжали уклоняться отъ 
учреждешя училищъ, то университетъ въ 1829 году заключилъ съ 
виленскимъ епископомъ новый конкордатъ, по которому возлагалось 
на духовенство подв-Ьдомой ему епархш, состоящей изъ южной части 
Виленской и всей Гродненской губернш, устроить и содержать на 
свой счетъ 265 народныхъ училищъ. Но и этотъ конкордатъ, не по- 
лучивши окончательнаго утверждешя, не былъ исиолненъ, да и на* 
добности въ томъ уже не предстоя!ло, такъ какъ въ это время поел*- 
'довало уже распоряженхе правительства объ окончательномъ изъят1Н 
изъ рукъ католическаго духовенства всЬхъ народныхъ училищъ въ 
томъ ищЬ. Бскор'Ь зат'Ьмъ и самая семинар1Я была закрыта, вменна 
одновременно съ виленскимъ университетомъ, при которомъ она и 
существовала. 

Вторая семинар1я начальныхъ учителей, дерптская, существу етъ 
в въ настоящее время, исл-Ьдуя неуклонно своей ц'Ьли, безспорно 
им^ла немаловажное значен1е для Остзейскаго края, несмотря на 
свои бол'Ье ч'Ьмъ скромные разм']^ры. Она учреждена только на 10 
воспитанниковъ, съ двухл-Ьтнимъ курсомъ учешя по сл-Ьдующимъ^ 
нредметацъ: а) законъ БожШ: катихизисъ, священная и церковная 



^) Въ 1820 году утвержденъ первоначальный уставъ дерптской семинархи, от- 
хр11т1е же ея посл']^довало спустя 8 д'Ьтъ по утверждеши устава; нын^шшй уставъ е^! 
утвержденъ въ 1861 году. ; 
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и€тор1Я и объяснен1е св. писанхя, б) педагогика, в) руссЕЙ и н^^мец' 
шй языки, съ обозр-Ьшемъ словесности обоихъ, г) географхя Россш 
въ соединен1И съ ея истор1ею на русскомъ язык-Ь, д) всеобщая гео- 
траф1я и истор1Я, е) ариеметика, и загЬмъ искусства: рисоваше, му- 
зыка, п'Ьн1е и ■ чистопйсав1е. Бро!^']^ того семинаристы практически: 
упражняются въ ботаник* и садоводств-Ь и, по желан1ю, допускаются 
къ слушашю университетскихъ курсовъ сельскаго хозяйства, физики 
и технологш. Прхемъ въ семи9ар1Ю мОлодыхъ людей вс4хъ званй 
обусловленъ предварительными знаниями курса двухклассныхъ у1^зд- 
ныхъ училищъ и возрастомъ не моложе 17 л4тъ. Служебный персо- 
налъ сем№нар1и состоитъ всего изъ 4 лицъ: 3-хъ учителей наукъ (изъ 
нихъ одинъ въ тоже время и инспекторъ) и учителя музыки и п'Ьн1я; 
для практическаго ознакомлен1я съ лучшими способами начальнаго Ьбу- 
чен1я при семинар1и состоитъ начальное училище, помещающееся въ 
дом* дерптскаго общества призр'Ьн1я б-Ьдных'ъ. Воспитанн&ки им-Ьютъ 
<)бщ1й столъ съ инспекторомъ семинар1и и его семействомъ; квартиру 
получаютъ безплатно; гардеробъ же и вс* учебныя пособ1я им-Ьють 
на собственный счетъ; по окончаши курса они обязаны прослужить 
въ учительскомъ зван1и не мен4е 6-ти л-Ь^ъ, по назваченш учебнаго 
начальства. Годовое содержанхе этой семинархи, пом-Ьщающейся въ ка- 
зенноМъ дом* вм-Ьст* съ школой для б-Ьдныхъ д-Ьтей, въ настоящее 
время обходится казв'Ё до 4,400 р., распред'Ёленныхъ по главнымъ 
предметамъ расходовъ сл-Ьдующимъ образомъ: 

а) на жалованье 4 учителямъ (трое изъ нихъ пом'Ьща- 

ются въ самой семинархи). 2,058 р. 

б) на- уплату за учен1е, производящуюся отдельно по ча- 

стямъ 300 р. 

в) на содержаше семинаристовъ. 1,302 р. 

г) на отоплен1е, осв-Ьщеше, содержаше прислуги, канде- 
лярскхе матерГалы, ремонтъ дома и проч1е хозяйственные 
расходы - 733 р. 

Насколько эта не обширная, по учебному плану и матерхальннмъ 
«редствамъ, семинархя во все время своего непрерывнаго существова- 
шя принесла остзейскому краю существенной пользы, доказательствомъ 
тому лучше всего можетъ служить поздн-Ьйшее оффицтальное свиде- 
тельство (въ 1864 г.) самого министерстэа просвещешя о томъ, что, 
благодаря этой семинарш, начальныя училища Дерптскаго округа им4- 
ютъ решительное преимущество предъ подобными же училищами им- 
перии, по основательности преподавашя и по нравственному влхяшю 
на местное народонаселен1е; что семинар1я эта со времени своего 
учреждевхя (1828 г.) пригото^зила до 175 воспитанниковъ и въ числе 
ихъ до 162 изъ крестьянскаго и мещанскаго сословШ, которые, за ис- 
ключешемъ 15 выбывпшхъ по разнымъ обстоятельствамъ, все посту- 



^ 
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ПИЛИ на дЬйствительнуго службу учителями начальныхъ училищъ и 
лодезною своею д'Ьятельностхю вполкЬ доказали целесообразность 
заведен1я, которому они обязаны своимъ образован1емъ. Такимъ обра- 
зомъ, еще 6 л-Ьтъ тому назадъ министерство народнаго проов'Ьщенхя 
само находило, что подобный олытъ говоритъ ясно въ пользу учреж- 
дешя учительскихъ семинарш и въ другихъ м4стностяхъ обширной 
Росс1И, какъ едийственнаго средства достигнуть того, чтобы наши: 
народныя училища приносили всю ожидаемую отъ нихъ пользу. 

Обращаясь зат^мъ къ финансовой стороне вопроса, сл-Ьдуеть за- 
метить, что дерптская семинад1я народныхъ учителей можетъ слу- 
жить осязательнымъ, такъ-сй^ать,^ доказательствомъ того, что, не 
задаваясь, при самомъ начал'Ь, слишкомъ широкими разм']^рами при 
учрежден1И подобнаго рода настоятельно-потребныхъ у насъ заведе- 
Н1Й, при рац10нальвомъ ведети д-Ьла можно достигнуть благотворныхъ. 
результатовъ даже и съ такими ограниченными матер1альными сред- 
ствами, какими располагала дерптская учительская семинархя во все^ 
время своего существовашя. Первоначальный ея штатъ съ 1828 по 
1843 г. не восходилъ и до 2,000 р. въ годъ; зат4мъ, съ 1843 по 
1861 г. затраты на нее казны простирались до 2,700 р. ежегодно, съ 
1861 г. отпускалось по 3,208 р. и йаконецъ въ настоящее время по 
4,400 р. Такимъ образомъ, если сопоставить общее число выпущен- 
ныхъ йзъ семинархи (съ 1828 по 1864 г.)^ съ стоимостш содержан1Я 
этой семинарш за все это время, то окажется, что приготовлеше каж-^ 
даго народнаго учителя, обязаннаго прослужить въ этой должности 
не мен'Ье 6 лЬтъ, обошлось казн-Ь до 550 р., т.-е. около 93 руб. за^ 
каждый годъ службы, расходъ, который, по крайней его умеренности,^ 
нельзя не призна'^'ь вполн']^ производительнымъ для д'Ьла народнага 
лросв'Ьщешя, особенно же если принять при этомъ въ соображешету 
непреложную истину, что всякая хорошая школа плодить новыхъ дея- 
телей х для школы же. ' 

Одновременно съ открытхемъ де'рптской учительской семинарш, въ 
конце 1828 г., вмператоръ Николай повел^лъ учредить въ Петербург 
х-Ь особое заведение (на 100 воспитанниковъ) подъ назвашемъ Глав- 
наго Педагогическаго Института (сверхъ существовавшихъ тогда сту- 
дентскихъ отдЬлен1й* при университетахъ, собственно для приготов- 
лешя профессоровъ и учителей гимназш '). МЬра эта ивИЬетъ близ- 
кую связь съ нашимъ вопросомъ — о приготовленш учителей для учи- 
лищъ, — въ томъ, во 1-хъ, отношенш, что, въ силу одного изъ §§ уста- 
ва этого новаго института, вс* изъ его воспитанниковъ, которые, по 
окончанш предварительнаго курса, не окажутъ достаточныхъ способ- 



*) Компдектъ этотъ, какъ и прежде, былъ наполненъ одними казенными воспитан- 
никами духовыыхъ семинар1й. 
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ностей сд'Ёлаться современенъ профессорами или учителями гимназ1й, 
должны были занимать м^^ста учителей низшпхъ училпщъ, и во 2-хЪу 
что, по недостатку учителей собстбенно для уЬздныхъ училищъ, вско- 
р* зат4мъ (въ 1838 г.) было признано необходимымъ нри этомъ 
Главномъ Педагогическомъ Институт* учредить особое отд-Ьлете (вь, 
30 челов.), съ 4-хъ л-Ьтнимъ курсомъ ученая, съ ц-Ьлш приготовлеша 
исключительно учителей для училпщъ. На содержан1е этого отд4ле- 
Н1Я особыхъ суммъ не было назначено и всЬ расходы по немъ упа- 
дали на одпЬ экономическ1Я суммы Главнаго Педагогическаго Инсти- 
тута; поэтому, какъ только эти эконЦклчешя суммы потребовались 
на другхя нужды института, то само со4вю должно было прекратиться 
и существован1е этого отд'Ьленхя. Фактъ этотъ, какъ и следовало ожи- 
дать, незамедлилъ совершиться: въ первый же годъ (1837) управлешя 
Главнымъ Педагогическомъ Институтомъ изв-Ьстнаго въ свое время 
профессора Ив. Ив. Давыдова, отдВлеше низшихъ учителей было за- 
крыто по собственной иниц1атив'Ь. Такимъ образомъ, Главный Педаго- 
гическ1й Институтъ во все остальное время свЬей деятельности (до 
1858 г.) могъ доставлять училищамъ тол^>ко т-Ьхъ изъ своихъ питом- 
девъ, которде, по малымъ способностямъ или другимъ какимъ-либо 
причйнамъ, не могли удовлетворять услов1Ямъ зван1я профессора или 
учителя гимназ1и. Зам'Ьтимъ зд-Ьсь кстати, что Главный Педагогиче- 
ски Институтъ^ въ течеше всей своей тридцатилетней педагогической 
деятельности (съ 1828 по 1858 г,) успЬлъ доставить нашимъ учебнымъ 
8аведен1ямъ всего 681 наставника; въ томъ числе 42 въ высш1Я, 377 
въ средшя и 262 въ иизшгя^ т.-е. въ уездиыя и приходсйя учи- 
лища '). А такъ какъ, по дптату 30 сентября 1828 г., на содержаше 
института отпускалось по 207,400 рублей ежегодно (кроме суммъ 
на отоплен1е), что составитъ въ течен1е 30 летъ 6.222,000 р., то, 
иредположивъ стоимо,сть приготовленхя 262тхъ учителей уездныхъ и 
приход скихъ училищъ тах1тит около 800,000 р., что составитъ на 
жаждаго изъ нихъ по 3,000 руб., оказывается, что на долю осталь- 
ныхъ 419 наставниковъ причитается до бУа мнлл10новъ, т.-е. около 
13,000 р. расходовъ государственной казны на приготовлеше каждаго 
наставника. Нужно заметить при этомъ, что ръ настояпий разсчетъ 
не входитъ весьма немалый итогъ за 30 летъ всехъ другихъ, йе 
зптатныхъ по отношен1Ю сего института, расходовъ, какъ-то: расхо- 
довъ по командировкамъ заграницу, выдачамъ третного жалованья и 
лрогонныхъ денегъ при определеши кандидатовъ-педагоговъ на служ- 
бу, издержекъ по капитальнымъ поправкамъ казеннаго здашя и проч. 
Въ 1834 г., т.-е. 4 года спустя по закрытш семинархи начальннхъ 
учителей въ Вильне, па со'ображешямъ чисто полптическаго свойства. 



1) Журн. Мин. Нар. Проев. 1867 г. часть ХХХ1У, стр. 613, 
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ахризнано било необходпмымъ учредить такую же сеиинарш въ бЪло« 
русскомъ учебномъ округе (бывшенъ ввленскомъ) при ввтебскоД 
гимназ1И. При учрежден1и ёд им'Ьлось въ виду скор'Ьйшее приготов- 
лев1е знающихъ русскхй языкъ учителей ') для тЬхъ народныхъ 
учидищъ, которыя устраивались тогда взам-Ьнъ бывшихъ духовпнхъ, 
а также для предаоложенныхъ еъ отЕрыт1ю вновь при всЬхъ тамош- 
вихъ гимназ1яхъ и уЪздныхъ училищахъ въ вид'Ь приготовительныхъ 
хлассовъ. Еомплектъ этой семинарги былъ 30 казенныхъ воспитании- 
вовъ, съ содержашемъ по 3,300 р. въ ^'одъ, на счетъ доходовъ съ 
нм'Ьшй отъ упраздненянхъ католиче^киxъ монастырей. По первона- 
чальному учебному плану, въ составъ котораго, между прочимъ, вхо- 
дили предметы: практическая механика, общ1я понят1я о гражданскихъ 
постановленхякъ, уставь благочин1Я, о правахъ разныхъ сослов1й и 
гг. д. и по обширности Готовыхъ уже образоцательныхъ средствъ ^)у 
«еминар1я эта могла бы современемъ им'Ьть^яе одно только м'Ьстное 
5начеи1е. Между тЪмъ, просуществовавъ только около 4 лЬтъ, въ 
д-Ьйствительностп она не имЬла въ своемъ устройств* почти ничего 
'Спецхальнаго, приспособленнаго къ ц-Ьли ея учреждешя: учебнйй планъ 
спещальныхъ предметовъ оставался безъ выполнешя потому, что подъ 
рукой не оказалось лицъ, способныхъ принять на себя преподаван1в 
гг'Ьхъ предметовъ, и все охлич1е семинаристовъ отъ прочихъ учени- 
ховъ гимназ1И состояло только въ томъ, что они знакомились съ лан- 
кастерскимъ методомъ обучен1я и учились музык* и п'Ьнхю, такъ что, 
въ сущности, учрежден1е это составляло какъ бы панс10нъ при гим- 
наз1И. Впрочемъ, ближайшая Ц'Ьль учрежден1я витебской семинарш 
^ыла достигнута въ короткое время: въ течен1и 4 л-Ьтъ она снабдила 
учителями 62 вновь открытыя и преобразованныя изъ прежнихъ духов- 
ныхЪ училища, т.-е. слишкомъ двойнымъ своимъ комплектомъ. За- 
гг-Ьмъ, при повеем* стномъ введеН1й преподаван1Я русскаго языка въ 
учебныхъ заведешяхъ того края и на основанш заявлен1а мйстнаго 
начальства о томъ, что и безъ этой семинарга, про многочисленностд 
и бедности шляхты, мнопе изъ нихъ, по выход* изъ учебныхъ заве- 
дешй, рады найти себгь пропитанхе даже и въ зван1И народныхъ учи- 
ггелей, дальнейшее существоваше витебской семиварги признано было 
не нужнымъ и съ разр*шен1я министра просв*щен1я князя Ширин- 
ч;каго-Шахматова она была закрыта въ конц* 1839 г. з). 



^) Въ то вреия РУССК1Й азыкъ только начиналъ водворяться въ учебвцхъ заве- 
ден1яхъ 9 западныхъ губерв1й. 

^) Въ сеиинар1ю иеренесона была изъ виленскаго университета Е0ллекц1я моде- 
лей и иашинъ. 

^) НасБОльЕО тогдаша1Й уровень первоначальнаго образовашя въ заиадномъ кра^Ь» 
яе ВНС0К1И саиъ по себ:Ь, все-таки стоялъ значительно више въ сравнен1я съ нро- 
яими округами Россш, можно судить по отчетамъ министерства просвЪщен1Я за та 
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Въ тацомъ полохеши вопросъ о приготовлен 1И учителей для народ*- 
ныхъ училищъ оставался до 1860 г., когда, въ ряду всякаго рода 
щюеБТОвъ по преобразЬвав1Ю учреждешй в']^доиства министерства* 
вароднаго просв4щев1я, былъ с^ставленъ обширный проектъ учреж- 
ден 1Я у насъ н'Ёсколькихъ учительскихъ семинар1й. Какъ изв'Ьстно, 
по этому поводу и съ исключительною ц-Ьлш ознакомлен1я съустрой-^ 
ствомъ заграничныхъ,- въ особенности н']^мецкихъ, учительскихъ семи- 
вар1Й, отправлены былв за границу тогда же несколько нашихъ луч- 
П1ихъ педагоговъ, и результатомъ всЬхъ предварительныхъ по этому 
вопросу работъ было то, что министерство народнаго просв']^п^ев1& 
еще въ 1862 — 3 годахъ положительно высказывалось' въ пользу учрех- 
дешя у насъ значительнаго числа особыхъ семинар!!!, собственна 
для приготовлешя учителей въ народныя училища. Въ д']^йствительно- 
€ти же мысли этой не суадено до сихъ поръ осуществиться въ фактъ: 
съ того^ времени министерство народнаго просв^щен1Я ограничива- 
лось одними ЛИШЬ отдельными попытками, и средствъ его доставал о^ 
на приготовлеше народныхъ учителей для училищъ только западной 
волосы Россш. 

Сл'Ьдуя въ дальн'Ьйшемъ развитш этого вопроса историческому по- 
рядку, упомянемъ зд'Ьсь и объ единовременныхъ затратахъ казны 
(въ 1863 г.) въ 6,125 р. для пригото]^ен1я благонадежныхъ народ- 
ныхъ учителей для училищъ только двухъ изъ западныхъ учебных-ь 
округовъ, щевскаго и виленскаго, по 3,062 р. на' каждый округъ. Въ 
сл'Ьдующемъ зат^мъ году учреждено несколько учительскихъ семи- 
наре въ царств'Ь польскомъ и одна въ виленскомъ учебномъ окру- 
ге, для образован1я . учителей исключительно для народныхъ учнлшцъ 
въ этихъ краяхъ ^). Такъ какъ учительская семинархя *виленскага 
учебнаго округа (въ м4стечк4 Молодечн-Ь Виленской тубернхи) учреж- 
дена въ размЪрахъ болЪе широкихъ сравнительно съ дерптской, н 
въ тому. же она послужила о бразцомъ для открытой впосл']^дствш еще^ 
одной учительской семинарш (въ к1евскомъ округ*), то мы позволимъ 
себЬ остановиться зд^сь на нЬкоторыхъ подробностяхъ какъ относи- 
тельно учебнаго плана, такъ и финансовыхъ средствъ этой образцо- 
вой у насъ семинар1и народныхъ учителей. 
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время (30 л^тъ назадъ): въ иосковскоиъ округе, самомъ богатоиъ тогда по числу 
лриходсБИХъ училища, ихъ насчитывалось 180 на 10,800 т. лшт., или 1 учили- 
ще на 60 т. жит., в-ь 64дорусско11ъ асе показано 160 на 4,630 т. асит,, т.-е. 1 
ЛЕОда мен'Ье ч^иъ на 30 т. жит. Къ этому надо прибавить, что въ населевш б&ю- 
русскато округа находилось тогда до % мил. евреевъ, им'Ьвшихъ свои собственный 
многочисленный школы. 

^) Еще ран^е, именно въ 1862 г. учреждена въ широкихъ разм^рахъ особая учи- 
тельская семинар1д въ Финлявд1и, но и о ней мы не им^емъ никакихъ опубликован- 
внхъ св^д^шй; о варшавскихъ же семинар1ахъ скажёмъ ниже. 
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Необходимость учрежден1Я въ сЬверо-западномъ кра* учительской 
русской семинар1и вытекла изъ соображен1й чисто политическаго свой-* 
ства. Министерство народнаго просв'Ьщеехя видело тогда въ такой 
семинар1и одно изъ орудтй противод'Ьйствхя вл1ян1ю польской нащо- 
иальностн и справедливо признавало учреждеше ея нич^мъ въ этомъ 
отношен1и незам'Ьнимымъ. Основанная на началахъ чисто русской 
народности, она, по мысли министерства народнаго просв'Ьщенхя, 
должна была служить самымъ силкнымъ оплотомъ правительства^ 
проведен1ейъ въ своихъ питомцахъ (исключительно православнаго 
испов'Ьдашя) сочувствхе ко всему русскому, и объединяла бы ихъ съ об- 
ацимъ нашимъ отечествомъ. Бри этомъ имелось въ виду то ъесьма 
важное обстоятельство, что, воспитанные въ дух* народности, питом- 
цы этой семинар1и получатъ такимъ образомъ возможность сообщить 
образован1Ю края направлен1е, оживленное духомъ народности и вер- 
ное началу православ1я. Уже тогда министерство народнаго просв*- 
1ЦСН1Я положительно убедилось опнтомъ, что одно наше духовенства 
не въ состоя Н1И достигнуть этой ц-бли, потому что, отвлекаемое своими 
лрлмыми обязанностями, оно не можетъ принят'ь на себя и выполнить 
«ъ целости всей задачи народнаго воспитан1я, а равно и потому, что 
для вполн* усп-Ьшной д-Ьятельности въ. обучен1и народа необходима 
особое приготовлен1е, котораго наше духовенство не долучаетъ. Остав- 
лял за сельскими священпиками одно лцшь блюстптельство за народ- 
ными школами и обучен1е въ нихъ закону Бож1Ю, министерство весь 
действительный усп-Ьхъ учешя въ народныхъ школахъ обусловливала 
необходимостью им'Ьть въ такихъ школахъ особо приготовленныхъ 
народныхъ учителей, какъ помош,нпковъ законоучителей. 

Въ видахъ скор-Ьйшаго приготовлешя народныхъ учителей, учеб-^ 
«ый курсъ молодечнянской семинар1И первоначально быАъ принять, 
по примеру дерптской-^двухл'Ьтнхй и заключалъ въ себ* в^^4 необ- 
ходимыя св'Ьд'Ьн1Я для народнаго учителя; служебный же персоналъ 
<5остоялъ изъ 4-хъ наставниковъ (изъ нихъ одинъ управляюш;1й семи- 
нар1ею), вполн-Ь знакомыхъ съ педагогическими, методами и способ- 
яыхъ учить н'Ьсколькимъ предметамъ. Столь ограниченный составь 
преподавателей, при комплект* казенннхъ стипенд^атовъ въ 60 чело- 
в-Ькъ, допуш;енъ былъ, кром* соображенхй экономическихъ, еш;е и по- 
тому, что министерство признавало дфломъ не легкимъ отыскать даже 
н четырехъ такихъ наставниковъ. Хотя министерство народнаго про- 
св*га,ен1я и находило тогда, что такихъ учителей можно приготовить 
въ достаток номъ чясл4, оговорившись при этомъ, что все же нужно 
пхъ приготовить^ а между т^мъ открыт1е молодечнянской семинарщ, 
по важности ея для Росс1и, признавалось д'Ьломъ не терпяш;имъ нн 
мал'Ьйшаго о^-лагательства. На содержав 1е этой семинарш потребова- 
лось по 11,280 р. въ годъ, а такъ какъ она устроена взамАнъ у правд- 
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:&еняой въ Молодечн'Ь прогимназхи, на которую шло ёжегодно^ т 
5,025 р., то следовательно новаго расхода казны потребовалось толь- 
ко съ небольшвмъ 6,000 р. Семинархя эта — заведен1е открытое, и при 
ней состоитъ особое народное училище собственно для практическихъ за- 
ВЯТ1Й воспита,нниковъ. Разм'Ёръ казенныхъ стипендш семииаристамь 
ограниченъ .80 р., при томъ услов1и, что они обязаны жить по три а 
бол-Ье челов'Ькъ въ наемныхъ квартирахъ у части ыхъ лидъ, извкт- 
вы}оь начальству семинары по своей благонадежности. Въ семпнар1и> 
нринимаются молодые люди не выше 17-ти-л']^тняго возраста, съ св1^- 
д'Ьшями курса двухклассныхъ народныхъ училищъ виленскаго учеб* 
наго округа, весьма близко подходящаго къ курсу нашихъ у^здиых'ь 
училип^ъ. Предметы преподаван1я въ семинархи сл-Ьдующхе: законь 
Бож1й, методика, руссюй и славянскШ языки, ариеметика, главныя 
ос0ован1я геометр1и, 8емлем'Ьр1е, линейное черчен1е, русская истор!я,, 
краткая всеобщая и бол'Ье подробная русская географ1я, главныя осво- 
вавхя естественной истор]и, чистоппсанхе^и нЪехе. Семинариста осво- 
бождаются на все время пребыван1Я своего въ 8аведен1И отъ лежа- 
щихъ на нихъ повинностей, кромЪ рекрутской, впредь до изданш по 
сему предмету общаго постановлен1я >). Обязательный срокъ службы 
ва стипендш не мен'Ье 4-хъ Л'Ьтъ. ]1/1олодечнянская семинархя внпус- 
тила въ первый разъ въ 18в6 г. — 13 народныхъ учителей и во вто- 
рой разъ, т.-е. въ 1867 г. — 24. Реализируя стоимость приготовлен1я этихь 
учителей, оказывается, что каждый выпускной учитель 1-го выпуска 
обошелся казн'Ь въ 1,600 р., и второго около — 950 р. Если же при- 
нять въ соображен1е, что ври двухл:Ьтнемъ курсЬ ученхя, нормальный 
ежегодный выпускъ учителей долженъ быть не мен'Ье 30, то прнго* 
товден1е каждаго народнаго учителя будетъ стоить казн* 376 р., что 
составляетъ мен^е 100 р. за каждый годъ обязательной 4-хъ-л^тней 
службы. 

Въ посл^кднее время, кавъ намъ изв1^стно, въ этой семинархи вве* 
дено обучеше еще н-Ькоторымъ ремесламъ, какъ-то: столярному, пе- 
реплетному, мебельному производству, плетев1Ю корзпнъ и проч. Кь 
1868 году общее число^ семинаристовъ доз^одило до 70, благодаря н1- 
сколькимъ частнымъ стипенд1ямъ, учрежденнымъ на пожертвовапвыя 
суммы 2). 



') По слухамъ, лжнистерство народнаго оросв^щен1Я въ посл^нее время вошо 
уже въ государственный совать съ представлешехъ новаго проекта штатовъ и устава- 
холодечнянской учительской семинарзи, въ которонъ, нежду нрочимъ, хо^атайствуетъ 
н объ освобохдеши отъ рекрутской повинности учителей народныхъ училищ'ь изь 
восвитанниковъ этой семинар!», за все время пребыван1я ихъ на службе мивнстер' 
егва народнаго просв'Ьщен1я. 

") Въ томъ члсжЬ одна стииенд1я имени графа Муравьева на пожертвоваввт» 
хрестьянамж Слуцкаго у^вда (Минской губервш), сумму 1,700 р.; дв^ стипевд!! икенк 
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Исчисленная мивистерствомъ народна'го просв%щен1я на текущ1й 
тодъ сумма на ея содержанье 11,214 р., распред'Ьлена сл'Ёдуюш.имъ 
образомъ: содержаше — 

а) Тправляющаго (1,470 р.)» законоучителя (900 р.), двухъ Щ1став« 
никовъ (1,764 р.), учителя вароднаго училища (450 р.), учителя пЪн1Я 
и фельдшера (по 100 р.)— всего 4,784 р. 

б) На 60 стипенд1й (по 80 р.) 4,800 р. 

в) На библютеку (100 р.), учебный пособхя для стипендгатовъ 
(300), награда оковчившимъ курсъ воспитаннвкамъ (100 р.) и на ле- 
карство (100 р.) — всего 600 р. 

и г) На содержанье дома, отоалеше, освищете, плату служителямъ 
и проч. расходы 1,030 р. 

Таковы въ общихъ чертахъ начала устройства и содержанья этой 
семинарш, учрежденной въ Молодечн'Ь, какъ въ м'Ёстности, населенной 
преимущественно' православными и потому представляющей болЪе 
средствъ для выбора учительскихъ кандидатовъ. 

Какъ уже сказано выше, къ тому же времени (1864 г.) относится 
основаше н1)Скольквхъ учнтельскихъ семинарьй народныхъ учителей 
въ теперешпемъ варшавскомъ учебномъ округЬ. Такихъ семвнарШ 
подъ названьемъ педагогическихъ курсовъ въ настоящее время суще^ 
ствуетъ тамъ до 7-ми, а именно въ сл'Ьдующпхъ учебныхъ дирекщяхъ: 
2 — въ Варшавской и по одному въ Радомской, Плоцкой и Сувалкской 
и грфБоуньатскье педагогичесше курсы въ городахъ Холы*]^ и Б'ЬхЬ. 
Содержанье вс^Ьхъ этихъ курсовъ обходится казн'Ь свыше 70,000 р., 
т.-е. среднимъ числом'^ по 10,000 р. на каждые курсы. Изъ общей 
суммы (70,000 р.) проходится на служебный персоналъ (40 челов.) 
свыше 607о» зат-Ьмъ на стипендьн до 27%, и остальные до 13% — 
на учебпо-хозяйственные расходы по содержанью этихъ курсовъ. 

Въ ряду принятыхъ министерствомъ народнаго просв'Ьщенья жЬ^ъ 
къ образовашю народныхъ учителей для училищъ собственно ввутрен- 
нвхъ учебныхъ ок{)уговъ имперьи, главное м'Ьсто занимаетъ учрежденье 
(1865 г.) 5-тп педагогическихъ курсовъ, сначала въ вид'Ь опыта, при 
одномъ изъ уЬздныхъ училищъ каждаго изъ 5-ти учебныхъ округовъ: 
нетербургскаго, московскаго, казанскаго, харьковскаго и одесскаго >), 



генерала фовъ-Кауфмана на пожертвованння чиновняками сЬверо-западнаю края 
8,800 р.; ^ стнпенд1и подъ вазванЬенъ «ревнителей народваго образевав1я въ ва- 
мдномъ кра^», на пожертвоваввые чивоввисами мивистерства ввутренвихъ д^Ьдъ 
427 р. н на собраввне воеввымъ начальникомъ Ошмявскаго у^да (Вилев. тубер.) 
2,774 р. X др^ , 

О М%ру эту министерство народвато просв^щевхя призвало тогда же временною^ 
обусловлеввою положевЬемъ тосударствевваго казвачейства в съ своей сторовн пред- 
волагало, по м^р^ возможвости, учредить учительская сехиварЬя, по храйвей х^р^, 
ло одвой въ каждой туберв1и, для того, чтобы ввовь учреждеввне тогда училищные 

Тохъ П. — Апр4ль, 1870. . б^ 



800 В^^СТНИБЪ ЕВРОПЫ. 

V 

9 потомъ съ 1866 г., такте педагогичееше курсы для приготовлев1я 
народвыхъ учителей учреждены при уЬздныхъ училищахъ учебннхъ 
округовъ: с.-петербургскаго — Андреевскомъ 2-мъ классномъ приход- 
скомъ 9 и вологодскомъ уЬздномъ; московскаго — Смоленскомъ и Вла- 
дпм1рскомъ; харьковскаго — Харьковскомъ и Еурскомъ; казанскаго — 
СаратовсЕомъ и Перме^омъ, и одесскаго — Одесскомъ и Еишеневскомъ 
1-мъ; сверхъ того такхе же курсы при Николаевскомъ уЬздномъ учи- 
лищ'Ь Херсонской губерн1и.На содерханге каждыхъ изъэтихъ 11 -ти пе- 
дагогическихъ курсовъ идетъ изъ казны по 4,695 р., т.-е. 51,645 р. 

Изъ отчета г. министра народнаго просв-Ьщентя за 1867 г. видно, 
что къ 1868 ^г. во всЬхъ этихъ курсахъ состояло кандидатовъ-педа- 
грговъ до 365 челов.; но какъ великъ ежегодный выпускъ изъ нихъ 
'въ учителя народныхъ училищъ внутреннихъ губернш — отчетъ не 
даетъ объ этомъ св-ЬдФнхй. Во всякомъ случа*, если предположить 
даже, что курсы эти выпускаютъ ежегодно половину полнаго комплекта, 
то и тогда мы им'Ьемъ 'только 180 новыхъ въ годъ учителей для на- 
родныхъ училищъ такихъ учебныхъ округовъ, гд* одно только сель- 
ское населеше простирается до 40 мил. обоего пола, т.-е. одинъ вы- 
пус|ьной народный учитель почти на 225,000 жит. сельскаго населен1я; 
тогда какъ одновременно съ тЬмъ во вс^хъ педагогическихъ курсахъ 
для образован1я учителей народныхъ училищъ одного варшавскаго 
учебнаго округа, при город скомъ и сельскомъ насел енш въ бУг мил. 
состояло на лицо (къ 1868 г.) до 260 кандидатовъ 2); сл-Ьдовате^ьно, 
зд-Ьсь приходится 1 выпускной учитель только на 42,000 жителей. 

Еще несколько ранЬе учреждешя педагогическихъ курсовъ при 
уЬздныхъ училищахъ для приготовлен1я народныхъ учителей, во вну- 
треннихъ учебныхъ округахъ, министерство народнаго просвЪщенк 
сочло необходимымъ принять по этому предмету частныя мЬры. 

Такъ въ 1862 г. была учреждена временная педагогическая школа 
при В1евскомъ университет*!}) исключительно для приготовлешя учи- 
Т1елей въ народныя училища юго-западныхъ губершй; затЬмъ съ того 



советы ижЬйк возможность получать изъ нихъ хорошо приготовленныхъ учителей дш 
народныхъ училищъ. 

*) При этихъ именно курсахъ петербургское губернское земское собранхе поста- 
новило (въ засЬдаши 8-го декабря 1869 г.), содержать 20 стипендй для приготовле- 
шя народнЕХхъ учителей. Зам'Ьтимъ зд^сь кстати, что въ этомъ именно засЬдашж 
однимъ изъ гласныхъ заявленъ весьма знаменательный фактъ существовашя во мне- 
1ихъ волостяхъ Гдовскаго у&зда значительнаго числа мхрскихъ пригово'ровъ о полной 
готовности крестьянъ давать на школы по 10 е. съ души, — если тблько въ ихъ шко- 
лахъ будутъ настоящ1е учителя, а не священники (№ 836 «С.-Цетербургскихъ В-Ь- 
домостей> 1869 года). ' 

') Въ томъ числ'Ь: въ русскихъ для греко-ушатскаго населешя 97 учениковъ, а 
польскихъ — 91 учен., въ литовсбихъ педагогическихъ курсахъ 41 учен, и въ ^нмец*' 
кихъ-^30 учениковъ. 
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^&е года назначается постоянно по 3,000 р. на ббразоваше вародныхъ 
учителей для казанскаго учебнаго округа, и наконецъ, тогда же было 
вазначено единовременно въ распоряжен1е начальства носковсЕаго 
учебнаго округа 6,000 р. Д1Я приготовлен1я учителей народныхъ школъ 
того округа. 

Если ко всему сказанному зд^Ьсь прибавить, что въ минувшемъ 
году министерство учредило еще одну учительскую семинархю въ шев- 
СБОмъ учебномъ округ*, по образцу Молодечнянской (т. -е. съ ежегод- 
нымъ расходомъ казна въ 11,214 р.), то зат'Ьмъ, вш будемъ им']^ть 
почти полную картину всЬхъ жертвъ и затрат,ъ государственнной 
казны на дЬло образованхя учителей для народа, — этого в-Ьрнаго и 
главн'Ьбшаго вкладчику той же государственной казны. 

Прибавимъ къ этому, что въ настоящее время министерство на- 
роднаго просв-Ьщенхя вновь проектируетъ учредить учительск1я семи- 
нарш по одной въ каждомъ учебномъ округ* (за исключешемъ вар- 
шавскаго, дерптскаго, виленскаго и к1евскаго, въ которыхъ уже су- 
ществуютъ так1я заведен1я), съ разсчетомъ ежегоднаго выпуска народ- 
ныхъ учителей по 20 челов. изъ каждой семинар1И '). На содержаше 
этихъ проектируемыхъ семинархй министерство народнаго просв'Ьщен1я 
исчисляетъ свыше 24,000 р. на каждую. Но такъ какъ учреждеше 
этихъ семинарш во всякомъ случа* есть еще вопросъ будущаго^ амы 
видели, что въ недавнемъ прошедшемъ министерство уже не разъ 
проектировало устройство н^сколькихъ такихъ семинар10, то, не входя 
въ разборъ достоинства этиз^ъ новыхъ проектовъ штата и учебнаго 
плана будущихъ (весьма впрочемъ дорогихъ по проекту) семинарШ, 
зам'Ьтимъ зд-Ьсь пока одно только то, что въ виду открыто сознавае- 
маго самимъ министерствомъ народнаго просв-Ьщетя факта — крайне 



1) Журн. Министер. Нар. Проев. 1869 г. ч. 1. СХЬ Ш. 

Невольно при этомъ возникаетъ вопросъ, на чемъ же основывается тотъ или 
другой разсчетъ м — ва относительно комплекта будупшхъ народныхъ учителей? По- 
чему именно признается достаточнымъ такой ежегодный контингентъ для пополнен1я 
корпуса народныхъ учителей, ни бол^е ни мен'Ье? Къ сожа1л']^нш, мы не им^емъ (да 
я само м — во нар. проев, также) точныхъ св^д^нШ не только о числ'Ь учащпхся и 
учащихъ во ъ<Лхъ напгахъ народныхъ школахъ ведомства м — ва нар. проев., но даже 
и о чвсл.^ этихъ шсолъ. Но вотъ на какомъ разсчет'Ь сущеетвуютъ (въ 1865 г.) до 70 
учительскихъ народныхъ семинар1й въ Прусеш. Тамъ дознано опытомъ^ что потреб- 
ность въ зам^щен1И вакантныхъ м'Ьстъ народныхъ учителей составлдетъ въ слоас- 
вости ежегодно около 4 на 100, а такъ какъ въ' 11руссш находится свыше 25 т. 
нервоначальныхъ школъ, почти съ такимъ же числомъ учителей, то и семинарш 
устроены тамъ въ такомъ числ'Ь, что могутъ выпускать ежегодно до 1;000 воспитан. 
Хотя весьма трудно предположить, чтобы тотъ же самый разсчетъ былъ приложенъ 
въ этомъ случа'Ь и къ нашимъ народнымъ училищамъ, но едва- ли можно сомн'Ьваться 
въ томъ, что лучше попридержаться какого-либо чужого разечета, нежели д-Ьйствовать 
ощупью, опираясь на русское: «авось будетъ достаточно на всю Русь и 7 — 8 учи- 
тельскихъ семинар1й, полагая комплектъ Баж;дой, для однообраз!я, въ 60 стипендгатовъ». 

51* 
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слабаго распространен1я у насъ грамотности даже въ самнхъ глав- 
ныхъ центрахъ просв'Ьщешя (въ С:-Петербург* почти половина жи- 
телей безграмотныхъ), въ виду искренцяго заявлешя его о томъ, что 
принимавп11яся въ течевхи бол'Ье 1 Уг столФт1я правительствомъ м'Ёрн 
къ ра8эпТ1Ю начальнаго народнаго образован1Я не приносили до сихъ 
поръ желаемыхъ результатовъ <), мы уб'Ьждены въ той ресомн^Ьнной 
истин'Ь, ЧТО въ настоящее время бол'Ье ч'&мъ Еогда-нибудь является 
настоятельная необходимость ращональнаго устройства у насъ л^лой 
сЬти н^дорогихъ, вакъ дерптская, учительскихъ семинархй для обра- 
зовашя учи1^елей изъ народа и для того народа, на счетъ прямыхъ я 
Еосвенныхъ налоговъ котораго существуетъ, между прочимъ, и само ми- 
нистерство народнаго иро(в'Ьщер1Яу которое еще 5 лЪтъ тому иазадь 
неоднократно высказывало печатно т^^ истины, что безъ хорошаго учи- 
теля не можетъ быть и хорошей школы, что учен1е въ рукахъ не- 
искуспаго учителя, при всей его доброй вол*, делается нередко ору- 
Д1емъ вреднымъ и всегда почти бол'Ье или мен'Ье безплоднымъ, что 
наконецъ одн'Ь только попытки и Иолум'Ьры въ дЬлЪ приготовлен!! 
народныхъ учителей, им'Ьющгя большею ^1аст1Ю характеръ местный я 
вызываемый обстоятельствами случайными и, безъ соми'Ьнхя, скоро 
преходящими, не сопровожда^отся вообще говоря, желаемымъ усп'Ьхомъ. 
Съ другой стороны, трудно признать вполн-Ь согласнымъ съ строгою 
справедливост1ю постоянное стремлеше уд'Ьлять всЬ лучшхя силы я 
средства для приготовлен1я народныхъ учителей однимъ только гу- 
^берн^ямъ остзейскомъ, сЪверо и юго-западнымъ, да привислинскому 
Ераю, оставляя на долю всей остальной Россш, т.-е. главной масс^Ь, 
лишь меньш1я средства на способы для приготовлешя народныхъ учи- 
телей далеко мен1^е совершенные, чЪмъ рацюнально уст^оенныя въ 
значительномъ числ'Ь учительсшя семинарш ^). 



^) Обзоръ к^ятехьЕостЕ министерства народнаго просв'Ьщетя въ 186^—4 гг. Изд. 
18^6 г. стр. 206. 

') Бъ. Пруссш одна учительская семннар1я приходится на 265 т. жителей. Бел 
придержаться этого разсчета для Росс1и, то для того только, чтобы сравниться въ 
дтомъ отношен1и съ сосЬдомъ, наиъ привелось бы открыть не 4 — 7 или 10 тавяхъ 
сеиинар1&, а около 300. Но и Прусс1я, сонечно, далека еще до идеала народнаго 
образовашя. Вотъ вак1Я данныя встр']Ьчаются въ№21 «Всем1рнаго 11утешественннка> 
за прошлый годъ, относительно бюджета народнаго образовашя въ штат'Ь НыьЙорс^. 
Училищный бюджетъ этого штата, съ населен1емъ около 4 мил., за 1868 г. доходижъ 
до 14 мил. р. с. Изъ нпхъ истрачено на содержан1е учителей и учительницъ 7.430,000 р. 
(бол-Ье б07о), на книги для учениковъ, на физичесме и химическхе инструменты для 
шволъ— около 350,000 р., на школы для негровъ 86,000 р. на школьныя здан1Я, пере- 
стройку ихъ, отд-Ьлку и меблировку 2.900.000 р., на разные случайные расхода до 
1.240,000 р.; сверхъ того въ касс* къ 1869 г. оставалось до 2 мил.. Число дЬте! 
ходившихъ въ школу — 1.464.424, число учениковъ, посЬщавшихъ школы неправильно, 
лишь н-Ьсколько м-Ьсядевъ,— 971,512, число учителей, преподававших* не мен^е 7 
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Несмотря на видимо вевагодное положен1е вопроса о приготов-' 
лрши яарх)дныхъ учителей для нашихъ школъ, несмотря на безспорно 
крайнюю въ этомъ отношен1и отсталость нашу отъ многихъ даже вто- 
ростепенныхъ государствъ Европы >), т41|[ъ не мен*е иногда у насъ 
являются какъ бы сами собою такхя отд'Ьльныя личности, прпмЪръ 
Ч^лестящаго усп'Ьха которыхъ въ д'Ьл'Ь нросв'Ьш.енхя народа не можетъ 
не вызвать еъ себ'Ь общественваго вниман1я въ видахъ дальн'Ьйшаго 
«его развит1я. Еавъ бы ни были случайны у насъ подобный явленхя, 
все-таЕи мы счвтаемъ небезполезнымъ рекомендовать нашему забот- 
ливому въ настояпцее время земству одинъ нзъ таковыхъ прим'Ьровъ, 
о Еоторыхъ желательно было бы слышать возможно чаш;е, и т'Ьмъ за- 
ключвмъ нашу скромную и искренне доброжелательную зам-ЬтЕу о 
•ариготовленш народиыхъ учителей. Мы хотимъ сказать н'Ьскольео 
словъ объ одной изъ нашпхъ школъ, достигшей почти нев'Ёроятныхъ 
усп'Ьховъ, при самыхъ свудныхъ матер1альныхъ средствахъ, и суще- 
€твуюп1,ей съ небольшимъ десятокъ л'Ьтъ па одиомъ изъ отдаленныхъ 
пунЕтовъ Россш. Ботъ Еак1Я подробности намъ случилось ИМ'ЬТЬ подъ 
рукой объ этой безспорно образцовой для нашихъ учительскихъ на- 
родныхъ семивар!й школ'Ь, въ которой л'Ьтъ шесть тому назадъ д'Ьло 
шло, очевидно, не по приЕазу и заказу и безъ всябихъ мудрыхъ ин- 
струкц1й. 

Школа, при 105 ученикахъ, была разд'Ьлена на 2 отд'1лен1я — 36 
въ младшемъ и 69 въ старшемъ. Въ каждомъ отд^лен^и ученики раз- 
н^щены таЕъ, что лучшхе сидятъ на задпихъ скамьяхъ, а Ч'Ьмъ сла- 
^Ье — Т'Ьмъ ближе ЕЪ учителю; столы разставлены тавимъ образомъ, 
^то чрезъ всЬ параллельные ряды и^ъ вдоль Еласса ч)ставленъ между 
ними проходъ, чтобы учитель, обыкновенно находивш1йся въ передней 
части класса, могъ обходить столы не только съ л-Ьваго и праваго 
края рядовъ, но и въ самой средин'Ё. Занят1я въ младшемъ ЕлассЪ 
начинались съ обучен1Я чтен1Ю, помощ1ю выр'Ьзныхъ буквъ. Учитель 
настольЕО мастерски прилагалъ фонетическхй способъ еъ д'Ьлу и таЕЪ 
^заинтересовывалъ своихъ птенцовъ, что ученхе азбуки п слоговъ по- 
ч^тоянно соединялось съ весельемъ и шло очень оживленно: мен']^е ч'Ьмъ 



«яцевъ— 16,586, чпсло учительницъ 21,876, число школьныхъ округовъ 11,781, число 
школьныхъ здашб 11,673^ число тоиовъ въ училищныхъ библ10текахъ— 1.064,229. 
Дрибавимъ къ этому, что при даровохъ учен1и, для образовашя училищныхъ фон- 
довъ въ ц^лоыъ союз^ роздано бол']^е 20 мил. десятвнъ земли, которця приносятъ 
:9начительный доходъ; общ1й же бюджетъ штата на первоначальное образоваы1е со- 
-ставляетъ около 80 мил. руб. Въ этомъ-то и заключается главв1}ЁШ1& секретъ боггьт- 
«тва и силы велиЕага народа великаго Американскаго союза. 

^} Бъ 1862 г. «Мосе:овск1Я В'1^доиости» высказывали, между прочимъ, такую мысль, 
чзч> народное образоваше въ Росс1и стоить ниже, ч']^мъ даже въ Турцхи, и будетъ 
стоять такъ до г1хъ поръ, пока не будутъ учреждены учительсша семинарш. 



V 
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въ м'Ёсяцъ д'Ьти выучивались порядочно разбирать слова н перехо- 
дили къ книгамъ. При этомъ постоянною ' заботою учителя било па* 
ставить 'учениковъ такъ, чтобы целому классу было невозможно не- 
слушать того, что одинъ ученикъ читаетъ, и въ своей книгЬ не сле- 
дить за читаемыми: каждый названный продолжалъ чтеше непрем^Ьнно 
съ того самаго слова, на которомъ прерванъ предыдущ1й, учитель, 
же весьма часто и быстро переходилъ отъ одного къ другому, и каж- 
дый спрошенный зналъ, что его опять спросятъ. Статьи для чтенхя 
выбирались съ большимъ тактомъ и соотв']Ьтственно той степени въ 
ход* учен1я, до которой въ данное время доведены ученики. Сперва 
достигалось, чтобы процессъ чтен1я былъ правиленъ и каждое слово- 
было в'Ьрно произнесено; зат']^мъ объяснялось слово, при томъ, когда 
только возможно, наглядно; для этого около учителя, на полочкахъ^ 
прид-Ьланяыхъ къ стЬнЬ, было много разныхъ предметовъ: образцовъ 
н'Ьръ, в'Ьсовъ, разныхъ выр'Ьзанннхъ и склеенныхъ изъ папки простыхъ- 
гЬлъ и фигуръ, картинъ и проч., много собственной работы учителя. 
Когда вс4 слова поняты, у15азаны друг1Я, им-Ьющтя то же значенхе; 
и объяснено употреблен1е разбираемыхъ словъ въ другомъ смысл*у 
тогда начинали доискиваться, о чемъ же въ прочтенной стать* раз- 
сказывается? Зат4мъ посредствомъ вопросовъ учителя, обращаем ыхъ^ 
всегда къ цЬлому классу, на которые для ответа ученики одинъ за. 
другимъ вызывались уже тогда, когда вопросъ сказанъ, дабы, пока 
онъ высказывается, оставалось неизв'Ьстнымъ, кто будетъ вызванъ 
отвечать и, сл-Ьдовательно, чтобы нельзя было не слушать; а всл*дъ 
зат'Ьмъ, учитель то того, то другого вызывалъ поправить, пополнить, 
продолжать; по временамъ должны были отвечать всЬ разомъ, хоромъ; 
руад объ руку и для осв'ЬженЦ разнообразхемъ работы, въ перемежку 
съ чтен1емъ шло обучеше счисленш: понят1я о числ*, количеств*, 
изм'Ьрен1яхъ уяснялись наглядностш. За то въ старшемъ отд-блеши, 
мальчики, которые въ то время обучались четвертый, м'Ьсяцъ второго 
года, любую статью, выбранную самимъ посЬтителемъ, читали совер- 
> шенно правильно, съ . в'Ьрнымъ произношешемъ, съ наблюдешемь 
знаковъ препинан1я; очень толково и связно "могли разсказать ея 
содержан1е и затруднялись объяснить разв* только какое-нибудь ма- 
лоупотребительное слово, а въ прежде читанныхъ статьяхъ вс* до 
одного. Благодаря умному выбору статей для чтен1я, ученики им*ле 
в хорош1й запасъ св*д*шй по географхи, исторхи и о прёдметахъ. 
внешней природы; они хорошо знали свою местность, свой край, ч'Ьмъ 
изобилуетъ, что въ немъ ум4ютъ приготовлять и куда эти произве- 
ден1я и изд*Л1я отправляются, какими водяными сообш;ен1ями и въ 
обозахъ по какимъ дорогамъ; что и откуда въ ихъ край привозится; 
давно-ли и по какому поводу построенъ губернсшй вхъ городъ, какик 
въ немъ случались важныя событк, как1я на м^ст* существуютъ на« 
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родныя пов'Ьрья и суев4р1Я, что въ нихъ вреднаго, опаснаго или проста 
^гожнаго; знали и понимали множество пословицъ; . знали всё употре- 
^ительн'Ьйш1я въ Росс1И м^ры, в-Ьсы, монеты, кредитные билеты по 
виду, цв-Ьту, ц"Ьнности; считали быстро и в^рно: умственное счислевхе 
-очень развито, а на доск'Ь р'Ьшали и довольно сложныя задачи; могли, 
назвать, указать, начертить и выр'Ьзать или скласть каждую изъ гео- 
метрическихъ- фигуръ и мног1я простыя т-Ьла: кубъ, брусъ, цилиндръ, 
конусъ (полный и ус*ченвый), пирамиду и т. под., могли начертить 
нланъ своего класса и училищнаго дома, им4ли ясное понят1е о мас- 
штабе. Ученики всЬ такъ равно внимательны, что и успехи ихъ очень 
равномерны; ни одинъ ученикъ, въ расплохъ. захватываемый к^мъ- 
либо изъ присутствовавшпхъ , ни разу не оказался неслыхан шил^ъ 
того, что говорилось, или непонявшимъ вопроса; не только ни одинъ 
ученикъ не отв-Ьчаетъ безтолково, напротивъ ответы округлены, ясны 
я полны; учитель зорко сл-Ьдитъ, чтобы вступленхемъ къ ответу слу- 
жили самыя слова вопроса, чтобы въ отв-Ьт-Ь не было лишняго слова, 
;а между т^мъ, чтобы нужное все было сказано. Ко всему этому на- 
добно прибавить, что учитель былъ весьма хорошимъ гимнастомъ; пе- 
редъ классными комнатами просторныя сЬни, въ которыхъ въ значи- 
тгельномъ количеств* устробны были разнообразные гимнастичесюе 
снаряды, П0М0Щ1Ю которыхъ учитель весьма искусно упражнялъ всЬхъ 
учениковъ въ гимнастик*, употребляя это вм-Ьст* и какъ средство 
для освежентя силъ д^тей, чтобы потомъ бодр*е снова взяться за 
учете. Пос4щавш1й это училище оффиц1ально свид-Ьтельствуеть О» 
что, по его наблюден1ямъ, зоркость и энерпя этого учителя по истин* 
изумительны, и что онъ, обозреватель, пришелъ въ совершенный вос- 
ггоргъ, любуясь, какъ этотъ самородокъ-педагогъ, одною силою нрав-, 
ственнаго вл1я*н1я, прйковывалъ къ себ* вниман1е д-Ьтей, съ какимъ 
•оживленнымъ выражен1емъ лицъ ови сл^Хили за важдымъ звукомъ его 
«лова, за каждымъ его дриженхемъ. Надо было видеть, прибавляетъ 
ревизоръ, съ какою радост1ю дети шли въ с*ни, когда имъ было ска- 
зано: ну, теперь пойдемте, д^ти, на гимнастику. И какъ непринуж- 
,;а;енно дети обраш,аются съ своимъ учителемъ, какъ они ластятся къ 
нему ! 

действительно, трудно не удивляться такой поразительной энерг1И 
ш деятельности этого почтеннаго труженика-педагога, особенно если 
не забывать при этомъ, что всё это, за исключешемъ уроковъ закона 
Бож1я, ведетъ одинъ учитель при той системе, что когда онъ зани- 
мался въ одномъ отделейи, ученики другого, если въ это время не 



^) Отчетъ бывшаго члена сов-Ьта министра народнаго цросв^щенхя, тайнаго со- 
х^тниБа Постельса, по осмотру въ 1863 г. учебныхъ заведеши АрхангельСЕоб, Оло« 
еецкой, Вологодской я Вятской губершй. 
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было закона Вожш, занимались письмомъ, черчешемъ, д-блашемь. 
задачъ, выр'Ьзыван1емъ или клеенхемъ геометрическихъ фигуръ и пРо* 
етыхъ гЬлъ и т. п., оставаясь постоянно предъ глазами учителя, чрезь 
отворенную дверь сос^^дняго класса, въ которомъ занимался учитель» 
^ Становится просто нев'Ьроятнымъ, когда подумаешь, что все это 'со- 
вершается изо-дня въ день, годъ за годомъ и оплачива^бтсл какими- 
нибудь 200 руб. въ годъ содержан1я и надеждой въ 25 л*тъ выслу- 
жить пенсюнъ въ 85 руб. А между т4мъ — это такъ! Школа, о ко- 
торой идетъ р'Ьчь— казенное приходское училище^ учрежденное около 
10 л'Ьтъ тому назадъ въ селен1И Соломбал1^, близъ Архангельска, по 
иниц1атив'Ь морского министерства и состоявшее до 1862 г. (до упразд- 
нев1Я Архангельскаго порта) подъ особымъ покровительствомъ глав- 
наго командира того порта. На содержанхе этой школы шло изъ казна 
по 549 р. зъ годъ, которымъ по штату 1859 г. дано такое назна- 
чен1ё: а) жалованье учителю 200 р. и законоучителю 57 р. 15 коп.^ 
б) на книги и классныя потребности 17 р. 50 коп., в) наемъ квартира 
и ремоитъ училищной ыебели 154 р. и г) отоплен1е, осв-Ьщенхе, со- 
державхе въ чистот']Ь и наемъ сторожа 120 р. Съ 1862 г. Соломбаль- 
ское училище поступило въ непосредственное в'Ьд']Ьн1е министерства 
народнаго просв']Ьщен1я, которое, въ виду такого образцоваго его по- 
ложен1я, признало нужнымъ (съ 1865 г.) учредить при немъ двгь сти^ 
пендги собственно для приготовлен1Я изъ туземцевъ приходск14хь учи* 
телейу подъ руководствомъ столь опытнаго и знамевитаго педагога. 
На стипендии назначено по 120 р. въ годъ, а учителю-руководител1> 
въ вознаграждец1е, по 60 руб., въ добавокъ къ 200 руб. жалованья ^). 
Впосл'Ёдств1и, средства Соломбальскаго приходскаго училища еще воз- 
раслп на 1,227 р., на счетъ общаго фонда на народныя училища 
(100 т. р.) 

Въ настоящее время мы не им'Ьемъ подъ рукой св'Ёд']^Н1й о даль- 
нейшей, достойной всякаго уважев1я, д'Ьятельности учителя Солом- 
бальскаго приходскаго училища— г. Еаржавина. Остановимся по этому 
поводу на одномъ только зам'Ьчан!и. Еслибы расширить сколь эоз- 
можно болЪе кругъ деятельности такихъ почтенпыхъ учителей, кавъ 
г. Еаржавинъ (а ихъ, конечно, не одинъ остается подъ спудомъ въ на- 
Л1ихъ начальныхъ школахъ), какую ба службу они сослужили вели- 
кому дЪлу приготовлен1я учителей изъ народа и для народа. Невольно 
лриходитъ при этомъ на память вполне верная мысль одного взвест- 
ваго берлинскаго педагога % по вопросу о приготовленш народныгь 



^) Мн вид1яи выше, во ^о обходилось въ Главноиъ педаготйчесЕОмъ институте 
1фиготовлен1е наставниковъ для университетовъ н гииваз1& съ 1828 по 1868 г. 

') Директора берлинскоЁ тимва81и т. Хило (Зан^Ьч. на проектъ устава обцв- 
Фбразовательныхъ учебныхъ заведевхй 1862 г. ч. 1У стр. 14). 



г 
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учителей, что д^ло не въ уставахъ и правилахъ, закрытое или от- 
крытое заведен1е, частное или казенное, въ большомъ ли город'Ь или 
деревн-Ь, все это вздоръ, который перестаетъ бцть такимъ, когда вы 
дойдете до самаго важнаго; именно — найдете челов-Ька, который, по 
вашему уб^хден1Ю, могъ бы вамъ приготовить хорошихъ народныхъ 
учителей, тогда пусть онъ устраиваетъ заведенхе, какъ хочетъ. Если 
онъ действительно челов'Ькъ доброжелательный и будетъ честно тру- 
диться, то дЪло у него пойдетъ хорошо; въ противномъ случа'Ь, не- 
смотря ни на вак1я правила, толку не будетъ. Отчего же^ спраши- 
вается, мы такъ мало слышимъ о нашихъ знаменитыхъ гг. Каржа- 
виныхъ; цэужели же только потому, что они попадаются не на каж- 
домъ шагу? Но стоитъ только внимательнее къ д^лу поискать въ 
Еаждомъ учебномъ округе , въ каждой губёрвхи, и ихъ наверное 
найдется не одинъ десятокъ въ нашей великой, малой, б^лой и всякой 
иной Россш, и вотъ вамъ готовые учредители и строители ц^лаго 
ряда новыхъ учительскихъ народныхъ семинархй и новыхъ образцо- 
выхъ школъ. Будемъ только помнить, что всякая хорошая народная 
школа быстро плодитъ новыхъ хорошихъ деятелей для народныхъ 
.^ве школъ. Что же касается вопроса о матер1альныхъ средствахъ въ 
тому, то, находя, по меньшей м'Ьр'Ё, страннымъ отговариваться недо- 
статкомъ ихъ и Т'Ьмъ успокоивать свою сов'Ёсть ц'Ьлыя сотни л'Ьтъ;, 
зсы р:]Ьшаемся думать, что и наше министерство народнаго просв'Ь* 
дцешя можетъ всегда имЪть пхъ столько, сколько Д'Ьйствительно ему 

. потребуется^ Въ этомъ насъ уб'кждаетъ простая, математически-яснаг 
истина: такъ какъ образован1е есть потребность всего народоваселенгя^ 

'. то и участвовать въ удовлетворены этой потребности должны всЬ 
безъ изъят1Я. Поэтому, если бы министерство народнаго просв*- 
щёшя прямо высказало, сколько ^му нужно матерхальныхъ . средствъ 
на народныя семинарш, на устройство довсем'Ьстно народныхъ учи- 
.лищ;ъ, на без]5']Ьдное содержан1е учителей народа, то^ сколько бы ни 
лри'шлось по раскладке на каждаг'о, сообразно съ его состоян1емъ, 
.вс^ и каждый съ удовольств1емъ будутъ вносить свою долю, есш 
только будетъ полная увгьренность въ томъ, что деньги пойдутъ й;ьй- ^ 

,С1^витеАЬно на народное образованге, т.-е. на то, ради чего училища 

дол:^ны существовать, и что содержанхе администращи народнаго про- 

свЪщешя будетъ обходиться дешевле, ч:Ьмъ само просв^^щеше народа 

въ т^сномъ смысл:Ь слова. 

Т. д. 
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Лнфляндсшй адресъ.— Ходатайство бессарабскихъ дворянъ.— МосЕОвсвае адво- 
каты рго и соиега.— Бюджетъ на 1870 годъ.— Наборъ 1869 года.— Сострянхе на* 
щихъ вооружен1Й. — Что ведетъ Европу къ разорен1Ю? — Вопросъ о преобра- 
зоваши арм1и.— Брошюра генерала Фадеева.— *Идея нац1ональностей>. 

Въ истекшемъ м-Ьсяд-Ь неожиданный слухъ встревожилъ нашу печать? 
дифляндское дворянство прислало адресъ, въ которомъ будто бы хода- 
тайствуетъ о дарован1И общаго представительства, сейма тремъ бал- 
тхйскимъ губерн1ямъ. Такъ какъ направлеше остзейскихъ д'Ьдъ вообп^е- 
вдетъ совсЬмъ особенными административными путями, вн'Ь всякой 
гласности, то мног1е тотчасъ на- слово пов-Ьрили этому слуху, въ томъ 
преувеличенном*^ догадками и разукрашен всмъ ко]лмеЕтар1ямв ввд& 
вакъ онъ былъ переданъ некоторыми газетами. Былъ однако довольно 
серьезный поводъ отнестись къ этимъ преувеличеп1ямъ съ недов^рхемЪу. 
т тоцой цоводъ представлялся именно въ отсутствш всякаго повода къ та- 
кому ходатайству со стороны балт1йцевъ. Спрашивалось, что могло вн- 
звать въ настоящую минуту подобное ходатайство, что могло подать 
немецкой части населен1я балт1йсквхъ губернш мысль о возможностк 
прйнят1я его во вниман1е. Справившись съ «бывшими примерами», лиф- 
ляндское дворянство могло найти не очень давв1й еще прим'Ьръ|вз- 
Б'Ьстнаго ходатайства московскаго дворянства. И этотъ прим'Ьръ слиш- 
комъ уб']^дительво говорилъ противъ домогательства, приписаннаго н'Ьм- 
дамъ. Московское дворянство, въ просьбе своей, хотя и выходило за 
точные пред'Ёлы круга своего в'Ьд'Ёшя, однако просьба его не касалась ~ 
по крайней м^р'Ь* ц'Ьлости государственной жизни импер1и. Отв'Ьтонъ 
московскому дворянству было весьма ясное указанхе на несогласхе ега 
адреса съ существующими постановлен 1ями; чего же могло бы над^^- 
яться дворянство лифляндское, присылая адресъ, который сверхъ 
одинаковой степени незаконности еще клонился бы къ нарушенш въ. 
нмперш Ц&10СТИ государственной жизни? 
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Однакоже этотъ поводъ къ сомнЪнхю представлялся недостаток- 
щыжь для туЬхъ, кто искренно уб*жденъ — а такихъ людей у насъ 
яе мало — что н-Ьмцамъ удаются так1я ходатайства, которня русскимъ 
не могутъ удаваться ни въ какомъ ел уча*. Что касается ободри- 
те л ьнаго повода ^для , н'Ьмцевъ въ настоящемъ ел уча*, то иные ссы- 
лалось на довольно распространенные недавно слухи о томъ, что 
ходатайства н-Ьмецкихъ дворянъ объ устройств* судебной реформы 
въ балтШскихъ провинцкхъ на основашяхъ отд'Ьльныхъ, несходныхъ 
<;ъ принятыми въ общемъ новомъ судоустройстве имперш, увенчались 
полнымъ усп4хомъ, что «бароны», нрибывшхе въ Петербургъ съ этой 
ц^лью, выехали отсюда съ торжествомъ победителей и т. д. А такъ 
какъ достоверности этихъ с^|уxовъ проверить опять-таки нетъ воз- 
можности потому, что ост^ейсюя дела направляются особыми путями 
вне всякой гласности, то нетъ ничего удивительнаго въ томъ, что 
верили и этимъ слухамъ, которые такъ никемъ и не были опроверг- 
нуты, и новымъ слухамъ, о которыхъ мы говоримъ теперь. Въ самомъ 
деле, отчего же успехъ одного ходатайства, стоящаго вне закона, не 
могъ бы ободрить къ успеху другого подобнаго ходатайства? Отчег.о, 
«ели три остзейск1я провинц1и будутъ соединены вместе и отделены. 
4У1ъ имйерхи судебною реформою на особыхъ началахъ, оне не могло: 
бы точно также добиваться соединец1я общимъ представительствомъ, 
которое въ тоже время совершенно изолировало бы ихъ отъ Россш. 

Все это — очень странный, ненормальныя отнопгеная. Съ разныхъ 
окраинъ прхезжаютъ местные дворяне въ столицу, негласно ходатай- 
ствую'^ъ о разныхъ изменешяхъ въ законоположешяхъ, касающихс^1 
целаго края и въ то время, какъ малейшее гласное задв ленте земства 
или дворянства, могущее подать поводъ къ сомнешю въ буквальной 
сообразности его съ кругомъ предоставленныхъ правъ, немедленно 
останавливается и порицается местнвю властью — эти негласныя, уже 
совершенно вне всякаго юридическаго основанхя стояп1;1я зсодатайства, 
по слухамъ, принимаются будто бы въ разсмотренхе, обсуждаются въ 
учреждешяхъ и будто-бы даже не остаются безъ вл1ян1я на законо- 
положенхя. Изъ балтшскаго края дворяне прхезжаютъ ходатайствовать 
о такомъ-то направленш судебной реформы, назначенной для всехъ 
С0СЛ0В1Й трехъ губернш; изъ Бессарабхи пр1езжаетъ даже отъ дворянъ 
*депутац1Я» (каковы-то ея полномоч1Я?) просить объ изменен1И состо- 
лвшейся уже крестьянской реформы въ целомъ крае, то-есть дела, 
касаюп1;агося не только двухъ сословш, но и важнейшихъ условЙ 
жизни всего этого края.... и все это, по слухамъ, разематривается, . 
хотя домогательства эти ведутъ и къ разобш;ешю съ имперхею. Не- 
достаетъ еп1,е только, чтобы изъ западнаго края прхехали дворяне съ 
легласнымъ ходатайствомъ хоть бы не о разобш,ен1И этого края съ 
импер1ею, а наоборотъ о полномъ объединенхи меетныхъ порядковъ 
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€ъ общимъ, напримФръ о введеши тамъ общей земской реформа к 
объ отм'Ьн'Ь вроцентнаго сбора, и чтобы слухи стали предсказывать 
успЪхъ и этому ходатайству. Тогда бы ужъ такъ и установилось- 
мн-Ьихе, что въ отсутств1И неограниченнаго «права заявлен1я» можно- 
обойтись и <лравомъ неогранпченнаго ходатайства»» 

Нельзя не обратить внпмавхя на продолжительное молчате въ 
виду вс%хъ вышеприведенпыхъ слухавъ нашего оффпцхальнаго органа. 
«Правительственный ВЬстнпкъ» — н въ этомъ быль смыслъ основан1Я 
его — долженствовалъ быть единымъ органомъ правительства." Но, къ 
сожал^шю, въ этой роли онъ почти вовсе не является; правитель- 
ственныхъ «взгллдовъ» онъ не за[нвляетъ никогда, а опроверженгя 
его касаются только второстепевныхъ вопросовъ. Мш не думаемъ 
винить въ этомъ ни редакщю этой газеты, ни то ведомство, въ ко- 
торомъ она состоитъ. Не ихъ вина, если роль вравительствехГнаго 
«органа, то-есть толкователя единыхъ взглядовъ и согласныхъ предпо- 
ложенш правительства оказывается невозможною для газеты. Но объ 
этомъ можно было все-таки пожал'Ьть и особенно въ виду настоя- 
щагр положен1я остзейскихъ д'Ьлъ. 

Вотъ почти м1^сяцъ тому какъ пронеслись первые слухи о лиф- 
ляндскомъ адрес]^, домогающемся будто бы общаго для балт1йскихъ> 
провинщй сейма и н']Ькоторыя газеты, радЪюш.1я по части патр1отя- 
ческаго бичеван1я, задали по этому поводу бстзейскимъ н'Ьмцамъ на- 
стоящую «гонку», припомнили имъ всЬ ихъ беззакон1я и провинности^, 
попрекнули вхъ Ширреномъ и Клодтомъ, обозвали < культуртрегерами»^ 
однимъ словомъ прогнали вхъ сквозь строй всего своего патрюти- 
чесдаго негодованш. Между т*мъ, теперь оказывается, что въ лифлянд- 
<скомъ адрес^Ь совсЬмъ и н'Ьтъ ничего объ общемъ представительств'Ь л 
'^то н'Ьмцевъ прогнали сквозь строй по этому поводу слишкомъ посп'Ьшно. 
Въ результат'^ остается только то, что къ возбужденш, проявляющемуся 
между русскими и н'Ёмцами прибавилось еще н*Ьсколько крупоцъ- 
вредна!го стимулавта, что н'Ьсколько тысячъ русскихъ обогатились^ 
несколькими лишними Эпитетами для оправданк своего см'Ьшного- 
лрезр'Ьнгя къ н'Ьмцамъ. 

Достаточно было двухъ оффищальныхъ словъ^ сказанныхъ во-время, 
чтобы отвратить это. Да и это ли одно посл'Ьдств1е— которое, пояса* 
луй вамъ скажутъ неважно — было бы отвращаемо подобными свое- 
временными сообщен1я,ми относительно хода балт1йскихъ д'Ьлъ? Н-Ьтъ, 
, не одно, а гораздо больше. Исключительность путей, какими сл'Ьдуютъ- 
у насъ остзейсше вопросы и облекающая вхъ тайна породили въ рус- 
скомъ обществ* смутное, по довольно сильное уб4жден1е, что не- 
мецкое населен1е балт1йскихъ провинц1й им1>етъ передъ русскою адми- 
йистрац1ею положеше прпвилегиррванное , что тамъ гд* русскому 
будетъ отказъ, съ внушенхемъ и распубликован1емъ, н^мцу если к 
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фудетъ о^'Еазъ, то въ форм'Ь не столь решительной и безъ распубли- 
ЗБ0ван1я, такъ что н'Ьмцы, не 7сп1Ьвъ разъ, въ домогательстве па 
одному вопросу, им'Ьютъ возможность возобновлять свое домогательство 
но другому вопросу, хотя самый принципъ домогательства и его мо- 
тивы остаются т'Ьже. Вотъ этому-то весьма неблагопр]ятному мв'Ьвш 
Фол^е всего и помогаетъ негласность, въ которой держатсд бал 11иск!я 
дФла. Никто, конечно, не думаетъ, что администращя боится н'Ьмцевъ, 
Ео ъсЬ склонны думать, что она ихъ Еакъ бы: сов1Ьстится ц ст'Ёсвяется 
т^мъ, что она скажутъ за границею и что о нпхъ скажутъ за гра- 
ницею — соо^раженге, Ботораго относительно русскихъ никто адми- 
нистращи не прпписываетъ. 

Итакъ, нинЪ всЬ ув:]Ьрены конечно, что если лифляндскхй адресъ. 
публикованный након^цъ сего 22-го марта, клонится къ развитш 
И'Ьстнон «исторической законности», въ смысл'Ь политическомъ, то на 
него посл'Ьдуетъ отказъ. Но далеко не всё ув-Ьрены, что отказъ этотъ 
коснется самого принципа «исторической законности», такъ чтобы 
разъ навсегда прекратить толкован1е ея въ смысл1Ь политиче<;кой 
особности отъ Росс1Н. А если этого не будетъ, то тотъ же принципъ, 
тЬз&е мотивы, тоже въ сущности ходатайство разв'Ь не могутъ проя- 
виться вновк, при первомъ удобномъ случа*]^? Если на ходатайство 
лифляндскаго себма посл'Ёдуетъ отказъ, то гдЬ ручательство, что 
сеймъ 9стляндск!й не возобновитъ этого ходатайства? Или сеймъ кур- 
дяндскШ, или рижскШ магвстратъ, ибо въ этомъ кра'Ь сама «истори- 
ческая законность» такого неоднороднаго происхожден1Я, что пред- 
ставителями ея съ одинаковою рац1ональностью могутъ являться и 
рижск1й магистратъ и дворянство любой ту бернш. , 

Вотъ почему, до отношенш какъ къ самому ^остзейскому вопросуэ 
такъ и къ русскому обществу, весьма полезно было бы, чтобы всЬ 
предположен1я и ходатайства по остзейскимъ ^^,Ь4^ъ^ъ (буде ходатайства 
нринима|0тся въ разсмотр'Ьнхе) направлялись не особыми путями въ 
род'Ь остзейскаго комитета и частныхъ коммисс1й, а общимъ законо- 
дательнымъ порядкомъ, и чтобы твердый нам1^рен1я правительства, 
въ которыхъ мы не сомн'ЬваемсЯу облекаемы были гласностью наравн:Ь 
съ предположев1ями общими для имперш. Общ1й законодательный 
путь тотчасъ устранилъ бы отъ отд'Ьльныхъ возникающихъ вопросовъ 
^xа^[)актеръ частныхъ и вывелъ бы ихъ на поле принциповъ, на кото- 
ромъ каждое рЪшенхе составляло окончательный приговоръ для всего 
остзейскаго вопроса, А гласность съ другой стороны разсЬяла бы 
ВСЯК1Я неосновательныя мн'Ьнхя о привплегированномъ отношеши, въ 
какомъ будто бы стоитъ н4мецкое дворянство и т*мъ чрезвычайна 
способствовало бы къ устранешю главнаго повода къ раздражитель- 
ности въ печатныхъ и общественныхъ толкахъ. 

По обнародованному вын-Ь содёржашю лифляндскаго адреса, 



812 ' ВЪСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 

> < 

кавъ его передавала и ау1<сбургсБая «Всеобщая Газета», въ немъ н^Ьть 
р-Ьчи объ общемъ представительств-Ь для трехъ губерн1й, а говорится 
.только о допущенш, все на основан1и той же «исторической закон-» 
ности», полной религюзной свободы въ кра'Ь, и господства тамъ н^- 
мецкаго языка. Такъ какъ адресъ опираетъ эти требован1Я на «исто- 
рическую законность», то сл'Ёдуетъ, конечно, возразить указашемъ на 
неполноту, этой законности, на слабость ея, въ виду включенной въ 
нее оговорки, наконецъ, на несогласхе со всякою законностью хода- 
тайства одного С0СЛ0В1Я относительно ц'Ьлаго края, котораго оно вовсе 
не представляетъ. Необходимо, еще заметить, что господство н'Ьмец- 
каго языка въ коронныхъ м'Ёстахъ не соотв'Ьтствуетъ общему госу- 
дарственному строю, съ которымъ балт1йская законность должна быть 
согласована по одной изъ ея же статей, и не оправдывается этнографиче- 
скими услов1ями края, въ которомъ н'Ьмцы составляютъ по числу не- 
значительное меньшинство. Правда, меньшинство это весьма значи- 
тельно во вс^хъ иныхъ отношен1яхъ, кром^Ь числового, но за то фактъ, 
что этотъ край принадлежитъ Росс1и, что коронныя м-Ьста его суть 
органы русской правительственной власти, самъ по себ'Ь не мен^е 
значителенъ, какъ и присутствге и вл1аше въ' этомъ кра'Ь н^мецкаго 
меньшинства. 

Таковы возражен1я, естественно истекающхя изъ ссылки на «исто- 
рическую законность». Но еслибы лифляндскШ дворянск1й ландтагь 
мотивировалъ свою просьбу о релипозной свободе не ссылкою на не- 
полные/ переходные документы, а общечелов'Ьческими основанхями к 
политическими истинами, который уже окончательно усвоены нашимь 
временемъ, и даже еслибы, остановясь на этихъ именно мотивахъ, онъ 
присоединилъ хюда и ходатайство о расширен1и представительства 
изъ сословнаго и м'Ьстнаго въ общее, еслибы онъ сказалъ, что рели- 
позное уб'Ьжденхе не должно быть нарушаемо запретительными по- 
лицейскими м^Ьрами, и что принципъ самоуправлен1Я можетъ быты 
плодотворенъ и не въ одной сред* сословнаго и губернскаго хозяйства» 
то что могли бы тогда возразить лифляндскому ландтагу мы, русское 
общество? Сказать, что истины имъ провозглашаемыя не суть истины^ 
потому что ландтагъ этотъ представляетъ только одно сословхе одной 
губернш — мы бы не могли. Отвечать — пусть не будетъ у васъ того, 
^его мы не имЪемъ — это значило бы сослаться только на силу, а не 
нк нравственную правду. Единственный рац10нальный, непреложный 
и окончательный отв'Ьтъ, какой мы могли бы дать на подобныя требо- 
ван1я во имя всем1рнаго уб'Ьжденхя, съ какой бы окраины нашего го- 
сударства они ни являлись, представляется прим'Ьненхемъ для всего 
государства т^хъ благъ личной свободы и самоуправленгя, которая 
укоренились въ уб:Ьжден1и всего образованнаго М1ра, и въ нашемъ 
уб:Ькден1и точно также, какъ въ уб&кденш н^мцевъ. Современежъ — 
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:и будемъ только надеяться, что время это недалеко — мы скажемъ 
инородцамъ, домогающимся такихъ благъ для себя отдельно: зачЪмъ 
вы ищете того, что уже у насъ всЬхъ есть; вы стало быть ищете не 
этихъ благъ, а собственно — отд'Ьльности; ее не допускаетт^ общего- 
сударственный интересъ. И нашъ отв'Ьтъ былъ бы въ самомъ д-^^л^^ 
уб-Ьдителень и окончателенъ. Единство, окончательное и безусловное 
единство государства упрочится только тогда, когда оно будетъ обез- 
лечено т']^ми благами, котррыхъ сепаратисты ве найдутъ въ своей 
прршлой особности и въ архивахъ своей «исторической законности»* 

Мы упомянули выше о ходат^йств-Ё бессарабскихъ пом'&щиковъ; о 
чемъ ходатайствуютъ бессарабсше помЬщики? Едва только улеглись 
Еолебашя по вопросамъ о крестьявскомъ над'Ёл^ въ сЬвероэападномъ 
кра'Ё, какъ вотъ возбуждается вопросъ о ломк'Ь окончательно утвер- 
акденнаго и вступившаго въ силу крестьянскаго положен1я на другой 
окраин'Ь, гд'Ё тоже между прочпмъ и по политическимъ причинамъ 
казалось бы неудобнымъ выставлять передъ крестьянами власть законо- 
дательную въ вид'Ё подверженной колебан1ямъ и доступной для одно- 
стороннихъ домогательствъ дворянства. Мы говорили въ свое время о 
положенш 14-го шля 1868 Г., которое распространяло на бессарабскихъ 
царанъ (батраковъ) обпця основы крестьянской реформы, съ н'Ькоторыми 
изм']Ьнешями. Въ числ'Ь этихъ изм'ЁненШ важн'Ьйш1я: предоставлен1в 
царанамъ права требовать дополнительныхъ и новыхъ вад'Ьловъ въ 
течен1И пяти л4тъ посл4 состарлен1я уставной грамоты, неприкосно- 
венность крестьянской земли, и ограниченге всего царанскаго над'Ьда 
^3 пом']Ьщичьей земли, причемъ еще л'Ьсныя земли не принимаются въ 
разсчетъ, ,то-есть остаются еще сверхъ минимума Уз въ пользу по- 
мещика. 

Бессарабское дворянство нашло теперь эти основан1я крестьянской 
реформы чрезмерно стеснительными для себя, хотя представители его^ 
бнвш1е въ Петербурге при составл^нш положен1я, не заявляли въ 
свое время о невозможности приведен1я ихъ въ исполнеше. Въ Пе- 
тербургъ явилась депутац1я бессарабскаго дворянства съ просьбою о 
коренной переделке всего положешя 1868 года, и что же — по слухамъ, 
ходатайство это принято къ разсмотрен1Ю, хотя, сколько известно до 
свхъ поръ, едва- ли будетъ иметь полный успехъ. Но довольно уже и 
того, если односторонн1я домогательства бессарабскихъ дворянъ будут^ 
мметь успехъ отчасти. Спрашивается, если затемъ явится въ Петер- 
бургъ депутац1я отъ царанъ съ ходатайствомъ о переделке этой пере- 
делки и о возстановлеши положен1я 1868 г., въ полномъ его составе, 
будетъ ли оно тоже иметь успехъ, хотя бы отчасти? 

Ходатайство бессарабскихъ дворянъ не было покрыто тайною, какъ 
ходатайство дворянъ остзейскихъ, потому что первые нашли себ*! адво- 
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ватовъ въ Москве, главнымъ образомъ на'* томъ основанш,^то бесоа- 
рабск1е-де дворяне никогда не составляли заговоровъ,^ а вапротивъ, 
при вроходЪ нашихъ воЛскъ чрезъ Бессардбш, оказывали заслуги, и 
вообще^ всегда отличались патрютизмомъ. Правда, на это не безъ 
основашя можно зам'Ьтить, что при проход'Ь^ войскъдаране оказывадЕ 
нав']^рное не меньше услугъ ч']^мъ пом'Ёщики, и что въ политической 
неблагонадежности и нервыхъ столь же мало упрекнуть можно, сколько 
цосл'Ьднихъ. Нельзя еще не зам'Ьтить, что остзейское дворянство под- 
кр'Ьпляетъ ъсЬ свои требован1я, внушаемыя сословными интересами, 
указанхемъ на свой патр1отизмъ и на кровь пролитую имъ за отечество 
ужъ конечно въ ббльшемъ количеств'^, ч'Ьмъ сколько пролито ея бесса- 
рабскимъ рыцарствомъ. Т:Ьмъ не мен'Ье, не б{^дные царане, и не Н'Ьм1Щ 
запаслись адвокатами въ Москв'Ё, а именно бессарабскхе помещики, 
и одинъ изъ депутатовъ, г. Еристи, напечаталъ въ «Московскихъ В'Ь- 
домостяхъ» письмо съ изложенхемъ т'Ьхъ изм'ЬненШ, какк пом'Ьщака 
эти предлагаютъ ввесть въ положеше 1868 года. 

Предложенхя эти, въ ихъ несомц^^нномъ практическомъ результате, 
сводятся къ тому, чтобы уменьшить на половину над'Ьлъ предоставляе- 
мый царанамъ положешемъ, сократить срокъ требованья дополнитежь- 
ныхъ над'&ловъ, уменьшить число даранъ им'Ьюш.ихъ право на допол- 
нительные надЬлы. Бессарабск1в дворяне требуютъ, чтобы имъ пре- 
доставлено было право освобождаться отъ над'Ьленгя даранъ землею, 
согласно съ положен1емъ 1868 года, посредствомъ единовременной 
уступки въ пользу царанъ половины высшаго над'Ёла. Если же ца- 
ране предпочтутъ выкупъ всего вад'Ьла, то пусть 20% пръцентовъ 
выкупной суммы заплатятъ наличными деньгами^ а уже остальные 80®/о 
выкупными бумагами; въ т']Ьхъ же им'Ьн1яхъ, гд'Ь отъ пом']^щика 01^ 
ходятъ въ над'Ьлъ ^д земли, онъ можетъ, добровольно уступивъ цара- 
намъ Уз) принудить ихъ, если они вепрем'Ьнцо желаютъ полнаго ва- 
д'Ьла, ЕЪ уплатЬ ц'Ьлой половины выкупной суммы наличными день- 
гами. Наконецъ, предлагается всего 6-ти-м^сячный срокъ царанамъ 
для выбора, какой именно изъ привплегШ^ который придумали для 
себя пом'Ьш.ики, они предпочтутъ подчиниться; затймъ,' по прошествш 
6-ти-м'Ьсячнаго срока, если царане вп на что не р'Ьшились, пом'Ьщикъ 
отр'Ьзываетъ имъ полндд'Ьла и все конечно: онъ остается полнымъ 
собственникомъ остальной земли. 

Нужно ли настаивать па всей несправедливости этого корыстнаго 
домогательства? Не ясно ли, что за невозможностью уплатить значя- 
тельную часть выкупной суммы наличными деньгами, царане въ огром- 
• номъ большипств* случаевъ останутся на подовинномъ над-Ьл*? Не 
ясно ли и то, что бессарабск1е дворяне стремятся создать такимъ 
образомъ для царанъ положен!е, въ самыхъ основанхяхъ своихъ не- 
сходное съ общимъ устройствомъ крестьянскаго землевлад'Ьшя въ 
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пер1и?' Наконецъ, не ся']^дуетъ забв^вать & того; что тЬ главная от- 
лвчш ош общей крестьянской реформы, которыя вошли въ положенхе 
о царанахъ 1868 года, именно пятил:Ьтн1й )[;рокъ для требован1я допол- 
яительныхъ йадЪловъ, посл'Ь'составлен1я уставной 1*рамоты, и нейри- 
Еосновенность крестьянской земли, предоставлевы н^аранамъ въ воз- 
награждевхе за отм'Ьну права на прогрессивный над'Ьлъ, предоставлен- 
иое вмъ закономъ 1846 года. Говорятъ, что цятил'Ьтшй срокъ для 
дополнительныхъ наД'Ьловъ установлялъ неизв']^стность въ хозяйствен- 
выкъ отношев1Яхъ между ном'Ьщиками и крестьянами. А разв'Ь во 
внутреннихъ губерв1яхъ не было установлено девятил'Ьтняго срока, 
въ которомъ эти отношен1Я могли измениться столь же суп1;ествен- 
ннмъ образомъ между пом^Ьщиками и временно-обязанными крестья- 
яами? 

Но не такъ думаютъ «Мос1;овск1я В'Ьдомости». Эти ярые обличи- 
тели всякихъ сепаратизмовъ приняли бессарабск1й сепаратизмъ подъ 
•свое покровительство, съ т'Ьмъ спец1альнымъ оправданхемъ, что это 
сепаратизмъ, одушевленный патр10тическимъ духомъ. Эта газета, столь 
Фдко глумившаяся надъ «свободою экономическихъ отношенхй», надъ 
^освобожденхемъ крестьянъ отъ земли», когда они пропов'Ьдывались 
другимъ органомъ, безцеремонно и открыто говоритъ о «д-Ьйстви- 
тельномъ праве передвижен1я», которое получатъ <царане, освобожден* 
ные отъ 49-ти-летнохъ выкупныкъ платежей», находитъ эскамотажъ 
полнаго надела посредствомъ уступки половины его «весьма тяжелою 
жертвою для помеш,иковъ», жертвою, которая требовала бы по спра- 
ведливости, чтобы имъ за нее облегчены были еш,е друг1я «излпшшя 
тягости положен1я» 14-го шля 1868^ г. «Московскииъ В^домостямъ», 
вовидимому, близко известны средства бессарабскохъ пом^щиконъ, 
-факъ какъ газета эта даже опредЪляетъ цифру пхъ «жертвъ», въ 15 
нилл. рублей и находитъ ее «тяжелою». Но всего юмористичи-Ье въ 
с въ устахъ ея редакторовъ, в:]Ьчно выдававшихъ себя за ярыхъ побор- 
виковъ обш,ей нашей {крестьянской реформы, то уб^^жденхе, которымь 
4>ни въ настоящемъ случа'Ё стараются склонить правительство къ 
удовлетворен1Ю требован]й бессарабскихъ дворянъ : «это предложе^1е, 
говорятъ они, представляетъ ту весьма важную для правительства 
еыгоду^ что количество гарантируеыыхъ имъ выкупныхъ бумагъ умень- 
шится на значительную сумму. Этою же выгодою воспользуются и 
вообще всЬ влад'Ьльцы выкупныхъ бумагъ». Ну, а еслибы во всей 
' Росс1И выкупная операц1я совс^^мъ не была предпринята, разв'Ь это 
не было бы еш;е несравненно «выгодн'Ье» для правительства и навер- 
ное для самихъ нын'Ьшнихъ влад'бльцовъ выкупныхъ бумагъ. 

Очень непрхятны «Моск. В']Ьдомостямъ» слухи, что полнаго усп']^ха 
<бессарабскимъ домогательствамъ не представляется, но они ^^^^н^* 
ютъ себя еще мысл1ю, что «справедливыя представлешя бессараб- 
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скаго дворлнства будутъ уважены» и, сознавая все-таки странность^ 
избытка своего усерд1я въ таконъ д'Ьл^Ь, считаютъ нужннмъ восклык* 
вуть безъ всякаго повода: «какая глубокая разница въ дЪйств1ЯХЪ 
бессарабскаго дворянства и пом^^щиковъ другихъ окраинъ, наприи'&ръ- 
Лвфлянд1в!» Почему именно оказывается «глубокая разница» неледу 
образомъ д-Ьйствй того и другого дворянства, входящихъ съ односто- 
ронними домогательствами о свбихъ сословныхъ интересахъ — это безъ^ 
сомн'Ьн]я известно редакторамъ «Московскихъ В-Ьдомостей», такъ> 
какъ ярлыки патр1отизма и благонам:Ьренности выдаютъ они, и мо- 
гутъ наклеивать ихъ на самыя различныя стремлен1я, лишь бы инъ^ 
лично нравились представители этихъ стремлен1б. Не даромъ редак- 
торы «Московскихъ В'Ьдомостей» лриглашаютъ бессарабскихъ помтЬ^ 
щиковъ «прислать поболее своей молодежи учиться 9Д*сь (т.-е. въ^ 
Москв'Ь конечно, и лучше всего въ изв^^стномъ лице1^) нашимъ кок— 
серватнвнымъ и «либеральнымъ идеямъ» и об']Ьш;аютъ имъ, что всл1^д- 
ств1е того «бессарабское влад*Н1е въ скоромъ времени станетъ очень 
интереснымъ»... Да, д'Ьйствительно, у васъ можно учиться и консер- 
вативнымъ и либеральнымъ идеямъ вм'ЬсгЬ, и экономическимъ тео-^ 
р1ямъ о «прав-Ё крестьянина на землю» и о «преимуществахъ сво- 
боды д'Ьйствительнаго передвижен]я, нест'Ёсненнаго выкупными плате- 
жами», въ одно и тоже время. Вотъ преимущество парпй, отверга— 
ющихъ принципы, отвергаюп1;ихъ даже, что «дважды два всегда че- 
тыре», партШ личныхъ хогЬн1й, личной фантазш и личныхъ интере* 
совъ: у нихъ всему научиться можно, ибо они въ своей школ^^ все 
держать. 

Выше мы говорили о гласности и самоуправленш и теперь должна 
возвратиться къ этимъ принципамъ по другому поводу. 

Баша бюджетная гласность, съ т4хъ поръ какъ она существуетъ^ 
нредставляетъ намъ утешительную картину правильнаго, спокойнаго^ 
ровнаго хода финансовыхъ д-Ьлъ, незначительныхъ колебангй и благо-^ 
пр1ятныхъ предусмотр'Ьн1й въ заключенш росписи каждаго года. За- 
и^кчается постоянное увеличенхе ежегодныхъ расходовъ, но вмЪстЬ к 
постоянное увеличев1е доходовъ, и что всего благоирхатнАе — посто- 
янное, начиная съ 1865 года, уменьшен1е цифры дефицита. Бслибк 
судить о ход'Ь нашихъ финансовыхъ д^лъ только по бюджетнымъ кар- 
тинамъ, то можно было бы^придти къ заключенхю, что не только все 
обстоитъ благополучно, что н1;тъ никакого повода къ опасешямъ^вь- 
будущемъ, но что даже едва ли необходимы как1я-либо существен- 
ныя улучшен1я въ нашихъ финансахъ или, по крайней м'ЬрЪ, что еслк 
так1я улучшенк и желательны, то не преимущественно съ чисто-фи- 
лансовой точки зрЪв1я. 

Правда, пов:Ьрка см:Ьтныхъ предвид^нЦ, выражающаяся въ отче-- 
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тгахъ государственнаго койтроля, которые мы уже инйли за три года, 
не совс^мъ подтверждаетъ точность этихъ предвид^шй. Но и эти до- 
кументы даютъ объ общемъ ход'Ё финансовыхъ д'Ёлъ показашя весьма 
удовлетворительнаго. свойства; особенно благопр1Ятные результаты 
1867 года въ этихъ документахъ въ значительной м'Ьр^^ искупаютъ 
недостатки другихъ годовъ д изъ сличен1я этихъ документовъ выво- 
дить все-таки благопрхятная картина возрастан1Я т^Ьхъ нашихъ дохо- 
довъ, которые навбол:]Ье свид'Ьтельствуютъ объ акономическихъ силахъ 
страны, ограничешя сверхсм^тныхъ кредитовъ и незначительности 
нашихъ дефидитовъ. 

Гласность въ дЪл'Ь финансовъ еще бол'Ёе ч']Ьмъ въ какомъ-либо 
иномъ полезна и введенхе ея у насъ было прив'Ьтствовано печатью 
съ самаго начала и поныне прив'Ётствуется, по поводу обнародованхя 
каждой финансовой росписи^ и каждаго контрольнаго отчета, самымъ 
дружнымъ образомъ. И это совершенно естественно въ томъ сообра- 
жен1и, что если въ чемъ либо, то ужъ нав-Ёрное въ хозяйств^^ нацтн 
гласность представляется особенно «благод'Ьтельною», какъ выража- 
лись когда-то. Т^мъ не А1ец'Ёе, гласность эта не даетъ ключа къ н'Ь- 
которымъ фактамъ, которые между^т-Ьмъ осла0ляютъ ея благопрхят- 
ные выводы. Такъ, еще наканун'Ь введен1Я новой см'ётной системы, 
мы им4ли возможность выпускать облигац1И займа за границей по 92%, 
а теперь выпускаемъ ихъ по 807о; такъ, всЬ наши внутренше 'займы, 
9а исключен1емъ выигрышныхъ, даже таше какъ б'/г^^о рента и 67о 
фонды стоятъ гораздо ниже своей номинальной ц'Ьны, и значитъ, вся 
эта огромная разность упала на народъ въ дополненхе къ ежегодной 
сумм* податей ; такъ, пока ц-Ьниость нашего рубля постоянно падаетъ 
и въ настоящее время *онъ уже дМствит^ельно стоитъ не много бо- 
жЬе % своей номинальной Ц'Ьны, а стало быть и всё наши соображе-^ 
Н1Я относительно постоянваго возрастан1я доходовъ въ значительной 
Н'Ьр'& оказываются иллюз1ями, ибо наружное возрастанхе дохода со- 
ставляетъ все-таки незначительную часть бюджета, а д-Ьйствительное 
паден1е ценности рубля составляетъ весьма значительное^ ослабленхе 
всей суммы получаемаго государствомъ дохода. Так1е факты стоятъ 
какъ бы особнякомъ въ виду благопргятной картины бюджетовъ, не 
обнимаясь ими, такъ что при сужденш о нашемъ финансовомъ поло- 
женш представляется полная возможность для выводовъ какъ опти- 
мистскаго, такъ и пессимистскаго свойства: оптимисты могутъ ограни- 
виться указашемъ на предвид'Ьнгя росписей , изъ которыхъ последняя, 
то-есть роспись на 1870 годъ, о которой мы говоримъ, опять выска- 
знваетъ, въ видЪ конечнаго вывода, что «мирнымъ развитхемъ нрав- 
ственныхъ л матерхальныхъ интересовъ Росс1и и соблюдевхемъ долж- 
ной бережливости», наши, «государственные финансы пр1обр']^тутъ 
^се болтье и болгье прочное основан1е», пессимисты же могутъ толко« 
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вать по-своему указанные выше, и другхе однородные еь т^ми, фа-- 

1ТЫ. 

Какой же выводъ даетъ такое сопоставлен1е относительно гласно* 
сти въ финансовмхъ Д'Ьлахъ? Одинъ — что гласность, чтобы быть въ- 
самомъ д'Ьл'Ь плодотворною, должна подлежать обсужден1Ю, критиигБ,. 
и притомъ обсужден1Ю не столько теоретическому, печатному, сколько 
практическому, непосредственному гласному обсуждешю, которое съ 
одной стороны могло бы пополнить проб^Ьлы печатной гласности, а 
съ другой — повлшть н на самую сущность подлежащихъ ей фактовъ. 
Еогда, съ течевхемъ времени, мы доростемъ до такого обсуждеа1я, 
тогда только и въ печати критика ежегодныхъ см^Ьтъ будетъ нм'Ьть^ 
серьезное значение. 

Нын'Ьшиял роспись не отличается отъ предшествовавшихъ нпчФхъ^ 
суп^ественнымъ. Со стороны формальной, то-есть по отношен1Ю къ- 
своему составу, она им1:>етъ то отлич1е, что въ ней доходы царства 
польскаго уже почти совершенно (за нсключен1емъ всего 166 т. р.)^ 
распред'Ьлены по смЬтамъ министерствъ имперхи, хотя расходы все 
еще цредставляютъ довольно значительную ртд^^льную цифру для 
царства (3 м. 740 т. р.); уменьшев1е въ цпфрЪ отд'Ьльныхъ его рас* 
ходовъ, сравнительно съ прошлогоднею см'Ьтою, произошло небольшое, 
въ виду собственно предстоящаго въ нын'Ьшнемъ году закрытхя вгь- 
царств'Ь центральной коммиссхи по крестьянскимъ д'Ьламъ и канцеля-- 
р1и учредительнаго комитета, а также всл'Ьдствхе упраздненгя ликви^ 
дацюнной ко^мисс1и. Въ отношевш распоряженш средствами государ- 
ства, нын'Ьшняя роспись представляетъ то главное отлич1е, что въ- 
ней сумма спещальныхъ расходовъ по устройству жел'Ьзныхъ дорогъ 
и портовъ уменьшилась, противъ цифры 1869 года, слишкомъ ва 20^ 
иилл10новъ, всл'Ьдствхе окончан1я устройства н'Ькоторыхъ жел'ЬзнБиъ 
дорогъ и за уплатою Главному обществу всей назначенной ему по- 
условш суммы на улучшеше николаевской дорога Цифра спец1аль-- 
ннхъ жел^Ьзно-дорожныхъ расходовъ въ нын'Ьшней росписи — всего съ- 
небольшимъ 11 милл. р.; роспись даетъ и указав1е о наличности сое- 
щальнаго жел'Ьзнодорожнаго фонда, который въ настоящее время со^ 
ставляетъ 15 м. 762 т. р. ' 

Вотъ главныя отлич1я нын'Ьшней росписи; все остальное въ неА 
совершенно согласно съ главными чертами прежнпхъ росписей, между 
прочимъ и замЪчаше, что, благодаря «возвышенш почти всЬхЪи 
отраслей нашего государственнаго дохода», представилась «возможность 
свести роспись на 1870 годъ, не приб'Ьгая къ способамъ кредита», 
какъ было въ прошлоыъ году. Объ усп^Ьшноб реали8ац1И недавняго- 
вн'Ьшняго займа, им'Ьющаго впрочемъ, какъ всЬ наши займы послЬд- 
вяго времени, спещальное жел:Ьзно-дорожное назначеше, роспись не 
упомннаетъ. 
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Цифра дефицита предположенная въ нын'Ьшней росписи такъ нала, 
хакъ она еще не бывала съ гЬхъ поръ, какъ показывается: всего съ- 
неболь^имъ 9 мплл. показано подъ рубрикою «особыхъ ресурсовъ», 
и ресурсы эти представляются не изъ средствъ займовъ, а изъ дЬй- 
ствительныхъ остатковъ 1868 года. Такымъ образомъ, цпфры дефн- 
цитовъ, показываемая въ роспнсяхъ, постоянно и непрерывно умень- 
шаются съ 1864 года, за однпмъ только исключев1еиъ прошлогодней 
росписи^ въ которой дефццитъ былъ поьазапъ въ 15 милл., между 
тЬмъ, какъ въ росписи 1868 года онъ былъ предвид-Ьнъ всего въ 12 Уз 
иилл. 

Относительно этой последней цифры мы уже им'Ьемъ точпыя св'Ь- 
д^Н1я: контрольный отчетъ за 1868 годъ показываетъ, что она была^ 
превзойдена почти на ту^ мплл. р., то-есть показываетъ действитель- 
ный дефидитъ 1868 года въ 19% милл. р., а изъ справки, съ состо- 
яп1емъ чрезвычайныхъ ресурсовъ оказывается, что на покрит1в рас- 
ходовъ по росписи 1868 года было обращено, сверхъ обыкновенныхъ- 
доходовъ, около 31 миллюна рублей. Въ виду этого результата, мы не 
можемъ придавать особаго значеихя тому обстоятельству, во сколько 
ооред'Ьляетъ роспись дефидитъ: въ 15-ть ли мпллюновъ, какъ въ про- 
шломъ году, или всего въ 9 милл., какъ нын'Ь. 

Роспись на 1870 годъ предвидптъ обыкновевныхъ доходовъ бол']^е 
440^2 милл., и обыкновенныхъ расходовъ н'Ьсколько мен']^е 44б Уз милл. р.,. 
зат'Ьмъ на недоборъ въ податяхъ, по прим^^ру прошлаго года, по-- 
ложено 3 милл. р. Доходы, какъ*мы уже зам'Ьтили, постоянно воз- 
растаютъ; въ нын'Ьшвей росписи, сравнительно съ прошлогоднею, 
обыкновенные доходы увеличены на около 20>/а милл. р., и. главную^ 
роль въ этомъ увеличенш играетъ железно- дорожный сборъ, въ кото- 
ромъ ожидается увеличеше на около 10 '/з милл. р., всл*дств1е уси- 
ливающагося движешя по московско-курской дорог'Ь, ожидаемаго въ- 
нын'Ьшнемъ году открыт1я жел'Ьзвой дороги отъ К1ева къ Балт^Ь, и 
отъ ожидаемой уплаты въ казну 75% со свободнаго остатка чистаго 
дохода николаевской дороги, согласно условхямъ ея передачи. Зат^мъ 
важн'Ёйшее участ1е въ возрастанш суммы доходовъ принимаютъ: до- 
ходъ таможенный, въ которомъ предвидится увеличенхе на немного- 
меньше 372 милл., и питейный, въ которомъ .ожидается увеличеше 
почти до 2 у* милл. р. Сумма обыкновенныхъ расходовъ, по обыкновен1Ю,. 
тоже возрастаетъ, хотя возрастанхе ея предвидится и въ меньшемъ 
размер*, чЪмъ возрастанхе доходовъ, а именно не на 20 Уг, а всего- 
на 1472 милл. р.; но такъ какъ значительныя сверхсметный назначешя 
у насъ остаются фактемъ нормальнымъ, то благопрхятность этого от- 
ношен1я исчезаетъ. Въ цифр*, представляющей возрастание обыкновен- 
ныхъ расходовъ, главное участге, какъ и всегда, принадлежитъ военному 
министерству, которое снова увеличило свой бюджетъ на 4 милл. р.. 



820 вьстникъ ЕВРОПЫ. 

всл'Ьдствхе внесен1Я въ см'Ьту суммъ на перевооружеше и всл'Ьдствхе 
яормальнаго «возвышешя ц'Ёнъ». Издержки ва взиманге дбходовъ въ 
нын-Ьшней росписи возвышены противъ прошлогодней цифры 46 У^ 
:31илл. р. и показаны въ 54 у^ мил л., т. -е. въ сумму почти равную той, 
какая была внесена въ см^ту на 1868 годъ; превышенхе это зависитъ 
ютъ н'Ькоторыхъ новыхъ издержекъ по жел'Ьзнымъ дорогамъ. 

Мы счйтаемъ лишнимъ входить въ бол'Ье подробное разсмотр-Ьше 
дифръ росписи. Существенная услуга, какую могло оказать обнародоваше 
ихъ — именно доставленте обществу возможности ознакомиться, хотя 
приблизительно, съ системою государственнаго хозяйства — уже 
оказана. Со времени приведен1Я въ Д'Ьйствхе новыхъ см-Ьтныхъ правилъ 
им-Ьется уже восемь росписей, сравнеше которыхъ достаточно уясняетъ 
то, что могло быть уяснено обнародован1емъ этихъ документовъ. Въ 
настоящее время существеннаго улучшешя въ положенш нашихъ фи- 
лансовъ сл'Ьдуетъ уже ожидать не столько отъ правильности состав- 
лен1я см-Ьтъ и всякихъ формальныхъ въ нихъ улучшенШ — что тоже 
было очень важно въ свое время— сколько отъ д'ЬйствителЕ^ности средствъ, 
употребляемыхъ къ сдерживан1Ю хозяйства всЬхъ отраслей адмиыи- 
х;трацш въ границахъ бережливости и реальной пользы. 

На нынешнюю весну, противъ обыкновен1Я, никто не пророчилъ 
войны и въ настоящую минуту никому у насъ и въ мысль не приходитъ, 
что что-нибудь могло бы пом*шйть нашей мануфактурной выставкЪ. 
А между тФмъ нашъ военный бюджетъ снова увеличился на 4 мил* 
люна рублей, мы только что окончили обычный наборъ, и вооружаевгь 
дашу арм1Ю усовершенствованнцми ружьями съ такой посп-Ьшностью, 
что заводы выставляютъ до срока данные имъ наряды. Настоящш мо- 
ментъ таковъ, что вс* главныя державы Евройы заняты внутренними 
^своими д-Ьлами; въ каждой изъ нихъ въ эту минуту во глав* всЬхъ 
Д'Ьлъ стоитъ такой внутренн1й вопросъ, который прямо противор'Ьчитъ 
возможности осуществлен1Я какихъ-либо честолюбивыхъ видовъ. А 
между т'Ьмъ всЬ он* продолжаютъ вооруженхе и въ каждомъ отд-бль- 
номъ государств!; хотя и сознаютъ, что правило рага Ъе11ит разоряетъ 
Европу, новыя жертвы на развит1е или поддержаше вооружен1й оправ- 
дываютъ гЬмъ, что друг1е такъ д'Ьлаютъ, что нельзя отставать отъ 
другихъ, у насъ самъ спецтальный органъ военнаго министерства 
называетъ это «нескончаемымъ рядомъ пожертвован1й». Только что 
мы успЬли вооружить на-ново нашу полевую артиллерхю, а артилг- 
;лер1Ю местную снабдили бол'Ье ч-Ьмъ тысячью новыхъ пушекъ, и съ 
огромными пожертвовашями- ускоряемъ перевооруженхе п'Ьхоты, на- 
конецъ заводимъ уже и скоростр'Ьльныя пушки — самое новМшее по- 
зидимому изобретете по военной части, какъ намъ говорятъ, что не- 
обходимы еще въ течеши н'Ьсколькихъ л'Ьтъ «усиленные расходы, чтоби 
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васкпать ту бездну, которую открили въ артиллерхйскомъ вооружеши 
яов^йшхя техниче,СЕ1Я' усовершенствовашя, д'Ьлающхя сегодня слабымъ^ 
ж недостаточнымъ то, что еще вчера казалось неодолимо-сильнымъ» 
(Р. Инв.). Намъ говорятъ уже о необходимости защитить гранитъ- 
Кронштадта жел4зомъ, выдвинувъ такую оборону на несколько версть- 
впередъ брони гранитной. Кто знаетъ, какъ скоро потребуется при- 
крыть и эту новую железную оборону какою-нибудь другою защитон>^ 
еще несколько верстъ впереди той? Д между тЪмъ даже самые за* 
м'Ьчательные образцы фортификацюннаго'^ искусства, существующ1е у 
насъ, оказываются уже недостаточными, и наконедъ даже г. Бергъ от- 
влекается отъ своихъ мирныхъ полу-историческихъ, полухореграфнче- 
скихъ занят1й поручейхемъ построить для военныхъ ц'Ьлей огромный 
аэростатъ. 

Гд-Ь причина, гонящая Европу все дал-Ье и дал4е по пути этой 
разорительной борьбы, этой непроизводительной конкурренц1И? Со 
вс4хъ сторонъ слышатся ув'Ьрен1Я, что никто не помышляетъ о за- 
' воевашяхъ, каждая держава объявляетъ, 'что она только стоитъ «на 
страж* своей чести и достоинства» и довальс1:вуется этимъ. Внутрен- 
нихъ обстоятельствъ, которыя побуждали бы къ вооружен1ямъ, нигдЬ 
нЬтъ; они исчезли даже во Франщи; даже правительство этой страны, 
БСЛ'Ёдъ за правительствомъ австрхйскимъ, сознало наконецъ полнуку 
истинность въ наше время той септенцхи, что хотя и можно опереться 
ва штыки, но нельзя «усид']^ть на нихъ». 

Въ виду такого противор'Ьч1Я факта всеобщихъ вооружен1й от- 
сутств1ю видимыхъ къ нимъ причинъ, внутреннихъ и вн'Ьшнпхъ, иные 
пришли къ уб']^ждешю, что вина въ этомъ чрезм'Ьрномъ развитш 
вооружен1й и заключается только въ нихъ самихъ, что тутъ д-Ьйствуетъ- 
собственно только увлеченхе . конкурренцхею, желан1емъ не отстать, н 
что поэтому правительствамъ было-бы легко сговориться между собон> 
и пр1остаповиться всЬмъ вм'Ьст'Ь на этой пагубной ' дорогЁ, всЬмъ 
ъм'ЬстЬ произвесть разоружеше. Мысль о всеобш;емъ одновременномъ 
разоружеши высказывалась уже не разъ въ печати, и однажды дах& 
оффищально было заявлено предложеше, о всеобп1;емъ мирвомъ кон- 
гресс*, тамъ немение мысль эта неосуш,ествима въ пастояш;ее время 
потому, что не опирается на реальвомъ основан1И. Основною причиной 
повсем*стныхъ вооруженШ служатъ не сами вооружен1я, а весьма осно- 
вательное взаимное недов*р1е. Бъ возбуждешю и поддержан1ю этога 
ведов*р1я очень много способствовало внесенхе въ политику такъ« 
называемой «идеи нацхональностей», которая уже сделала то, что въ 
вастояш;ее время въ Европ'Ь невозможны союзы. Еакъ не вооружаться 
Евроц'Ь, когда ъсЬ пограничныя черты въ ней колеблются отъ напора 
взаимно-протввоположныхъ похотей пр1обр'1^тешя, возводиныхъ въ идею, 
въ свяш;енную обязанность? Н'Ёаъ, не «каждый ударъ молота» на ору- 
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жейннхъ заводахъ одной страны вызываетъ подобное эхо въ другоА 
-стран'Ь, а всЬми этими ударами молотовъ руководятъ возгласы об'Ь 
«псторическомъ призванхи», о необходимости «довершить нащональное 
•единство», иди предпринять «освобожден1е единов^рдовъ», возгласы, 
которые за границами каждой страны тотчасъ вызываютъ страстное 
^»хо такихъ же, только враждебныхъ первымъ, возгласовъ. И что всего 
хуже — уже не честолюбхе однихъ кабинетовъ оказывается въ этой по- 
лемик'Ь, которая немедленно выливается въ чугунъ и свинецъ, а воз- 
^буждев1е самого общества; кабинеты въ наше время могли бы под- 
даться общественному мн-Ьтю, но кому поддастся общественное мн^^- 
В1е? Вина этого зла, какъ и всякаго общественнаго зла, значитъ, за- 
ключается въ сущности въ томъ, что надъ политическими массами 
госоодствуетъ худшШ изъ всЬхъ деспотизмовъ — деспотизмъ предраз- 
«^удковъ. 

Мы сейчасъ возвратимся къ этому вопросу, а теперь преклонешся 
предъ аргументомъ, на который мы не им'Ёемъ ответа, именно, что 
отставать отъ всЬхъ другихъ одной Россхи не приходится, и спра- 
вимся съ положенхемъ нашпхъ вооружен1ц. Въ настоящую минуту 
.должно быть окончено производство набора 1870 года, о котбромъ 
мы упоминали въ свое время, когда онъ былъ объявленъ. Въ прош- 
,.ломъ же и']Ьсяц'Ь обнародованы, оффищальныя св1&д1^Н1Я о результатахъ 
набора 1869 года, доторымъ принято въ рекруты около 87 тыс. чело-' 
в-Ькъ. Сравнивая результаты этого набора съ результами набора 1868 
года, мы останавливаемся на утЪшптельномъ факт1^ возрастан1я про- 
^ цента грамотныхъ въ средЪ рекрутъ, именно: 9,02% изъ 1868 г. соот- 
В'Ьтствуетъ теперь 9,767а- Такой результатъ, относящ1йся къ почти 
50-тысячной массЬ людей, не можетъ быть случапнымъ. Срставъ на- 
шей арм1и въ настоящее время выражается цифрою 726 тыс. чел. На 
лополпеше ея, по военнымъ штатамъ, нужно еще 430 чел.; но такъ 
какъ къ началу нын1>щняго года у насъ уже было въ резерве 518 т. 
челов'Ькъ отпускныхъ, да ожидалось еще 35 т., то сверхъ пополнешя 
.армш по военнымъ штатамъ, мы им*]^ ли бы еще 120 тыс. отпускныхъ 
въ вид'Ь дополнительнаго резерва. 

Что касается перевооружен1я, то полевая артиллерхя вся уже во- 
,*оружена оруд1ями, заряжающимися съ казенной части и, Еакъ уже 
сказано, вводятся уже и скоростр1^льпыя оруд1я, которыми такъ хва- 
лились французы. Вооружен1е же арм1и скоростр'Ьльными ружьями, по 
^оффищальнымъ св:Ьд'Ьв1ямъ, должно быть кончено въ предстоящемъ 
апрйлЕ^^, а къ концу года этого оруж1я будетъ уже и въ запас^Ь, "такь 
какъ его будетъ 965 т. ружей. Значитъ, мы уже теперь почти готова 
къ войн^. 

11реобразован1Я, произведенный въ нашей военной организащи за 
Л10сл^Ьдн1е годы, коснулись не только системы военнаго управленхя, но 
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и н'Ёкоторыхъ важныхъ элементовъ строевой часта, яри-чемъ Ц'ЬльЮ' 
было возвысить боевую силу армш, не обременяя, по и'Ьр'Ь возможно- 
сти, государства новыми' расходами. Но какъ ни многообразны т 
ни значительны произведенный реформы, совокупность ихъ далеко* 
-не представляетъ того полнаго преобразован1я системы вооруженной 
защиты, какое осуп^ествили у себя н'Ькоторыя друг1Я государства. Та- 
кое нреобразован1е, предпринятое подъ вл1ян1емъ поб']Ьдъ Прусс1н въ- 
1866 году, и совершенное бол^^е или йен'Ье близко къ прусскому об- 
разцу, основано на мысли о подкр']Ьплен1и д'Ьйствующей армги двуив! 
степенями резерва, составленнаго изъ народнаго ополчен1Я. Не при- 
хоть, не склонность къ экспериментамъ могли побудить вмператор&. 
Наполеона /Къ подражанш прусскому устройству: во-первыхъ, м'Ьра* 
9та должна была вызвать неудовольств1е страны; во-вторыхъ, основ- 
ной смыслъ ея, именно придан1е арм1и народнаго характера, прямо^ 
противор'Ьчилъ тому духу, который императоръ фрапцузовъ стремился 
вселить въ своей арм1(1, стараясь о постепевномъ превращеши ея въ 
сонмище наемныхъ спещалистовъ военнаго ремесла. Сильно должно^ 
было быть давлен1е обстоятельствъ, если къ подражанш прусско& 
народной арм1и могли побудить т^кое государство какъ Австр1Я, я- 
такой правитель, какъ императоръ фрапцузовъ. 

Спрашивается, не распространяется ли д4йств1е этихъ обстоя- 
тельствъ и на насъ? Другими словами,, въ впду коренныхъ реформъ^ 
въ огромной степени увеличнвшихъ военныя силы остальной Европы^ 
не должна ли предстоять и намъ, быть можетъ въ ведалекомъ вре- 
нени, такая же радикальная реформа, т.- е. учрежденхе подвижного ре- 
зерва и поголовнаго народнаго ополчен1я? Намъ кажется, что въ этомъ^ 
нЪтъ ничего невозможнаго. Коренная реформа въ этомъ смысл*, ко- 
нечно, наложила бы на страну новыя, б6льш1Я тягости. Но въ тоже* 
время противъ положен1я: что такъ какъ ъс1^ державы увеличили свои 
силы, намъ придется не отставать— трудно возражать въ решительно 
* отрицательномъ^ смысл*. Можно нм*ть весьма различное представленхе* 
о вн'Ьшвихъ потребностяхъ государства, что доказывается изм^нетямИу 
каБ1я порою оно само дЪлаетъ въ направлен1и своей внешней поли- 
тики. Но если намъ бы сказали: во^ъ точный разсчетъ, во сколько 
. Росс1Я теперь слабее любой великой державы, то намъ осталось би 
только признать необходимость увеличеН1я вооруженныхъ силъ Россш. 
И при этомъ,. всЪ наши возражев1я обратились бы уже только въ со- 
в^тъ: не преувеличивать напряжен1я, не класть въ основу новаго 
устройства обороны слишкомъ честолюбивую политическую мечту ил» 
слишкомъ пессииистское лредставлеше объ ожидйющихъ насъ она- 
сностяхъ. 

Вотъ съ дтой-то точки 8р^Ьн1Яу мы нам'Ьрены заняться вншедше1> 
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недавно брошд)рою генерала Фад']^ева: ««Мн^^ш^ ф'босточномъ вопросе». 
Хотя авторъ написалъ эту брошюру безъ всякаго отношен1Я ,къ ка- 
кой-либо вероятности коренной военной реформы у насъ въ ближай- 
шее время, т']^мъ не мен'Ье она важна именно потому, что излагаетъ 
д^лую политическую схему, которая могла бы лечь въ основу такой 
жоренной реформы, и притомъ реф^ормы въ колоссальныхъ разм'&рахъ. 
, Въ помещенной въ нашемъ журнале въ прошломъ году стать* о со- 
чинен1и г. Фадеева «Вооруженныя сиаы Россхи», нашъ рецензентъ 
^Аогъ главнымъ образомъ только возражать противъ пессимистскаго 
воззренхя почтеннаго автора, будто, нри всякомъ малейагемъ случае, 
непременно осуществится известный стихъ: «Европа противъ насъ». 
Но теперь авторъ такъ развилъ свою мысль и положилъ въ основу 
русской политики такую огромную задачу, что мы должны уже. согла- 
ситься, что въ самомъ д^л* при малейшемъ движен1И со стороны 
Росс1И, когда эта задача будетъ сознана, вся Европа въ самомъ %ИЛ 
будетъ противъ насъ. Принявъ политическую программу генерала Фа- 
деева, и полагая, что она могла бы показаться осуществимою настоя- 
щему или одному изъ будущихъ министровъ иностранныхъ д-Ьлъ, мы 
Бпередъ должны готовиться къ борьбе со всею Европою, а пока эта 
борьба настанетъ, вредъ произошелъ бы уж<в изъ того, что мы увлеклись 
►бы более или, менее осуществимыми мечтами, къ наложен1Ю на страну 
крлоссальнаго военнаго бремейи, принявъ те мечты за основу корен- 
лой военной реформы. 

Опасность положен1й почтеннаго автора заключается въ томъ, что 
-они основываются на идее такъ-называемаго «историческаго призва- 
Н1Я* напДи, а въ наше время возбужден1я всехъ крайностей идеи на- 
Ц10нальностей, доктрина поставленная на этой основе многимъ ка- 
„акется убедительною или покрайней мере действуетъ на нихъ увле- 
кательно, какъ бы произвольно, ни толковалось при этомъ само «исто- 
рическое призван1е нац1и». <Дела сложились такимъ образомъ, гово- 
ритъ, авторъ, что восточный вопросъ въ тесномъ смысле, какъ обык- 
новенно понимаютъ, представляетъ для насъ квадратуру круга, не- 
разрешимую никакими средствами въ настоящемъ, не оставляющую 
никакой надежды въ будущемъ». А между темъ дело это— «призракъ, 
^стоящш надъ нашимъ изголовьемъ, против^ котораго ничего нельзя 
лредпрпнимать» именно оттого, что онъ есть только «несамостоятельная' 
половина другого, более важнаго дела». И вотъ,, чтобы разееять 
:9тотъ прнзракъ, авторъ соьетуетъ намъ задаться такимъ планомъ, 
который вмещаетъ въ себя весьма реальное самопожертвованхе госу- 
дарства въ пользу одной идеи нацхональностей, и не советуетъ намъ 
иметь дела съ одной «несамостоятельной половиной» вопроса потому, 
что «въ известномъ случае целое можетъ оказаться легче половины». 
Въ чемъ же состдитъ тутъ целое, по мнен1Ю ген. Фадеева? А въ 
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тгомъ, во-первыхъ, ап^ри4еско>1ъ положеши, что Росс1Я должна р-Ьшить 
восточный вопросъ, и во-вторыхъ въ томъ, что такъ какъ восточный 
вопросъ означаетъ нын* уже не «Турщя и подвластные ей христ1ане»у 
а «Росс1я и ея главенство въ славянскомъ м1р:Ь», то, значитъ, вместо- 
напр. предстательства за болгаръ или кандхотовъ, Росс1я должна про- 
сто «распространить свое главенство до Адрхатическаго моря». Вотъ 
что предлагаетъ авторъ, и вн* такого распространешя онъ не видитъ 
для Россш иной будущности, какъ только — «вновь отступить до^ 
Дн']^пра». «Россия не можетъ упрочиться въ нынЪшнемъ своемъ видЪ», 
говорить онъ; «политическая исторхя также какъ естественная не- 
. ув'Ьков'Ьчиваетъ неопред'Ьлившихся, недоконченныхъ вйдОвъ». А из^ 
словъ автора оказывается, что Росс1я останется «недоконченнымъ ви- 
домъ?^ до т'Ьхъ поръ, пока она не одержитъ поб-Ьды надъ всею Ев* 
репою, а гдавнымъ образомъ надъ нЬмецкимъ племенемъ, въ кого- 
ромъ г. Фад'Ьевъ видитъ главнаго нашего врага, и' не исполнитъ- 
11редпр1ят1я, которое авторъ называетъ освобожденхемъ Востока и сою- 
зомъ славянскаго М1ра, и которое, выражаясь точнее, должно обни- 
мать: уничтожеше турецкой имперш, присоединенхе къ Россш Червон- 
ной Руси и Измаила и учрежден1е изъ всЬхъ славянскихъ земель 
Турдш и Австр1и, а также изъ царства польскаго — государствъ вас- 
сальныхъ Россш, то-есть союза изъ самостоятельныхъ частей, даж^ 
съ самостоятельными государями, но съ общпмъ главою въ лиц-Ь рус- 
ского царя, въ полномъ распоряжен1и и управлеши котораго должны 
будутъ состоять войска союза, а также вс^Ь союзныя крепости и входы 
въ Черное море; при этомъ Константинополь былъ бы объявленъ^ 
вольнымъ городомъ «племенного союза;», значитъ, тоже находился быБ 
въ нашемъ распоряжеши. Изложивъ такой идеальный планъ, г. Фа*- 
д-Ьевъ, забывая, что на его брошюру должны были взглянуть за гра- 
вицею преимущественно съ точки личнаго положен1я , автора, им'Ьл'^ 
безтактность прибавить, что «единство великой восточной семьи упро- 
чится только общностью семейныхъ престоловъ въ одной динаспи»^ 
л, прямо выразилъ желанхе, чтобы «преимущественно русскШ царствую- 
щш домъ покрылъ своими в'Ьтвями освобожденную почву восточной 
Европы». Не говоря уже о неловкости примешивать къ игр* въ по- 
литическ1е воздушные замки указан1я такого рода, спросимъ только,, 
вправе ли будемъ мы жаловаться, если враждебная Россш печать 
станетъ снова говорить о нашей «агитащо», когда русскш генераль 
высказываетъ подобныя предложешя, напоминающ1я фатальную дла 
Фрайщи наполеоновскую систему раздачи престоловъ? 

Правда, генералъ Фад^евъ не требуетъ немедленнаго осуществле- 
Н1Я своего громаднаго плана, онъ говоритъ, что сначала Д'Ьйств1ег 
Россш можетъ быть только нравственное. Но онъ тутъ же орибав-- 
ляетъ, что первымъ нашимъ д'Ьйств1емъ должно быть «гласное (оффи^ 
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д1альное?) прязнан1е права Россш быть представительницею родствеи- 
ваго М1ра», и успокоивши себя чисто воинскимъ соображешемъ, что 
«въ благопр1Ятиыхъ случаяхъ не будетъ ведостатЕа, девятнадцатый 
вЪкъ, не есть в'Ькъ нира и спокойваго процв'Ьтанхя (?) для Европы», 
-онъ гонитъ насъ къ весьма настоятельному соображен1Ю своего проекта 
напоминанхемъ, что если онъ осуществленъ не будетъ, «то Росш, 
вакъ государство, едва ли у(^оитъ ^ъ нын'Ьшнихъ пред'Ьлахъ». Зна- 
яитъ, д'Ьло не за горами, и надо если не сп'Ёшать, то во всякомъ слу^ 
^а1Ь приготовляться. 

Мы не станемъ подробно разбирать той аргументащи, на которой 
почтенный авторъ построилъ свой планъ. Для насъ важно въ неиъ 
ч^обственно то, что имъ авторъ оправдываетъ предлагаемую имъ си- 
•стему воевнаго устройства, важно опасеше, чтобы въ случа'Ь еслиби 
нашей военной систем'Ь въ самомъ д'Ьл'Ь предстояли преобразовангя, 
то въ основан1е пхъ не вкрались какимъ-либо образомъ химерпчссЕ1я 
11редставлен1я о политической задач'Ь въ род'Ь той, какую навязн- 
ааетъ Росс1и гецералъ Фад'Ьевъ. Достаточно взглянуть на его прин- 
щпъ, его исходную точку и конечную ц'Ьль. 

Принципъ автора есть крайнее развит1е «идеи нащональностей;», со 
вс']^ми ед самопротивор'Ьч1ями. Крайность «идеи нащональностей» пред- 
.ставляется стремленхемъ ея перейти въ «идею, расъ»; въ теорхи по- 
ч^л'Ьдняя есть результатъ первой, на практик'Ь же осуществлен1е по- 
дитпчесваго единства расы можетъ противор'Ьчить и интересаиъ я 
даже чувству нац10нальностей. Въ крайнемъ смысл'Ь <теор1и на1ио- 
нальностей> представлялось бы вполи'Ь естественнымъ политическое 
'единство не только Великобриташи съ Соединенными Штатакв, что 
уже само по себ* на практик* — абсурдъ, но и единство обоихъ на- 
вванныхъ государствъ съ Германхею. Это— одна сторона д-Ьла, а вотъ 
другая: «идея нащональностей > можетъ оправдывать как1я угодно край- 
ности, ибо развит1е идеи определяется только логичностью, но по- 
^ому-тр она и не можетъ быть руководящею мыслью въ политик* го- 
4сударства, такъ какъ политика им^отъ д^ло со средствами, по суще- 
ству своему ограниченными. Вопросъ политики въ томъ, какимъ 
яаилучшимъ образомъ употреблять средства даннаго народа; а жер- 
твовать вс1ми интересами русскаго гражданина для основан1Я славян- 
<каго государства на самой Адр1атик4 — это зиачитъ въ практцческоя'Ь 
ч^мысл"]^ сл1^)Довать за политикою не нацюнальною, а существенпо— 
лнтинацюнальною. 

Таковы крайности идеи. Теперь р самопротивор'Ьч1яхъ ея. «Идеа 
нащональностей», какъ она оказывается досел* въ прим'Ьнен1И, есть 
ядея исключительно завоевательная. Что во имя родственныхъ связей, 
единства пли хотя бы сходства языка или единства в'Ьры, она вобул- 
даетъ къ распространенш пред-Ьловъ или вл1ян1я государства — это 
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вядииъ; но мы не виднмъ, чтобы она въ тоже время побуасдадф 
государства къ* отказу отъ областей наосповавш племенной разности^ 
веединства и несходства языка, нео одинаковости в'Ьроиснов'Ьданхя, 
какъ бы следовало по логик'Ь, которая должна управлять идеею подь 
ч>пасев1е»ъ самоуничтохешя идеи. Напротивъ, «идея нащовальностей»* 
прекрасно уживается съ идеею государства относительно удержан1Я по* 
<д^Ьднимъ того, что оно им'Ьетъ. Францхя во имя идеи нац1ональнО' 
стей ^освобож^аетъ Итал1ю, но не только не дум1Е1етъ объ отказЬ отъ 
^^VЖир^и, а еще у той Итал1И беретъ собЪ чисто итальянское граф^ 
<тво Ниццу и итальянск1е округи Савойи. Пруссхя во имя той же идеи 
11рисоедивяетъ къ себ'Ь всю Германш, но «нащональные либералы.» 
ея не только не думаютъ объ о^каз'Ь, на основанхи своего принципа^ 
отъ Познани, наприм'Ьръ, или отъ с'Ьвера Шлезвига, но они-то именно 
громче всЬхъ говорятъ о «прусскомъ государств'Ь» по отношен]ю къ 
^тимъ землямъ, 'забывая, что они же отрицаютъ идею государства по 
отвошеншкъ германскимъ стравамъ. Тоже самовротивор^Ьчхе мы ви- 
дели тамъ, гд^Ь «идея нащональкостей» являлась въ борьб'Ь съ госу- 
дарствомъ: венгер'ск1е патрюты по отношен1ю къ славянамъ ссылаются 
5же не на идею нацюнальностей, а на историческое право, точно тоже 
Д'Ьлают^ъ поляки по отношешю къ границамъ 1772 года. 

Нашъ авторъ хочетъ во имя идеи нащональностей распространить 
главенство Россш на Константинополь и до Адрхатики, но ему даже 
я въ мысль не приходитъ, что за такщ |1р1обр'Ьтен1Я, предполагая ихъ 
возможными, мы должны были бы сд1Ьлать и усгуаки согласныя ло* 
гцк'Ь той же идеи: наприм'Ьръ, отказаться отъ Финляндхи, Ба.1Т1Йскаго 
врая, Закавказья, Туркестана, такъ какъ тутъ н'Ьтъ ни общаго языка, 
ви общей .в'Ьры. 

Мы указали на логическую несостоятельность «идеи нацюналь* 
яостей» въ ея крабнемъ развит1и, подобномъ тому, которое предла- 
гаетъ авторъ, и онъ не можетъ возразить намъ, что, доказавъ это, |Ш 
вичего не доказали противъ состоятельности его плана. Весь планъ 
€гб сооружевъ именно только въ силу этой идеи; онъ ставитъ апрюрн 
задачею Росс1и «освобожден1е Востока и единство славяаскаго М1ра». 
Еслибы онъ такой задачи не ставилъ, въ такомъ случаЪ и всЬ его 
<)пасен1я общеевропейской коалищи противъ Россш и всЬ его громад- 
ный соображен1я о необходимости идти на встр'Ьчу опасности, д'Ьлать 
-«ц'Ьлое» вм'Ьсто того, чтобы д'Ьлать *половпну» и т. д. — все это нн 
къ чему бы не годилось. Какая коалпщя противъ Росс1п, если Россия не 
стремится къ захватамъ? Почему иненно одной Росс1И угрожаетъ ко- 
адид1я? А еслибы Франц1я или Австрхя задумали каждая отдельно 
переделать по своему весь Востокъ пли весь Западъ, разв-Ь противъ 
^рапц1И пли Австр1и точно также не составилось бы коалпцш? 

Мы могли бы ограничиться этимъ разъясненхемъ внутренней само» 
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етоятедьности принципа и исходной точки автора. Но взгляненъ еще 
в на его конечную Ц'Ьль. Что происходитъ изъ самопротивор'Ьч1Я «идек 
Бац10нальностей», во имя которыхъ х. Фад'Ьевъ зоветъ насъ на борьб; 
съ Европой, сов'Ьтуетъ намъ освободиться отъ опасности коалицш 
прямымъ вызовомъ коалицхи? Происходить то, что ииенно всл^^дств1е 
самопротивор'Ьч1я «идеи нац10нальностей» полное осуществлеше ея 
является р']Ьшительною невозможностью. Серьезно ли думать, что нанъ 
однимъ удастся вполн-Ё прим'Ьнить въ свою пользу ВСЁ ея крайности? 
Разв'Ь мы можемъ над'Ьяться въ союзе съ нестройньши, разъединен- 
ными толпами славянъ одол']Ьть вс^ арм1И Европы? Возможно ли 
думать, что Европа допуститъ, чтобы въ нашихъ рукахъ бша во- 
енная сила, покрывающая пространство отъ Гималайскаго . хребта 
до Альповъ, чтобы, вр'Ьзываясь вооруженнымъ угломъ въ самый западъ 
Европы, за самыя Карпаты, мы влад'Ьли и постами на границ'Ь Индш, и 
Константинополемъ? А если намъ пришлось бы Делать тогда уступки^ 
и въ угоду Пруссхи, Австрхи, Франщи, Англ1и, Швещи отказываться 
отъ царства польскаго, Ф0нлянд1и, БалтШскаго поморья, Туркестана^ 
Закавказья, взам'Ьнъ нашихъ новыхъ фантасти^ескихъ прхобр-Ьтенй, та 
спрашивается еш,е, была ли бы въ самомъ д'Ьл'Ь могущественн*е Рос- 
С1Я' во глав* племенного славянскаго союза изъ самостоятельныхъ ча- 
стей, ч'Ьмъ есть нын'Ь русское государство? 

Планъ, предлагаемый генераломъ Фад'Ьевымъ . есть «восточный про* 
асектъ», соединенный еш;е съ «западнымъ прожектомъ*. Напрасно он'^ 
доказываетъ намъ, что восточный вопросъ нын'Ь уже не долженъ бнтк 
только вопросомъ о Турщи, а вопросомъ о главенств'Ь Россш надъ- 
всЬмъ Ълавянскимъ маромъ; по его прожекту дЪло сводится и не к^ 
этому одному, а просто къ главенству Россш надъ всею Европою; 
такъ оно и въ теорхи, ибо, сохраняя всЬ свои влад'ЬнЕЯ и прюбр'Ьтая 
то, на что указываетъ авторъ, Росс1Я положительно преобладала бй 
въ Европе; такъ оно и въ практик*, ибо для осуществлен1Я этого 
^прожекта», пришлось бы прежде сломить всю Европу, и зат'Ьмъ ул'ь- 
Европа, само собой разумеется, была бы подчинена намъ. 

Брошюра генерала Фад'Ьева произвела н'Ькоторый шумъ въ загра^ 
ничной пресс4 и уже поэтому необходимо, чтобы русская печать от- 
реклась отъ ея преувеличен1й. Сверхъ того,' долгъ печати, по нашему 
1Ш*Н1Ю — протестовать противъ псевдо-нащональныхъ возбуждешй, юр- 
кими хотятъ заслонить самое настоятельное для насъ д4ло — Д^^ 
развитхя внутрепнихъ силъ и учрежден1й. Надо пожелать, чтобн ни 
одна изъ основныхъ мыслей «восточно-западнаго прожекта»/ г. Фадеева 
не оказала какого-либо влхяшя на устройство нашей военной системй; 
встинно-нацюнальная политика Росс1и должна ограничиваться одними 
строгимъ соблюден1емъ интересовъ русскаго государства, — ^и это вовс& 
ле такая легкая задача: благополучное разрЬшеше ея требуетъ госу- 
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дерственнаго ума, опытности и такта, — а для составлешя «прожектовъ», 
' «^удутъ ли они западные или восточные, и для установлен1я вопроси- 
ггельныхъ знаковъ, можно обойтись и съ одною фантаз1ею. Не дароиъ 
-сказано: одинъ неумный броситъ камень въ воду, п десятеро умныхъ 
^ае вытащутъ камня! 



ЗЕМСК1Е ИТОГИ. 

1Г*). 

Разсматривая доходы земства, т.-е. т4 средства, которыя оно пО" 
^учаетъ въ вид'Ь налога на недвижимое имущество, торговлю и про* 
Л1ЫСЛЫ, мы старались уяснить главнымъ образомъ характеръ распре- 
д'Ёлешя налоговъ. Это распред'Ёлен1е, какъ мы видели, част1ю по 
ввн'Ё земства,. а частш и безъ его вины, далеко неравном'Ьрно: боль- 
шинство сборовъ падаетъ на крестьянскхя земли, обремененныя уже 
государственными податями, пом'Ьщичьими или выкупными платежами^ 
т натурадьными повинностями, а бездоходность земель дЪлаетъ всЪ 
^аги взносы весьма обременительными. Еъ этимъ печ^ьнымъ истинамъ 
•сдфдуетъ еш,е прибавить, что весь земск1й налогъ (разм']Ьръ котораго 
въ губерн1яхъ, им^ющихъ земск1я учрежденхя, простирается теперь 
жь общей сложности отъ пятнадцати до двадцати миллюновъ)— есть 
валогъ новый, ибо посл'Ё его устаноЁлен1Я прехше налоги не умень- 
шились. Въ виду этого факта особенно интересно просл4дить, что 
д^ии намъ земск1я учрежден1я, т.-е. насколько производительно истра- 
^«1бны т'Ь десятки милл10новъ, которые съ такими усилхями взнесены 
1гь продолжен1И пяти л'Ётъ нашимъ б'Ьднымъ населенхемъ. Чтобы отв'б- 
тглть на этотъ вопросъ, намъ сл-Ьдуетъ обратиться къ анализу зем- 
-скихъ расходовъ, определить какъ тЬ ц-Ьли, для достиженхя которыхъ 
предназначаются земск1е расходы, такъ и степень успешности въ до- 
ч^тиженш дтихъ цЪлей. 

Если мы сопоставимъ указанный въ законе рубрики земскихъ рас- 
ходовъ съ цифрами взятыми изъ раскладокъ любой губерши, то убе- 
димся, что въ числе этйхъ расходовъ 71 о обязательныхъ, — это расхо- 
ды на починку дорогъ, набмъ помещенШ для разныхъ присутствен- 
яыхъ местъ и сдужащихъ лицъ и на содержан1е мировыхъ по крестьян- 
скимъ деламъ и судебно-мировыхъ учреждешй; Ую полуобязательныхъ — 



'*') Си. выше, иар. 403 стр. 
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9Тр расходы на содерац1Н1е зеискпхъ управъ и ихъ канцелярхй >); и на-* 
конецъ, одна десятая вовсе необязательныхъ — это расходы ва сод^й* 
ств1е народному здрав1Ю, народному продовольств1Ю и народному обра- 
аовап1Ю. Что рубрики земскихъ расходовъ именно таковы, это можно 
ввд'Ьть, развернувъ нолож^нхе о земскихъ учрежден1яхЪу а что расхо- 
ды распре д'Ьл я ются приблизительно въ той пропорцш, какую мы ука- 
зали, въ этомъ можно уб']^диться посмотр']^въ на у^здныя земск1я сн'Ь- 
ты Петербургской губернхи, д^йствующ1Я въ ныв'Ьшнейъ году. Въ 
110лумилл10нномъ бюджбтЪ земскихъ собран1й этой губернш бол'Ье 
пятидесяти тысячъ назначено на содержаше управъ (только уЬздныхъ), 
почти столько же на народное здрав1ё и просв'Ьщеше и четыреста 
тысячъ на обязательные рас^^оды, изъ которыхъ едва десятая часть 
идетъ ва устройство дорогъ и мостовъ, а все остальное на по,м:Ьще- 
В1е, содержаБ1е и разъ^ЬзДы разныхъ служащихъ лицъ. 

Эти цифры сами по себ1Ь весьма знаменательны; он'Ь показы- 
ваютъ, что собственно на производительные расходы, завЪдываше ко* 
торыми лежитъ на обязанности земскихъ учрежден1й, идетъ едва одна 
четвертая часть всего земскаго сбора, въ остальныхъ же расходахъ- 
вемсшя учрежден1я не припимаютъ никакого активнаго участ1я, а 
сл'Ьдовательно и не могутъ нести за нихъ отв'Ьтственности. Какого 
бы направлешя ни держались земскгя собран1я и какими бы хозяй- 
ственными способностями ни отличались члены земскихъ управъ, оив 
одинаково обязаны выплачивать жалованье поддежащпмъ мЪстауъ я 
лвцамъ. Единственно, въ чемъ они проявляютъ зд^^сь свое существо- 
вав1е — это въ ходатайствахъ объ отнесен1И того или другого расхода 
ва государственный земск1й сборъ, но по счаст1Ю эти ходатайства 
удовлетворяются очень р:Ьдко. Мы говоримъ по счастгю, потому что 
вринят1е обязательнаго для земства расдода на государственный сборъ 
есть не какая-йпбудь льгота, а только леренесенхе расхода, опдачи- 
ваемаго всЬми сословхями, на сослоб1е крестьянское, которое почте 
одно доставляетъ весь государственный земскШ сборъ. Этой простой 
встины къ сожал'Ьн1ю никакъ не хотятъ понять тЬ земск1я собрав1Яу 
воторыя такъ усердно хлопочутъ о принят1И «на счетъ государства»^ 
то какихъ-нибудь разъ'Ёздныхъ или порцхонныхъ денегъ, то моста 
вли дороги. Другое значенхе им'Ьютъ ходатайства о совершенномъ 
упраздненш какого-нибудь расхода, тутъ конечно выгода прямая, 
в подобные ходатайства со стороны земства весьма похвальны, только 
жаль, что въ нихъ иногда проглядываетъ задняя мысль. Такъ, напри- 
л^ръ, чуть не вс% земскхя собран1я ходатайствовали объ упраздневл 



^) Мы называемъ этотъ расходъ полуобязательннмъ потому, что хотя радм^ръ со» 
деравав1я управъ и ве опред'Ьлевъ закономъ, т^иъ не мен^е законъ предпвсвваехь 
сртанвзовать жхъ, а следовательно н ассигновать суммы на ихъ содержаше. 
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должностей членовъ отъ правительства въ нировнхъ съ'Ьздахъ и въ 
губернскихъ по крестьянскимъ д-Ьламъ присутств1яхъ. При этомъ не- 
вольно рождается вопросъ: отчего сл'^^дуетъ упразднить членовъ отъ 
правительства, а не ощъ дворянства^ и невольно вспомнишь одно , 
ПОСТЕН овленхе уфимвкаго губернскаго дворянскаго собран1Я, последо- 
вавшее года четыре тому назадъ. Это собранхе также ходатайствова- 
ло, въ видахъ сокращенгя расходовъ^ объ упразднеши членовъ отъ пра- 
вительства на. мировыхъ съ']^здахъ, которыхъ во всей губерши было 
три, и въ то хе время просило назначить содержавхе предсЬдателямъ 
съ'Ьздовъ, т.*е. уЬзднымъ предводителямъ дворянства, которыхъ, какъ 
изв-Ьстно, въ уфимской губерн1и девять... Къ чести земскихъ собрашй 
должно сказать, что они до сихъ поръ еще не ходатайствовали о на- 
значенш содержашя предводителямъ дворянства, можетъ быть пото- 
му, что имъ легко произвести каждаго изъ этихъ предводителей въ 
предс^^датели управъ и зат'Ьмъ дать ему содержав1е какое угодно. 

Перебирая рубрики земскихъ расходовъ, мы прежде всего должны 
остановиться на содерхавш земскихъ управъ, которое поглош,аетъ въ 
кад^дой губернш около шестидесяти или семидесяти тысячъ, т.-е. 
столько же, сколько среднимъ числомъ тратилббь на всЬ производи- 
тельные расходы. Это сопоставлен1е постоянно давало поводъ нападать 
на земск1я учреждешя, но тащя нападешя опять не совс]Ьмъ справед- 
ливы, ибо, во-первыхъ, на обязанности земскихъ учрежден1й, кром'Ь вся- 
кихъ расходовъ, лежитъ распред'Ьлен1е значительной части прямыхъ 
налоговъ идуш;ихъ на потребности государственный; во-вторыхъ, они 
ваблюдаютъ за выполнешемъ натуральныхъ повинностей, и зав-Ёдуютъ 
земскими больницами, и въ - третьихъ... они нисколько невиноваты 
въ томъ, что имъ отмйренъ небольшой кругъ деятельности. 

Говоря безотносительно, содержанхе земскихъ управъ стоитъ не 
особенно дорого и во всякомъ случа']^ дешевле, нежели содержать 
большей части правительствен ныхъ и судебныхъ учреждешй. Предсе- 
датели и члены учъздныхъ управъ въ большинстве случаевъ доволь- 
ствуются содержан1емъ даже сравнительно скромныкъ (около 1,000 
руб.); гораздо больше стоитъ содержанхе губернскихъ управъ, ко- 
торое назначается губернскими собрангями. Съ одной стороны, зд^сь 
играетъ роль глубоко въевш1йся бюрократически принципъ, по 
которому чиновникъ въ губерн1и долженъ получать больше» ч4мъ 
-чиновникъ въ уЬзде; а съ другой стороны, большое влхяше имЬетъ, 
указанное уже нами, различхе въ состав* уЪздныхъ и губернскихъ 
собранШ. Въ первыхъ большинство очень часто составляютъ ме- 
щане и крестьяне, которые, привыкнувъ довольствоваться малымъ, 
не особенно охотно расходуютъ деньги на жалованье «господамъ»; 
въ собран1Яхъ же губернскихъ зас^даютъ почти исключительно эти 
самые «господа», которымъ бываетъ совестно обидеть какого-нибудь ' 

Томъ п. — Апраль, 1870. 53 
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Ивана Ивановича или Петра Петровича, не давъ ему столько, сколхо 
онъ желаетъ. Поэтому въ губернсввхъ только собранхяхъ и воз- 
можна так1е странные случаи, какъ разсказанное нами назначеше 
г. Бланку въ Тамбов'Ь двойного содержан1я за р-Ьчь о необходимости 
безвозмездной службы. 

' Кстати, что касается безвозмездной службы, то о ней уже забыли. 
Пропагаданда въ этомъ смысл'Ь велась только въ первое время, и то 
съ изв'Ьстной тенденщозной ц'Ьлью. Такимъ путемъ над'Ьдлись пере* 
дать д:Ьла земства въ руки крупныхъ землевлад^Ьльцевъ, которыхъ въ 
то-же время старались провести въ земсшя собрашя безъ выбора. Но. 
дти стремлен1я крупныхъ землевлад'Ьльцевъ навязать себя какъ неиз- 
б'Ьжное зло, какъ изв'Ьстно, не им'Ьли успЬха въчнашемъ неаристо- 
кратическозфъ земств'Ь, и толки о безвозмездной служб'Ь покончились 
сами собою, т'Ьмъ бол'Ье, что защитники этого начала выставляли 
его своимъ девизомъ большею частхю до тЬхъ только поръ, пока не 
попадали въ члены управъ, а тамъ брали содержанхе точно также, 
какъ и всЬ другхе или еще выпрашивали прибавку. Находились и та- 
К1е ревнители безвозмездной службы, которые желали назначить чле- 
вамъ управъ, выбраннымъ изъ дворянъ — одно содержанхе, а выбран- 
вымъ изъ крестьянъ — другое, поменыпе, но и эти доблестный попытки 
всл'Ьдств1е ихъ явной противозаконности не ув'Ьнчались усп'Ьхомъ, и 
если въ н'Ькоторыхъ уЁздахъ случались назначенхя членамъ управъ 
изъ крестьянъ уменьшеннаго содержавхя, то не иначе какъ по соб- 
ственной волЪ посл'Ьдвихъ 9* 

Но какъ бы великъ или малъ ни былъ расходъ на содержанхе зеж- 
скнхъ управъ, это во всякомъ случа'Ь расходъ непроизводительный» 
впч1>мъ не отличающ1йся отъ расходовъ на «содержанхе, пом'Ьщеше 
и отопленхе», которыми такъ богаты п земскгй и государственный 
бюджеты. Зат^кмъ, изъ всей громадной цифры обязательныхъ земскихъ 
расходовъ,— къ проииводительнымъ можно отнести тщько расходы па 
отправлен1ю подводной и дорожной повинностей, и то конечно тамъ 
только, гд'Ь эти повинности изъ натуральныхъ переложены въ денеж- 
ный. Эти расходы, какъ мы уже указывали въ предшествовавшей 
стать'Ь, им^Ьютъ важное значеше потому, что ими заменена тяжелая 



') Такъ въ первую-же сесс1ю одинъ изъ членовъ БирючевсЕой утфавы — вресты- 
яинъ заавилъ, что онъ считаетъ жалованье въ 1,200 р. для себя слишкоиъ больши|П| 
и потопу взялъ только 400 р., а остальные предоставилъ въ пользу земства. Тоже 
сд'Ьлалъ членъ тверской губернс1Ео& управы крестьянинъ Ситновъ, который, по свн- 
Д'Ьтельству корреспондента «Саб. Б^д.», заявилъ, что изъ 1,800 р. содержан1я онъ 
иазначаетъ 1,000 р. на народное образовав1е въ Еорчевскомъ уЬздЬ и скромно по* 
пустился въ комнатк!; у своего племянника сапожника. Цодобныхъ пром'Ьровъ отказа 
отъ назначеннаю уже содержан1я со стороны лицъ привилегированныхъ сосдошй шл 
ве знаемъ. 
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^аатуральнал повинность, лежавшая исключительно на крестьянскокъ 
сословш. О томъ, какихъ трудовъ й усил1й стоить порядочнымъ лю- 
дямъ провести переложенхе натуральныхъ повинностей въ денежння, 
мы уже говорили, и читатели внаютъ, что у нксъ это вопросъ не 
столько чисто хозяйственный, сколько сощальный. Что же касается 
того, насколько усп'Ьшно вдетъ въ рукахъ земства починка дорогъ и 
костовъ, то само собою разум'Ьется, что отв'Ьтъ на подобный вопросъ 
можно сд'Ьлать только осмотр'Ьвши эти дороги и мосты, къ чему мв 
конечно не им'Ьемъ никакой возможности. Земск1я управа въ своихъ 
отчетахъ обыкновенно говорятъ, что прежде всЬ мосты были сломана 
и дороги непроЪздимЫу а теперь мосты крепки и по дорогамъ ездить 
можно; напротивъ, некоторые администраторы заявляютъ, что мосты 
теперь не чинятся н дороги оказываются мев^^е исправны нежели въ 
то блаженное время, когда за починкой этихъ дорогъ и мостовъ смот- 
р-Ьлъ одинъ становой, и смотр^лъ особенно тщат,ельно въ гЬхъ слу- 
чаяхъ, когда по дорогамъ должно было про'Ьзжать начальство. Дать 
р^Ьшительный отв'Ётъ, насколько правы об:Ь стороны, мы не беремся; 
ш) думаемъ, что теперь д*ло должно идти несколько лучше, ибо ра- 
боты отбываются не только натурою, но и наймомъ, и представител1Г 
М'Ьстной админнстращи зорко смотрятъ, чтобы все было исправно и 
то, что они прош,али своимъ подчиненнымъ, ни въ какомъ случа'Ь не 
лропустятъ постороннимъ, да еще и антагонистамъ. Впрочемъ и при 
теперешнихъ порядкахъ жалобъ на состоянхе дорогъ не мало. Пол- 
тора года тому назадъ гласный отъ Лугскаго уЬзда заявилъ в1> гу- 
бернскомъ собран1и, что у нихъ каждую весну отъ недостатка мо- 
стовъ люди тонутъ на перевозахъ. Конечно, и прежде ихъ тонуло не 
меньше, но' ут'&шительнаго тутъ все-таки мало. 



У. 

Переходя къ необязательнымъ расходамъ земства, которые дл8 
насъ им'Ьютъ гораздо болЪе серьезное значен1е нежели обязательные, 
мы преимущественно займемся д']^ломъ народнаго образовашя. Сте- 
пень участ1я земства въ этомъ важномъ д'Ьл'Ь только начинаетъ опре- 
деляться. Законодательство указало, что земство имЪетъ право спо- 
собствовать народному образован]Ю, но какъ и .ч'Ёмъ должно оно спо- 
собствовать — этого законодательство не разъяснило, и р'Ьшать этотъ 
вопросъ пришлось самимъ земскимъ собран1ямъ. 

Почти въ одно время съ введен1емъ земскихъ учрежден1й обнаро- 
довано «Положен1е о вародныхъ учплищахъ». Училища эти, управ- 
ДЯВШ1ЯСЯ прежде различными в']Ьдомствами каждое по своему образцу, 
а всего чаще вовсе не управлявшхяся, подчинены общимъ правиламъ 
н переданы въ зав'Ьдыванхе уЬздныхъ и губернскихъ училищныхъ 

68* 
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сов^товъ, гд^^ вм'ЬстЪ съ представителями адиганистративныхъ в'Ь- 
домствъ засЬдаютъ и членн отъ земскихъ собранхй. Надо сознаться, 
что земск1Я собран1я весьма мало обращаютъ вниманхя на выборъ 
членовъ въ училищные советы. Обыкновенно это зваше принимаютъ 
на себй меценаты, им'Ьющхе возможность пожертвовать рублей сто въ 
годъ и этимъ доказать свои педагогическ1я способности. Такимъ об- 
разомъ, здФсь повторяется давно знакомый порлдокъ избранхя^ почет- 
ныхъ попечителей гимназ1й и смотрителей у*здныхъ училищъ, кото- 
рые преображаются въ педагоговъ за опред'Ьленный денежный взносъ 
и пользуются служебными правами и преимуществами. Результатъ та- 
кого порядка можно вид'Ьть въ петербургскомъ собраши; оно, какъ 
изв'Ьстно, избрало въ члены губернскаго училищнаго сов'Ьта такое 
лицо, которое, когда зашла р'Ьчь объ учрежденш школъ, заявило 
собратю, что видитъ въ грамотности средство къ поддЪлывашю 
фальшивыхъ векселей. Впрочемъ, даже при самомъ р^^зборчивонъ 
выбор'Ь, надо много услов1й, чтрбы избранные отъ -земства члены 
училищныхъ сов'Ьтовъ могли им'Ьтв какое-нибудь значенхе, такъ какъ 
они составляютъ меньшинство въ сред'Ь представителей администра- 
тивныхъ в']^домствъ. Въ самомъ д^л-Ь, что можетъ сделать членъ отъ 
земства въ губернскомъ училищномъ сов-Ьт-Ь, если его уб'Ьжденгя, 
положимъ самая чистыя и прекрасныя; будутъ идти въ разр'Ьзъ со 
взглядами м'Ьстнаго арх1ерея и представителей губернской админи- 
стращи , которые засЬдаютъ въ училищномъ сов4т*? Что, повторяемъ 
мы, можетъ сделать членъ отъ земства въ губернскомъ училищномъ 
сов^т*, когда этотъ сов'Ьтъ иногда совсЬмъ и не собирается, какъ 
это было въ прошломъ году въ Черниговской губерши? Въ нашей 
литератур* до сихъ поръ былъ заявленъ только одинъ ' интересный 
фактъ изъ д-Ьятельности губернскихъ училищныхъ сов-Ьтовъ, вообще 
совершенно неслышной, и то фактъ самаго печальнаго свойства. Въ 
Лубенскомъ уйзд*, Полтавской губерн1и, была учреждена пом-Ьщикомъ 
Лесевичемъ школа, для которой онъ сд^ладъ значительныя пожер- 
твован1я. Препб^авателемъ въ этой школ* былъ крёстьянинъ Давидъ 
Безуглый, обучавш1йся прежде въ шевской педагогической семинарш. 
Въ простот-Й сердца Безуглый объяснялся съ учениками-малоруссамн 
по малорусски иучилъ ихъ молитвамъ, и то и другое оказалось наруше- 
шемъ устава, и Безуглый былъ устранепъ. Впрочемъ, уЬздный училищный 
сов'Ьтъ взглянулъ на д-Ьло по- человечески и, разъяснивъ Безуглому 
его обязанности, выдалъ свидетельство на преподаван1е. Действительно, 
преподаван1е пошло вполн* успешно и совершенно согласно установ- 
леннымъ правиламъ. Члены уЬэднаго училищнаго совета и уездной 
управы, ездивш1е посмотреть на училище, расточали ему самыя лест- 
ный похвалы; но вдругъ местный священник?^, поссорившись съ пре- 
подавателемъ, сд^лалъ донесевхе, и полтавскШ губернски сов'Ьтъ, нера- 
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::зобравъ д*ла, лишилъ Безуглаго права преподавать за то, будто б1;Гу 
^то онъ преподавалъ безъ дозволев1я, тогда какъ въ действительно- 
ч;ти дозволеше было^ ему дано. Напрасно крестьяне составляли при- 
говоръ о томъ, что они вполн']^ довольны прецодаванхемъ Безуглаго 
ш не пошлютъ своихъ д-Ьтей къ другому учителю, напрасно учреди- 
тель школы заявилъ, что онъ вынужденъ будетъ закрыть школу, если 
ч^ов^тъ будетъ продолжать свои репрессивныя дМствхя. СовЪтъ оста- 
вался неумолимъ и школа оставалась безъ преподавателя, пока права 
Ъезуглаго не были возстановлены сенатомъ. 

Само собою разумеется, что при подобномъ состав* училищныхъ 
-сов-Ьтовъ члены отъ земства ничего не могутъ сделать. Полтавское 
губернское земское собранхе принадлежитъ цо своему направленш 
^^ъ числу лучшихъ земскихъ собран1й. Оно, несмотря на несколько 
протестовъ начальника губерн1и, успело отстоять переложен1е нату- 
ральныхъ повинностей въ денежныя; дал^е, оно заявило ходатайство 
-о предоставлен1и гласнымъ пзъ крестьянъ средствъ быть губернскими 
гласными, т.-е. о назначен1И имъ пособщ на про-Ьздъ въ губернскШ 
городъ. Наконецъ, оно жертвуетъ значительныя суммы на д^ло на- 
роднаго образован1Я и конечно не оно виновато въ печальной судьбе 
школы г. Лесевича. О лубенскомъ у^здномъ собранхи нечего и гово- 
рить, оно составило даже н^что въ род* адреса г. Лесевичу, поздрав- 
ляя его съ благополучнымъ окончашемъ д^Ьла въ сенат*.,. И тЬмъ 
не мен-Ье школа, учрежденная въ Лубенскомъ у^здеПолтавсков губер- 
Н1И на частныя средства, была по вол* губернскаго училищнаго со- 
вета два года закрыта, да и теперь ей рано или поздно грозить 
торькая участь, ибо губернск1Й сов*тъ, принужденный покориться се- 
натскому указу, т*мъ не мен-Ье не оставляетъ школу г. Лесевича въ 
ноко* и съ подозрительност1ю, достойной полицейскаго сыщика или 
корреспондентовъ «Московскихъ Ведомостей», предписываетъ тщатель- 
но искать: не завалялась-ли въ этой школ* какая-нибудь книжка на 
южно-русскомъ нар*ч1и... 

Въ у*здныхъ сов*тахъ, гд* зас*даютъ администраторы не столь 
крупные, положенхе членовъ отъ земства незавнсим*е. Этимъ только 
ложно объяснить то, что лубенскш у*здный сов*тъ, вопреки вол* 
начальства, постоянно заступался за школу г. Лесевича; этимъ же объ- 
^сняемъ и усп*шную деятельность члена александровскаго училищ- 
наго сов*та барона Корфа, заботливости котораго обязаны своимъ 
усп*хомъ ВС* школы въ Александровскомъ у*з;1,*. 

Говоря объ училищныхъ советахъ, мы должны упомянуть, что вт^ 
110сл*днее время возникъ вопросъ: могутъ ли земск1я собран1я изби- 
рать членовъ въ эти сов*ты не изъ своихъ гласныхъ и им*ютъ ли: 
•они право назначать имъ содержанхе. Вопросъ этотъ возникъ всл*д- 
'Ств1е постановлешя дн*провскаго у*зднаго собран1я, которое была 
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опротестовано начальниЕомъ губерн1И. Ч'Ьмъ кончится д^^ло, мн не^ 
знаемъ; во если право назначев1я членовъ учвлищныхъ совЪтовъ не 
изъ однихъ гласныхъ иожетъ быть признано спорнымъ, то о прав'Ь- 
назначать членамъ сов'Ьтов'ъ содержанхе, кажется, не можетъ быть^ 
никакого сомн'Ьшя. Во всякомъ случа'Ь лучше, давая содержан1е, из- 
бирать умныхъ и полезныхъ людей, нежели давать возможность слу- 
жить даромъ тавимъ просв'Ьтителямъ, которые видятъ въ грамот» 
ности одинъ источникъ преступленШ. 

Избраше членовъ въ училищные сов']^ты, конечно, не составляете 
главной задачи земства о д'ЬлЪ народпаго образоватпя. Земскхя со- 
бран1я и управы могутъ учреждать школы, оказывать помощь шволамъ- 
существующимъ, доставлять имъ учебныя пособхя, способствовать при- 
готовлен1ю хорошихъ вародныхъ учителей и т. п. На все земскими со- 
бран1ями ассигнуются особыя суммы, разм'Ьръ которыхъ вполн'Ь зави- 
ситъ отъ усмотр'Ён]я собранШ. Сд'Ьлать общую характеристику этихъ> 
пожертвован1й невозможно, также какъ невозможно указать прпчины^ 
п'очему одно земское собраше жертвуетъ много, а другое мало. Въ са- 
момъ д'Ьл'Ь, какъ объяснить, почему новгородское земское собрап1е по- 
жертвовало въ прошломъ году на д'Ьло народнаго образован1Я 45,000 р., 
московское 30,000, петербургское 5,000 р., а многк друг1Я не пожер- 
твовали ничего? Какъ объяснить, что въ одной и той же Петербург- 
ской губерн1и Лугск1Й у4здъ внесъ въ см^Ьту расходъ на пособ1е шко- 
ламъ въ размер* свыше 3,000 р., Петергофсшй и Петербургскхй въ раз- 
М'Ьр'Ь 2)000 р., а Шлиссельбургскш не назначилъ ни кои^Ьбки? Какъ 
объяснить ваконецъ, что одинъ и тотъ же Ямбургск1й уЬздъ на 186^ 
г. назначилъ 375 р., а на 1870 г. 1,770 р.? Все это, очевидно, Д'Ьло 
случая и разъяснеше подобныхъ вопросовъ можетъ пмЬть покуда только- 
М'Ьстный интерес^) & Д-зя насъ гораздо важн'Ёе лЪ общ1я начала, ко* 
торыя выработываются въ этомъ отношен1и земскими собран1ями. 

Толки о способе участ1я земства въ д'Ьл'Ь народнаго образована 
начались въ первыя же сессш по открыт1и земскихъ собран1й и про- 
должаются до сихъ поръ. Каждая управа счптаетъ своимъ долгомъ 
ном'Ьстить въ отче1"Ь рубрику о народномъ образоваши и при этомъ^ 
смотря по направлен1Ю лицъ, писавшихъ отчетъ, или попенять на* 
крестьянское населенхе за равнодуш1е къ грамотности, или указать 
на «отрадный фактъ» вознвквовен1д десятка школъ въ уЬзд'Ь. Но само> 
собою разум'Ьется, что отъ этого д'Ьло еще не много подвигается впе- 
редъ. Между т'Ьмъ во многихъ земскихъ собрашяхъ являются люди^ 
которые отвергаютъ необходимость даже денежной помощи земства въ^ 
Д'Ьл'Ь народнаго образовашя, объясняя, что инищатива открыт1я школъ. 
должна принадлежать сельскимъ обществамъ, которыя и должны тра- 
тить на нихъ свои собственныя средства. Враждебное отношеше къ. 
д^Ьлу народнаго образованк прикрывается зд'ёсь фразами о самоуправ- 
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.лен1И, и люди, оропов%Д7Ющ!е эти сомнительной чистотн принципнг, 
те стыдятся упрекать крестьянское сословхе въ равнодуш1и къ его 
швтересамъ, заявляя въ тоже время, что вторжен1е въ эти интереса 
они считаютъ насильственнымъ нарушенхемъ свободы. Такъ какъ по- 
добный воззр']Ьп1я къ созкал'Ёнш не составляютъ исключен1й и иногда 
тлрпнимаются у^^здными управами и собран1ями (какъ наприм'Ьръ, 
харьковскими), то мы не можемъ пройти ихъ молчанхемъ. Мы, не 
эюжемъ не сказать, что хоть въ нашемъ государствевномъ бюдже- 
"Т^ на д'Ьло народнаго образовашя ассигнована довольно скромная 
-щифра, т']^мъ не мен'Ье она, вм1>ст'Ё съ расходами на содержанхе 
.министерства, составляетъ до десяти миллюновъ, къ которымъ еще 
сл'Ьдуетъ, приложить расходы на содержаше спещальныхъ уяилищъ 
ло ведомству военному, морскому, путе^й сообщен1я и т. п. ВсЬ эти 
31ИЛЛ10ВЫ, получаемые, почти ц'Ьлвкомъ, съ крестьянскаго насе- 
11ен1я — и почти ц'Ьликомъ идутъ па образоваше высшихъ классовъ. 
Собственно на народныя училища государство не тратитъ почти ни- 
■^его, предоставляя дЪло частйоО инищатив'Ь и земству; и при этихъ- 
!го услов1яхъ находятся так1е земспе Д'1Ьятели, которые безцеремонно 
^аявляютъ, что учреждсн1е школъ есть обязанность самого крестьян- 
члаго С0СЛ0В1Я и что они не хотятъ посягать на его самостоятель- 
яость. Насъ всегда особенно непрхлтно поражало это лицем'Ьр1е, и 
цы готовы скор'Ье извинить т'Ьмъ откровеннымъ врагамъ народнаго 
юбразованхя, которые видятъ въ уничтожен1И школъ спасеп1е отече- 
ства, нежели этимъ глубокомысленнымъ теоретикамъ, которые, дрожа 
вадъ грошемъ, решаются упрекать въ нев'Ьжеств'Ь то крестьянское 
васелен1е, которое часто не им'Ьетъ средствъ не только на заведенхе 
школы, но и на покупку хл'Ьба. Этимъ лицем'Ьрнымъ пропов'Ьдникамъ 
невежества не сл1^довало бы забывать, что крестьянское населен1е, не- 
смотря на всю свою б'^дность, все-таки иногда заводитъ школы на 
собственный средства, между т1^мъ какъ представители эысшихъ со- 
словЮ очень рЪдко жертвуютъ денежный средства на учреждеше учеб- 
лыхъ заведен1й для свопхъ д'Ьтей, а иногда учреждаютъ ихъ на т'Ь же 
8емск1я деньги, т.-е. опять-таки пользуются средствами крестьянъ, ко- 
-торые оплачиваютъ весь государственный расходъ высшихъ учебвыхъ 
^аведен1Й. 

Рлдомъ съ остроум'ными защитниками исключительнаго права кре- 
стьянскаго населен1Я нести на себ'Ь всЬ расходы на образован1е и 
^ысшихъ и низшихъ классовъ, мы можемъ поставить т1>хъ наивныхъ, 
вли притворяющихся наивными, педагоговъ, которые видятъ разр-Ьгае- 
те вопроса о народномъ обучении въ полномъ предоставленш этого 
д^ла духовенству. Предложен 1Я этого рода находили и находятъ до 
сихъ поръ очень много защитниковъ, отчасти потому, что на нихъ 
очень благосклонно смотритъ начальство, отчасти потому, что съ при- 
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гят1еиъ такого предложешд не представляется необходимости разсуж-- 
дать и принимать Бат-нибудь м'Ьры. Достаточно во изб'Ьжанхе скан- 
дала пожертвовать рублей пятьсотъ, разд'Ьлить ихъ между благочи- 
Н1ЯМИ и довольно. Съ другой стороны, люди, понимаюпце д^^ло и знаю* 
дце положеше нашего духовенства, энергически возстаютъ противъ- 
такихъ предположен1й , всл11дств1е чего воаникаютъ споры и прен1Я» 
Ходъ этихъ пренШ изв^Ьстенъ. Защитники духовной педагогш рас- 
пространялись о нравственномъ значеши духовныхъ пастырей, говоря^ 
что «утверждеше въ народ'Ь религхозпыхъ и нравственныхъ пондтШ», 
о которыхъ упоминается въ положен1и о народныхъ училищахъ, со* 
ставляетъ и безъ того одну изъ обязанностей духовенства, что, сл'Ь- 
довательно, искать другихъ наставвиковъ было бы не только безпо* 
дезно, но и гр']^шно, и что въ народ'Ь существуетъ полное довЪрхе къ- 
духовенству, которое такимъ образомъ соединяетъ въ себ4 всЬ уело- 
В1я необходимый для народныхъ учителей. На это возражаютъ, что 
обязанность народнаго учителя требуетъ спещальной подготовки ,• что- 
утвержденхе въ в'Ьр* и обучен1е грамот* не одно и тоже, что духо- 
венство не им']^етъ свободнаго времени для школьвыхъ занятЮ и чта 
редигюзное вл1ян1е , ^:- одно, а ум-Ьнье пр10хотить д'Ьтей къ ученью — 
другое. При этомъ часто подымается буря и сыплются обвииен1Я бъ^ 
атеизм-Ь и тому подобномъ. Мы не будемъ продолжать изложеше этихъ 
споровъ, въ которыхъ об* стороны сознательно днцем'Ьрятъ; одна^ 
чтобы настоять на введеши такого порядка, неудовлетворительность 
1СОтораго очевидна для всЬхъ, другая для того, чтобы не перейти въ- 
своцхъ возражен1яхъ за ту границу, которая поставлена обществен- 
ными УСЛ0В1ЯМИ. Для непредуб'Ьжденнаго и знакомаго съ д-Ьломъ чи- 
тателя вопросъ этотъ разр'Ёшается просто; къ счастш онъ также про- 
сто разр'Ьшается и самими крестьянами, которые по опыту знаютъ- 
въ чемъ д'Ьло. Читатели помнятъ в'Ьроятно, что на это весьма р'Ьши- 
тельно указалъ два месяца тому назадъ въ петербургскомъ губерн- 
свомъ собранш гласный отъ Гдовскаго уЬзда г» Обольяниновъ , кото- 
раго вообще трудно упрекнуть въ излишнемъ либерализм*. «Я не 
считаю себя вправ* умолчать о томъ весьма грустномъ фактЬ, ска- 
залъ онъ, что во многихъ волостяхъ нашего уЬзда существу ютъ М1р* 
сюе приговоры, гласящ1е: если учителемъ будетъ священникъ, не да- 
димъ ни коп'Ьйки, а если настоящ1й учитель, то дадимъ и по 10 кош 
съ души». 

Если большинство земскихъ собранш и пришло въ настоящее 
время къ уб'Ьжден1ю, что школы нужны и нужны учителя для школь, 
то споры о томъ, какую земство можетъ оказывать имъ помощь, до 
сихъ поръ продолжаются. Одни говорятъ, что оно должно устроивать 
школы вновь, друпе хотятъ ограничиться поддержкою школъ суще- 
ствующихъ, , одни предлагаютъ давать только на первое обзаведен1е> 
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^^руг^е — платить жалованье учителямъ, третхе — доставлять учебишс 
110соб1я/и т. д. Но какъ ни разнообразны эти мн']^н1я, т'Ьмъ не ме- 
^Н'Ье теперь уже можно указать въ нихъ н-Ькоторня общ1Я черты. Такъ 
въ последнее время все бод'Ье укореняется мысль, что роль губерн- 
<5кихъ и уЬздныхъ земскихъ учрежден1й въ д-Ьл* народнаго образова- 
Б1Я должна быть различна, что у']^здныя собран1я и управы, находясь 
гъ непосредственныхъ отношен1Яхъ къ населенш своего уЬзда, мо- 
тутъ принимать непосредственное участ1е въ сред* народныхъ школъ, 
учреждать ихъ, поддерживать, давать пособхя; что же касается гу- 
€ернскихъ собран1й, то но самому существу ихъ обязанностей на ихъ 
долю должны выпадать заботы, им'Ьющхя предметомъ не какую-ни- 
будь м-Ьстность, а ц'Ьлую губернш, это именно заботы объ образова- 
ши способныхъ и знающихъ д']Ьло народныхъ учителей. Эта мысль, 
^ще въ 1866 г. заявленная петербургскою управою, окончательно фор- 
мулирована московскимъ собрангемъ въ сесс1и 1868 г. и зат'Ёмъ при- 
нята новгородскимъ и петербургскимъ земскими собрашями. Въ насто- 
ящее время она Д'Ьлаётся уже общимъ достоянхемъ. Но было время, 
когда вопросъ о народномъ образоваши ставился гораздо шире. 

VI. 

Мысль о различномъ способ* участ1я губернскаго и уЬзднаго 
:8емства въ д*л* народнаго образован1я была, какъ мы уже сказали» 
окончательно формулирована московскимъ губернскимъ собранхемъ. 
Но московское губернское собрап1е не сразу остановилось на этой: 
мысли; прежде вопросъ былъ поставленъ имъ гораздо шире: въ сессш 
1866 г. большинство въ этомъ собращи пришло къ уб'Ьжден1Ю въ 
необходимости обязательнаго народнаго обучен1я. Проектъ въ этомъ 
смысл* былъ выработанъ особой коммисхей, которая выразила въ сво- 
€мъ доклад-Ь, что хотя и нельзя сделать обязательнымъ пос^щеше 
именно земскихъ училищъ, такъ какъ законъ предоставляетъ роди- 
телямъ полную свободу выбирать м'Ьсто и способъ обученхя своихъ 
д'Ьтей, т-Ьмъ не менЬе въ силу того же закона самое обучен1е должна 
<ыть обязательно. Право земства настаивать на обязательномъ обу« 
ченш К0ММИС1Я основала на нашихъ гражданскихъ законахъ, гд& 
действительно мы находимъ указанхе, что «родители обязаны дарать 
несовершеннол'Ьтиимъ д-Ьтямъ пропитан1е, одежду и воспиташе доброе 
и честное по своему состоян1Ю» и что они «должны^ обращать вни- 
ман1е на нравственное образован1е своихъ дЪтей и стараться домаш- 
нимъ воспиташемъ приготовить нравы ихъ и сод']Ьйствовать видамъ 
правительства», хотя при этомъ имъ «предоставляется на волю вос- 
питывать Д'Ьтей своихъ дома или отдавать ихъ въ общественныя за- 
веден1я отъ правительства или отъ частннхъ лицъ учрежденння». 
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(Ст. 172 и 173 св. зак. гр. т. X ч. 1.) Въ виду этихъ-то стате* 
закона коммисс1я прпшла къ уб'Ьжден1ю, что обязательное обученхе^ 
было бы только исполнен1емъ закона, останавшагося мертвою буквою.. 
Само собою разумеется, что при этомъ комм11сс1я предполагала дать^ 
средства еъ обучеи1ю даровыя, и съ этой дЪлью предлагала открыть^ 
необходимое число земскихъ школъ, предоставпвъ воспитательную' 
часть въ нпхъ исключительно жеищинамъ. Такпмъ образомъ, кромЪ 
обязательности обучеп1я коммпсс1я старалась провести прпнципъ шп- 
рокаго прпм'Ьнен1я женскаго труда къ д^лу первоначальнаго воспи- 
таша и обучеп1я. Она выразила уб^жденге, что женщина, при равныхъ 
познан1яхъ, лучше муясчнны ум'Ьетъ передавать д^тямъ все то, чему 
она училась, что у нея менЬе сухости п педантизма и гораздо бол^^ 
терп'Ьн1я и кротости, благотворно д-Ьйствующпхъ на характеръ д'Ьтен» 
Къ этимъ соображеп1ямъ, оправдывающимъ предпочтен1е жеиш.инъ^ 
зКомыисс1я прибавила еще, что суш.ествующ1я женск1Я заведен1Я могутъ- 
$ъ довольно скорое время подготовить достаточное число учптельницъ^ 
для сельскихъ гаколъ и что учительницы эти, хотя бы он'Ь и невполн'Ь 
<5оотв'Ьтствовали требован1Ямъ, во всякомъ случа* им-Ьютъ то преиму» 
щества, что не подвержены— пороку нетре:^вости. 

Начала, выражен пыя въ докладе коммисс1И, были послЬ продолжи- . 
тельныхъ прен1й приняты собранхемъ, которое формулировало свое 
Бостановлен1е сл'ЬдуА)щимъ образомъ: 

♦Земство учреждаетъ народныя учплпп^а, или, по усмотр'ЬшЮ' 
уЬздныхъ земскихъ собран1й, поддерживаетъ своими средствами учи* 
лища уже существую1Ц1я, — только въ т1;хъ мЬстностяхъ, гд* сельсков^ 
Х)бщество М1рскимъ пригопоромъ постанопитъ обязательность обучеи1Я^ 
щостановивъ, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ и пзв'Ёстное взыскапхе съ родителей.- 
1^ неисиолнеше такого приговора. 

«Эта м-Ьра распространяется и на друг1я села и деревни, лежащш 
ведал'^е 2-хъ верстъ отъ м-Ьста, гд'Ь учреждено се4Ьское училище. 

«Д'Ьти, учащ1яся вн* народныхъ школъ, должны, передъ началомь^ 
вакацщ, выдержать экзаменъ въ одной изъ м1^стныхъ школъ въ прн* 
сутств1И члена училищнаго совета и родители т4хъ д'Ьтей, которыя. 
окажутся пеум'Ьюш^ими ни читать ни писать, подвергаются установи 
денному взысканш за неучеше своихъ д'Ьтей». . 

Для приведен1я своихъ предположен1й въ псполнеп1е, губернское^ 
собран1е признало необходимымъ учредить учительскую семипар1ю для 
вриготовленхя учительнпцъ и открыть 180 народныхъ школъ. Про- 
грамму для этихъ заведенш поручено было составить той-же ком-^ 
31ис1И. 

Несмотря на то, что всЬ эти предположенхя были окончател1»но 
приняты собрашемъ,— ни одному изъ нихъ ие суждено было сбиться. 
Это совершенно понятно, ибо, отдавая полную справедливость т'Ьмъ- 
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^лагимъ вам']&реп1ямъ, котбрня им^ли составители проекта обязатель* 
ваго обучен1я, нельзя не видеть, что нр1])1']^нев1е этого проекта при 
^^утествующихъ условгяхъ невозможно. Мы говоримъ не о томъ, что 
обязательное обучепш потребовало бы принудительпыхъ правитель- 
ч^твенныхъ м'Ьръ, и что законъ, на который сослалось московское 
ч;обра1пе, какъ неопред'6ляющ1й кары за его нарушеи1е, не им'Ьетъ 
лрактическаго звачешя, — все это Д'Ьло поправи^юе; но самое главное 
лрепятствхе заключается въ финавсовой сторон'Ь д']Ьла. Обязательное 
Ч)бучен1е должно быть даровое и легко достуипое; чтобы дать его, надо 
учредить огромное число школъ, для этого нужны большгя средства, 
А средствъ, какъ изв'Ьстно, в'Ётъ. Эти-то причины и повели къ тому, 
что всЬ прежшя предположен1Я были отвергнуты въ 1868 году Т'Ьмъ 
же самымъ собранхемъ, которое приняло пхъ въ 1866. Собранхе 
приняло другой проектъ, по которому участхе земства въ д^Ьл'Ь народ- 
ваго образоваи1Я ограничено поддержкою существующихъ и вновь 
создающихся школъ, содержимыхъ па частныя или общественныя 
средства, вызовомъ частныхъ лицъ или обществъ къ открытш новыхъ > 
школъ оказан1емъ пмъ матерхальной помощи, снабхешемъ шкодь 
учебными средствами и, наконецъ, приготовлешемъ народныхъ учи* 
телей. Къ преамущественной обязанности губернскаго земства мое* 
конское собран1е отнесло именно прнготовлен1е учителей и притомъ 
такихъ, «которые бы при возможной удовлетворительности въ нрав* 
ственномъ и педагогическомъ отношенхяхъ, пришлись по вкусу крестъянъ, 
принялись между ннми и возбудипъ въ нихъ охоту къ образованш^ 
€ами стали бы посредственною причиною открытхя новыхъ школъ н 
увелнчен1я требоваиШ на учителей». Для достижен1я этой ц']Ьли, по 
мн'Ьнш московской губернской управы, проектъ которой былъ при- 
Бятъ собран!емъ, необходимо, чтобы образуемые земствомъ учителя 
принадлежали къ тому же сослов1ю, для служен1я которому они пред* 
назначаются, чтобы образованхе, которое они получатъ, отнюдь не 
ослабляло связи съ ихъ собственною средой и чтобы по окончанш 
Бурса учен1я они возвращались въ эту среду т'Ёмиже крестьянами, 
яо крестьянами образованными. При этомъ услов1и со^ержанхе школъ, 
по мн'Ьн1ю управъ, потребуетъ гораздо мен'Ье расходовъ, ибо народ- 
ные учителя^ выи1едш1е не изъ крестьянскаго сословхя, всегда будутъ 
тяготиться своимъ полохенхемъ и потому потребуютъ большаго возна- 
гражден1я, тогда какъ учителе крестьяне, возвратись въ свою привыч- 
ную среду, ^ожетъ быть въ свое сельское общество, къ своему семейству, 
будутъ по всей в'Ьроятиости довольствоваться и тою платою, которую на* 
значитъ общество, особенно если эти учителя будутъ им1>ть какое-нибудь 
завят1е или ремесло, которое, не отвлекая ихъ отъ учительскихъ обязан* 
востей, будетъ служить подспорьемъ для существован1Я. Но при этомъ 
управа решительно отвергла возможность допустить къ преподавание 
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лсенщинъ, полагая, что сельсшд общества будутъ смотр']^ть на нихъ- 
ведов'брчиво. 

Принявъ проектъ управы, губ. собран1е ассигновало въ распоряже- 
Н1е уЬздныхъ собрав1й 30,000 р., на устройство и поддержку школъ^ 
и въ то же время поручило выработать окончательно проектъ учи- 
тельской семиварш, который въ настоящее время уже составленъ. 

11редположен1Я московскаго земства были приняты въ общихъ чер- 
тахъ и другими собраниями. Такъ новгородское собран1е, пожертвовавЪу 
въ томъ же 1868 году, на дЪло народнаго образован1Я 45,000 рублей^ 
оставшхеся отъ зав-Ьдыванхя почтовыми станц1ями, решилось израсхо- 
довать большую часть этой суммы также на приготовленхе народныхъ^ 
учителей. При этомъ точно также высказано желанхе, чтобы народные 
учителя принадлежали къ крестьянскому сослоь1Ю, чтобы во время 
воспиташя они оставались въ прежней обстановк'Ь, т.-е. въ простой 
одежд'Ь, на простой пищ*, въ пом'Ьщен1Яхъ принаровленныхъ къ се-^ 
кейнымъ привычкамъ, чтобы всЬ домашн1Я работы отбывались воспи* 
тайниками учцлищныхъ семинархй безъ прислуги и чтобы они еже- 
годно были отпускаемы на ч/11^тнее рабочее время къ родителямъ дл& 
8анят1я полевыми работами. Подобная же мысль была высказана и въ 
18б8 ^ 1869 годахъ и въ петербургскомъ губернскомъ собранш. Когда, 
зашла р4чь о народномъ образован1и, члепъ училищнаго совета г^ 
Лкобсонъ заявилъ, что въ Петербургской губерши считается 298 на- 
родныхъ школъ, но въ этихъ школахъ С[1ец1альныхъ учителей и за^ 
' т^мъ священниковъ и Д1аконовъ всего 45, остальные же — безсроч- 
вые солдаты, бомбардиры и тому подобяыя лица, не им'Ьющ1я права 
преподавать, и если министерство народнаго просв'Ьщен1я разр1эшило 
оставить школы при прежнихъ учителяхъ, чтобы не довести ихъ д(К 
8акрыт1я, то съ гЬмъ только условхемъ, чтобы названные учителя были 
лостепенво заменены новыми. Въ виду этого заявленхя петербургское 
собранхе также пришло къ уб'Ьжден1ю въ необз^одвмости учредить 
школу для приготовлен1я учителей. При этомъ н^Ькотррые изъ глас- 
Быхъ говорили, что педагогическая школа должна быть учрехдена 
внутри губершп, въ сельской обстановк'Ь, что къ преподаван1ю въ на- 
родныхъ училпщахъ должны быть допущены женщины, и что самня 
училища должны быть устроены^ какъ для мужчпнъ, такъ и для жен- 
щинъ. Но собран1е не приняло этихъ предположевШ и ограничилось 
открыт1емъ дЬтнихъ педагогнческихъ курсовъ (которые открыты те- 
перь уже въ н'Ьсколькихъ губерн1яхъ) и установленхемъ двадцати сти- 
ленд1й при педагогнческихъ курсахъ Андреевскаго училища. Но при 
втомъ признало необходимымъ нанять для воспитанниковъ общук> 
квартиру, гд-Ь поместить особаго надзирателя, снабдивъ его средствами 
ва учебныя пособ1я и ремесленные инструменты. 

Мы не будемъ приводить постановлешй, состоявшихся по этому пред- 
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кету въ другихъ собран1ахъ, такъ какъ преобладающее начало въ 
лихъ одно и тоже. Въ настоящее время въ н'Ькоторыхъ губерн1яхъ 
уже выработаны окончательно и проекты учительскихъ семинархй и 
открыты учительсше курсы; но мы не будемъ излагать этихъ проектовъ 
в знакомить читателей съ педагогическими уб(хден1ями того или дру^ 
гого собрац1я, такъ какъ ц'Ьль нашей статьи заключается только въ 
указав1и общаго наиравлешя, усвоеннаго земствомъ по тому или дру- 
гому вопросу. 

УП. 

Передавъ читателямъ высказанныя большинствомъ земскихъ собра- 
Б1Й предположен1я земства, мы не можемъ съ своей стороны не ска- 
зать, что приготовлеше вародныхъ учителей не должно составлять 
единственную заботу земства. Нужно, чтобы этимъ учителямъ было 
гд'Ё преподавать, чтобы кто-нибудь платилъ имъ и доставлялъ учеб- 
выя пособ1я. Между т^Ьмъ огромное большинство уЁздвыхъ собранШ 
совершенно устраня^тъ отъ себя заботы объ учреждеши школъ, огра- 
вичиваясь передачей той или другой суммы въ распоряжен1е училищ- 
выхъ сов^товъ. Суммы эти большею Частью оказываются весьма не- 
значительны и и}^ъ едва можетъ хватить на поддержку существующвхъ 
школъ; объ учрежден1и новыхъ — въ нЪкоторыхъ м'Ьстностяхъ н'Ьтъ 
в помину. Такое отношен1е къ д^лу конечно не можетъ принести 
благотворныхъ результатовъ. Сколько' бы ни толковали о преимуществе 
частной иниц1ативы въ д'ЁлЪ народнаго образован1я, изъ этихъ тол- 
ховъ ничего не выйдетъ, ибо невозможно требовать отъ крестьянскаго , 
С0СЛ0В1Я, чтобы оно, при своей крайней б:Ьдности, решилось само 
жертвовать значительный суммы для того, чтобы отрывать своихъ д:Ь- 
теи отъ полевыхъ работъ, особенно теперь, когда оно не видитъ еще 
отъ школъ большой пользы. Чтобы крестьянское населеше уб'Ьдилось 
въ необходимости учить своихъ д'Ьтей, нужно прежде дать ему поря- 
дочный школы. Над'Ьяться на благод^ян1я частныхъ лицъ зд'Ьсь также 
вечего, такихъ благод^^телей очень мало, и смотрятъ на нихъ разный 
власти недружелюбно. Еому же придетъ охота заводить школу длд 
!гого, чтобы его же потомъ обвиняли въ сепаратизм'^ и т. п. и застаЕВ- 
ллли тратиться на гербовую бумагу для принесенхя жалобъ. Въ этомь 
отношен1и полтавскш училищный сов^тъ далъ ревнителямъ просв'Ьще- 
В1Я такой урокъ, который в'Ьроятно не въ одномъ изъ нихъ охладить 
усердге. Точно также нельзя разсчитывать и на пособхя отъ прави- 
тельства. Правительственный средства расходуются у насъна образоваше 
высшихъ классовъ, на народное образованхе только въ посл'Ьднее 
время ассигновано триста тысячъ рублей, а на эту сумму конечна 
нельзя сд^Ьлать много. Такимъ образомъ очевидно, что только, земскщ 
учрежден1я им'Ьютъ возможность заботиться объ открытш школъ, е^лн 
только они добросовестно возьмутся 8& это д&кОу и решатся оказать 
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11атер1альвую помощь крестьянскому сосдов1Ю. Отвазыватьса отъ 9то& 
помощи на томъ основаши, что земск1я деньги собираются не съ 
однихъ врестьявъ, было бы недобросовестно потому, что крестьянск1Я 
деньги идутъ же на образован1е высшихъ влассовъ и никто не вндить 
въ этомъ ничего страннаго. * / 

Само собою разум'Ьется, 'что еслибы земсшя собран1Я серьезно от- 
неслись въ д'Ьлу народнаго образован1я, то они не ограничились ба 
общей программой, которая прпзваетъ необходпмымъ для народныхъ 
школъ только чтен1е, письмо и ариеметику. Говоря откровенно, нельзя 
сказать, что пр1обр'Ьтен1е такихъ ничтржныхъ позиаи1й еще не мо- 
жетъ принести большой пользы, и что оно желательно теперь потому 
только, что н'Ьтъ ничего большаго. Земсь1я собран1я могли бы смотр'Ьть 
на Д'Ьдо н'ЬсЕолько шире и позаботиться не только о томъ, ч'й>ба 
учить народъ но и о томъ: чему его учить? Слишкомъ несправедливо 
отказывать крестьянскому сослов]ю хотя въ томъ образованхи, которое 
у насъ обыкновенно называется низшимъ, и которое, благодаря уЬзд- 
нымъ училищамъ, д'Ьлается доступно для городскихъ сослов1й. Конечно, 
найдется много людей, которые 'будутъ утверждать, что книжное обра-« 
зован1е для народныхъ массъ не только безполезно, но и вредно, что 
для мужика за глаза достаточно (даже много) ум^ть читать святцы и 
Б знать «цифирь», и что все большее есть роскошь, несоотв-Ьтствующад 
той рол'Ь, которую должно играть въ государств'^ крестьянское со- 
слов1е. Но всЬ эти толки составляютъ только вархащю на старую тему 
о вредЪ грамотности, съ которой пора была бы ужъ и покончить. По- 
вторяемъ, еслибы земск1я собран1я захотели оказать действительную 
помощь народному образованхю, они нашли бы возможность дать хотя 
немногимъ лицамъ изъ крестьянскаго сословхя возможность научиться 
чему-нибудь, кром'Ь чтешя по складамъ и писашя цифръ. 

Бъ сожал'Ьн1Ю, подобный попытки со стороны земскихъ учрежден^ 
очень и очень р'Ьдки. Изъ губернскихъ земскихъ собрашй, сколько 
^амъ изв'Ьстно, одно только вятское признало необходпмымъ у^реж- 
ден1е высшихъ земсвпхъ школъ, хотя его нроектъ еще не приведенъ 
въ исполнеше, но'въпринцип'Ь л,Ьло решено. Такимъ образом ъ, необ- 
ходимость дать народу д^^йствительное образован1е прежде всего со- 
знана въ такомъ земскомъ собран1и, гд:Ь почти совершенно отсут- 
ствуетъ элементъ личнаго землевлад']Ьн1я. Этого конечно и сл'Ьдовало 
ожидать, ибо зд'Ьсь некому бояться истратить «с^ог)^» грошъ на «чу- 
жое*^ д'Ьло. Точно также и между ;^'Ьздными собранхями мысль объ 
.учрежденш высшихъ школъ осуществлена тамъ, гД'Ь элементъ личнаго 
землевладЪвхя былъ весьма слабъ и гд'Ь предс']Ьдатель земской управа 
Х$илъ крестьянинъ, это именно въ Новоузенскомъ уЬзд'Ь Самарской 
тубернш. Новоузенское земство обратило на себя вниман1е съ самаго 
иерваго времени; оно въ первой же сесс1и постановило переложить 
штурадьныд повинности на денежный, устроило одну нзъ первых^ 
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зеискяхъ почтъ, выработало проектъ объ арендованш каленныхъ вс^ 
кель крестьянсквыи артелями , и наконецъ едва не пр1обр']Ьло по- 
хупЕОЮ всЬ казенныд земли въ у'Ёзд!^. Зд'Ьсь-то впервые и были учреж- 
дены ВЫСШ1Я народныя школы. Уставъ и программа этихъ школъ 

ч 

были утверждены мннистерствомъ вароднаго просвещен ш. Въ нихъ 
предполагалось въ течен1и трехл'Ьтняго курса обучить закону Бож1Ю, 
практической грамматик^Ь, арпеметик^у геометрхи (преимущественно 
землемФрш), истор1И п географ1и (преимущественно русской), чисто- 
11исав1Ю и черчен1Ю. Естественный наукн были исключены (?1) изъ про- 
граммы мннистерствомъ. Школы били подчинены непосредственно ми- 
нистерству, помимо училпщныхъ сов'Ьтовъ; прежде предполагалось 
открыть приготовительные классы, гд'Ь преподаваше вверялось учи- 
тельницамъ. 

Изъ отпета новоузенской управы за 1867 годъ видно, что на об- 
заведен1е и содержан1е школъ было израсходовано около 9,000 рублей 
что приготовительные классы были открыты въ 1866 году, а загЬмъ, 
въ т4хъ м'Ьстахъ, гд* ока;^алось достаточно подготовленныхъ уче- 
Еиковъ или ученнцъ, открывались постепенно и первые классы зем- 
скихъ школъ; въ приготовительныхъ Елассахъ обучалось 346 маль- 
чиковъ и 115 дЬвочекъ, изъ нпхъ перешло въ первые классы зем- 
скпхъ школъ мальчиковъ 138, Д'ЬЁочекъ 39, во вторые классы мальчн- 
1Совъ 67, Д'Ьвочекъ 8. Усп'Ьхъ преподавашя, по залвленш управы, пре- 
взошелъ ея ожида.Н1я; заявивпшхъ желаше учиться было такъ много- 
что нанятыя управою пом'Ьщен1Я оказались недостаточны, несмотря на 
то, что прежн1е сельск1е учителя, видя въ новыхъ школахъ подрывъ 
своего кредита, подстрекали населепхе и противъ школъ и особенно 
вротивъ учительницъ, о которыхъ управа съ своей стороны сд'Ьлала са- 
мый лестный отзывъ. 

Коснувпл1сь школъ Новоузенскаго у']^зда, мы не можемъ скр1зтьу 
что, несмотря на очевидный усп1>хъ, половина ихъ была закрыта въ 
томъ-же Д867 году т'Ьмъ-же собрав1емъ, которое съ такой энерг1ей 
хлопотало объ ихъ открыт1и. Сколько можно вид'ёть изъ отчета о томъ 
васЬданш, въ которое «пересматривался» вопросъ о школахъ, на боль- 
шинство собран]я подействовало залвлеше одного изъ депутатовъ отъ 
дворянства г. Чембулатова, который" былъ прпсланъ въ качеств* пред- 
седателя собран1я н который, съ энерг1ею достойной лучшаго д^ла, на- 
далъ какъ на самый проектъ высшихъ школъ, такъ и на способъ его 
осуществлен1я. Чтобы читатели могли видеть, изъ каково лагеря шли 
эти нападен1я, достаточно привести несколько фразъ г. Чембулатова. 
Какъ тяжкое обвииен1е г. Чембулатовъ привелъ тотъ фактъ, что 
между и1Кольными книгами оказались «Путевыя письма изъ Америки»^ 
«Жизнь Франклина» и н'1^сколько кнпгъ по естественной исторш; въ 
доказательство же того, что крестьянское населен1е «въ настоящее 
время не выражаетъ потребности высшаго умственнаго развит1Я», 



ИНОСЙАННОЕ ОБОЗРЪНШ. 

1-е апреля* 1870. 



ПАПСТВО И КАТОЛИЧЕСКШ М1РЪ.. 

Брючина пален1Я папства въ его раялад'б съ европеЗскою цивилизашею. — Сдк 
бость литературной пропаганда папства.— Отношеа1е вародныхъ иассъ къ пап"^ 
ству и кобленцское заявлеше. — Равнодуш1е правительствъ къ папскоиу во^ 
просу.— ВпутреннШ разладъ въ сред* духовенства: Дюпанлу, Маре и Гратри. — 

Хезуиты и БУР1Я.— Процедура собора и 12 апр'1ля. 

Папство погибаетъ. Провозглашен 1е догмата о непогр'Ьшимостк 
папи въ д'Ьлахъ религ1и и нравственности будетъ посл'Ьднею судоро- 
гою агон1и догматическаго Еатолицизма. Это судорожное состоявхе- 
можетъ длиться иного лЬтъ, но оно окончится нав'Ёрное гибелью по- 
следней христ1анской теократхи въ Европе. ВсЬ усил1я поддержать 
эту теоьрат1Ю посредствомъ ,воззван1я къ нев1зжеству массъ въ като* 
лпческихъ государствахъ, пропадутъ безплодно подъ иапоромъ требо- 
ван1й и заботъ современной жизни: умственный складъ ныв'ЬшннхЪ' 
европейскихъ народовъ им'Ьётъ въ себЪ слишкомъ мало,.такихъ эле- 
иевтовъ, Еоторы способствовали бы поддержавш въ людяхъ слепой н> 
безусловной религюзной восторженности. «Выло время. — говорить- 
Леккп въ своей истор1и рацюнализма въ Еироп'Ь- — когда голосъ Ва« 
тикана попрясалъ Европу до основан1я, и посылалъ горделивый армхв 
въ степи С11Р1И. Было время, когда вся доблесть и рыцарство хрн- 
ст1анскаго м1ра готовы были сл']Ьдовать подъ знаменемъ церкви на любое 
поле бит^ъ и противъ какого угодно врага. Теперь же, на этотъ прн- 
эывъ отв1>чаетъ лип1ь н']ЬсколькО сотенъ французовъ, бельпйцевъ н 
врлавдцевъ. Август'Ьйшал древность , Рима, поклонеше, окружаюп^ее- 
его главу, воспоминан1е объ его несравненномъ вл1ян1и, гешй, освя- 
щавшШ его прошлое, частныя добродетели его правителей — все это 
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ножетъ спасти папскаго правительства отъ безповоротнаго и безна^ 
д^еаБиЪйшаго падев1я. Оно иногда принималось за реформы, но он'Ь слу- 
-жили только къ усЕорен1Ю .его гибели. Приб']^гли теперь къ насиль- 
«ственной политик1Ь, но и она оказалась неспособною прекратить усп'ЬхЕ 
фазрушен1Д. Въ продолжеши почти ц'Ьлаго стол'Ьтхя, при всЬхъ прави- 
теляхъ и подъ вл1ЯН1емъ равныхъ системъ политики, оно падало без- 
надежно, постоянно и быстро. Наконецъ, вл1ян1я, столь долго разъ- 
^давш1Я его, достигли въ 1849 г. своей ц'Ьли. Оно пало подъ ударомъ 
револющи, и съ т'Ьхъ поръ мохетъ существовать лишь при помощи 
вностранной армш. Начало живучести покинуло его». Его слабость и 
^езпомощность достигли такой степени, что недавно оно принуждено 
пускаться въ унизительный объяснеп1я съ министромъ покровитель- 
'Ч^твующей державы даже по вопросамъ, касающимся его главной сне- 
цхальности, — провозглашен^ т^^хъ или другихъ дисциплинарныхъ пра- 
вилъ въ управляемой имъ церкви. 

Папство погибаетъ, но не потому, что въ современной Европе н1^тъ 
поводовъ къ религюзному вдохновешю народныхъ массъ;-^оно гиб- 
зетъ потому, что отвернулось отъ этихъ массъ и мёчтаетъ лишь объ 
эгопстическихъ интересахъ касты. Папа не хочетъ признать всЬхъ 
велвкихъ прюбр'Ьтеихй челов'Ьческой мысли и богатыхъ результатовъ 
■неусыпной деятельности народовъ; онъ проводитъ въ своихъ владЬ- 
а1яхъ жел']^зныя дороги и телеграфы, но благотворная идея о силЪ 
пара и электричества им'Ьетъ для него лишь матерхальное, но не мы- 
-сдительное значен1е. Новыя изобр^Ьтенхя и открыт1я онъ не можетъ 
отрицать, но они не производятъ па его умъ и чувство такого пол- 
яаго ВЛ1ЯШЯ, чтобы оно могло вывести его изъ дебрей догматизма и 
юбожашя физической силы. Бакъ тысячу л'Ьтъ назадъ, такъ и теперь^ 
папство старается поддержать свое существован1е ссылками на пред- 
писан1я разныхъ соборовъ и старыхъ книгъ, на божественный источ- 
лнкъ происхождешя своей власти; — ему и въ голову не приходить» 
что этотъ источнпкъ давно взсякъ, что старый книги слишкомъ уста- 
р&[и, и что постановлен1я соборовъ давно уже перестали считаться 
обязательными для вс:Ьхъ. И 4?еперь папство воображаетъ, что его 
БЛ1ЯЦ1е можетъ приносить громадную пользу разнымъ правительствамъ» 
въ признательность за которую посл'Ьднхя должны стараться, въ свою 
ючередь, о сохраненш независимости римскаго престола; мног1я евро- 
&ейск1я правительства продолжали до нов^Ьйшаго времени поддерживать 
ъъ папахъ эту пр1ятную иллюзш, которую, ворочемъ, они сами счи- 
тали реальною Д'{1Йствительностью. Вступая въ союзы съ разными пра- 
вительствами, папство полагало, что конкордаты спасутъ его отъ в'Ьр- 
вой гибели, и что, играя роль оруд1Я въ рукахъ св'Ьтской власти, оно 
>х>безпечиваетъ за собою право на свою собственную св'Ьтскую власть» 
Чего авелали и требовали народныя цассы — объ этомъ римскШ пре-г 
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столь давно узке пёресталъ думать, и если онъ хлопоталъ о чеиъ- 
нибудь, то лишь объ угнетенш этихъ иассъ, вБушал имъ безпреко- 
словное повиновеше передъ установленными властями, кто бы 00*6 не 
были и чтобы он'Ь ни д'Ьлали. Возставая противъ н^Боторыхъ фидо» 
софсЕихъ, политичесЕихъ и экономическпхдь учеи1й, и торжественно 
осуждая ихъ, Римъ усп'Ьлъ даже возбудить въ народныхъ массахь 
вражду или презр'Ёше къ своимъ проклят1ямъ и благословен1ямъ. Все, 
что есть жввого и свободомыслящаго въ католическихъ государствах'ь 
и даже въ саыоыъ католическомъ духовенстве, покпдаетъ ряды защит* 
виковъ папства, и если не переходвтъ во враждебный лагерь, т(к 
остается вполн'Ь равнодушнымъ къ судьбамъ не только рим4!;Ъой {ерархш, 
но и всей догматики кАтолицизма. Опасность можетъ трозить догма- 
тизму и въ другвхъ церквахъ христ1анской релипи, но нигд^ она не 
возбуждаетъ столько шуму и столкновен1й всевозможныхъ интересовъ^ 
какъ въ католическомъ М1р'Ь, въ которомъ духовенство пользовалось 
весьма широкою властью почти надъ всеми отраслями деятельности 
200 миллюновъ челов'Ьчес-кихъ суп1;ествъ. 

Съ расвростраоен1емъ знан1й и увеличен1емъ благосостоян1я въ 
народныхъ массахъ и высшихъ классахъ обш,ес(гва, религ10зная догма- 
тика решительно утратила почти всякш интересъ въ глазахъ всего 
читаюш.аго и мысляш;аго европебскаго человечества, а релипозные об* 
ряды и притязан1я духовенства начинаютъ подвергаться не только 
насмешкамъ, но и решительнымъ ограниченхямъ. Печать — этотъ вер* 
вый пульсъ общественнаго мнен1я — представляется весьма равнодуш* 
ною къ вопросамъ догматики. Епце въ 1858 году, одинъ строгШ ка* 
толикъ^ Вентура, заметилъ: — «ВсЬ, даже самые пустые интересы 
нмеюд*ъ многочисленвые органы въ перхрдической прессе и эти ор- 
ганы идутъ хорошо. Религ1я, этотъ первый и величайшШ изъ всехъ- 
интересдвъ, имеетъ лишь ничтожное, почти незаметное число орга* 
новъ, и все они едва существуютъ. Въ католической Австрш (она 
была только средоточ1емъ религ1ознаго деспотизма) на 135 пер10диче* 
СБихъ изданШ есть только одно, посвященное интересамъ христ1авства^ 
да и оно, въ своей ортодоксальности, оставляетъ желать весьма нно* 
таго... сказать правду, обш.ественное мнен1е и общественные интересы 
въ Европе перестали быть христ1анскими». (Ъе роиуои* сЬгёйхеп ро- 
IШ^ие, стр. 139). И нынешнее «возрожденхе» католицизма вызвала 
лишь самое ничтожное оживленхе въ нерходической литературе. Бро- 
шюръ духовнаго содержан1Я появилось множество, но газетъ, защи*^ 
щающихъ догматъ папской непогрешимости^ оказывается не более дег 
сяти на всю Европу. Другое оруд1е, общественнаго мнешя — сходки — 
почти не употребляются: въ мхрянахъ нетъ потребности открыто про- 
пагандировать догматъ католицизма. Мало того, М1ряне требуюгц. 
чтобы духовенство проповедовало имъ не папск1я буллы, а то, что- 
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:мо2кетъ принестъ ваЕую-либо пользу М1рсБимъ интересамъ или можетъ 
110лъстить над10нальному самолюб1Ю. Когда, въ Ирландхи, было обна- 
родовано въ первой половин'Ь нын1>шняго м'Ьсяца, новое папское по- 
слаше, осуждающее фен1янизмъ и тайныя общества, ирландцы, въ н-Ь- 
которыхъ м'Ьстностяхъ, до того возмутилцсь этимъ послан1емъ, что во 
время чтен1Я послав1я стали выходить изъ церквей ц'Ьлыми массами. 
Приглашен1е епископовъ на вселенсшй соборъ' вызвало во многихъ 
и^стностяхъ Европы религхЬзную агитац1Ю такого свойства, что не 
оставалось ни мал'Ьйшаго сомн'^шя въ я^еланш М1рянъ оказать непо- 
средственное давленхе на д-Ьятельность съезжавшихся въ Римъ ВЛ1Я- 
тельныхъ лицъ церкви. Такъ, въ Кобленц*, на РейнЪ, М1ряне даже 
составили кодексъ своихъ требованхй отъ вселенскаго собора. Хотя на 
собор* дозволяется говорить только епископамъ — гласитъ этотъ лю- 
бопытный документъ — однако соборъ долженъ йринять въ соображе- 
те мыслп и желаи1я всЬхъ членовъ церкви; м1ряне могутъ им^ть на 
собор* столь же доброе вл1яше, какъ и духовенство. Мхряне ультра- 
монтанской парт1и пользуются этимъ вл1ян1емъ чрезъ посредство пыл- 
кой пропаганды въ газетахъ. Разв* у этой парт1и *въ Рим* н'Ьтъ ор- 
гана въ лиц* «Сшиа СаНоИса», стремящейся осуществить планы 
своихъ прнверженцевъ? Мы же лишены правъ сказать:~«мы не раз- 
д*ляемъ ни ея взглядовъ, ни ея надеждъ и, напрртивъ, боремся съ 
вими изо вс*хъ силъ». Дал*е, кобленцское заявлен]е выставляетъ че*^ 
тире пункта своихъ требован1й. Оно желаетъ лрежде всего, чтобы 
церковь отказа.!1ась отъ всякаго союза съ политическими властями. 
«Ничто такъ сильно не отвращ^етъ людей отъ церкви — говорятъ эти 
лруссие католики — какъ опасеп1е того, , что церковь употребляетъ 
насил1е въ видахъ религюзныхъ. Государство становится христхан- 
скимъ лишь тогда, когда оно признаетъ необходимость ограничить 
свою власть вещами порядка природнаго, предоставляя церкви управ- ' 
лете делами порядка сверхъестественнаго и признавая такимъ обра- 
зомъ полную свободу совести и религ1и». Во второмъ пункт* кобленц- 
сше н*мцы высказывали надежду на скорое прекращенхе напрасныхъ- 
и безсмысленвыхъ проклятШ, которыми римскш престодъ постоянно 
осыпаетъ цивилизащю и науку. Зат*мъ либеральные католики требо- 
вали допустить М1рянъ къ участ1Ю въ д*лахъ церкви и побудить ду- 
ховенство прилежн*е заняться облегчешемъ страданхй н*мецкаго на- 
рода. Наконецъ, четвертый пунктъ кобленцскаго заявлешя протесто- 
валъ противъ такъ - назаваемаго «Индекса», то-есть, списка книгъ,. 
вапрещаемыхъ папскою цензурою, и чтен1е которыхъ влечетъ за собою 
дерковныя кары. 

Что кобленцское заявлеше не есть исключительный фактъ — въ- 
этомъ легко уб*диться изъ газетъ, издаваемыхъ въ католическихъ 
юсударствахъ: въ газетахъ пропов*дуется тоже самое. Однимъ ело- 
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вомъ, общественное мн^1Н1е внсказывается открыто и ясно противъ 
всякихъ притязан1й догматаки, кЪль скоро она забирается въ область 
шрскпхъ интересовъ и государствен ныхъ нуждъ. А такъ какъ ни одно 
правительство не можетъ оставаться равнодушнымъ къ заявлен1ямъ к 
^ребован1Ямъ обществъ и его вл1ятельвыхъ элементовъ, то н-Ьтъ ни- 
чего удив(1тельнаго въ томъ, что полптическхе прпнцппн, вошедипе 
«ъ употреблен1е почти повсюду, при всЬхъ европейскихъ дворахъ, 
находятся въ протпвор'Ьч1и съ принципами, которыми руководится 
юбыкновенно та или другая догматическая церковь. Понятно также, 
почему духовенство, видя передъ собою подобный «соблазнъ», почтя 
везд-Ь кричитъ объ упадк* религюзнаго чувства и благочест1я въ со- 
временномъ обществ'Ь. Признать свою собственную отсталость и не- 
в'Ьжество въ новомъ строЪ общественной жизни не соглашается ни 
одна церковь, — напротивъ, каждая изъ нихъ даже чванится своимъ 
«постоянствомъ», в'Ьрн'Ье сказать, застоемъ, неподвижностью. Но пра- 
вительства, какъ мы сказали, не могутъ оставаться глухими къ обще- 
^твеннымъ требован1ямъ и потому всяюй разъ, когда имъ приходится 
разр'Ьшать как1Я-нибудь крупныя недоразум'Ёнш между духовепствомъ 
и М1рянами, являются сторонниками посл'Ьднихъ. Почти во вс1Ьхъ ка- 
толическихъ земляхъ, главные органы общественной и государствен- 
ной жизни: семья, школы, политика, и даже религ1я постепенно осво- 
бождаются изъ-подъ вн'Ьшияго авторитета духовной 1ерарх1и, и ста- 
новятся предметами общихъ заботъ всЬхъ гражданъ и самого госу- 
дарства. Бракъ, прежде считавппйся церковнымъ таинствомъ, приз- 
нанъ теперь подлежащимъ опред'Ьленгю обыкновенной законодательной 
власти по собственнымъ, М1рскимъ соображен1ямъ посл'Ьдней; во Фран- 
цш, въ Итал1И и въ Австр1И, люди, вступая въ бракъ, могутъ заклю- 
чить его безъ посредства духовенства, — какъ въ этихъ, такъ и въ 
другихъ католическихъ государствахъ допускается разводъ въ опре- 
д'Ьленныхъ закономъ случаяхъ. Народныя школы изъяты изъ-подъ 
безусловнаго надзора духовенства тоже во многихъ католическихъ 
^ранахъ. Везд'Ь, и даже въ Испан1и, переходъ изъ католицизма въ 
какую-либо другую религ1Ю, даже нехристханскую, не подлежитъ|ни- 
какимъ пресл^Vдован^ямъ. Въ Испан1И и Австр1И, гд'Ь еще такъ не- 
давно клерикальный деспотизмъ царилъ почти безконтррльно, главные 
вожди духовенства подвергаются судебнымъ пресл'Ьдован1ямъ за свои 
чёрезъ-чуръстрастныяпропов'Ьди противъ государственныхъ властей Е 
въ пЬльзу устар'Ьлыхъ догматовъ, и не разъ уже современная Европа 
нм'Ьла случай вид'Ьть того или другого епископа или арх1епископа въ 
той самой тюрьм'Ь, гд'Ь прежде сиживали люди, позволявшхе себ'Ь раз- 
лыя выходки противъ догматическаго богослов1я. Свобода и терпи- 
мость торхествуютъ повсюду, — сл'Ьпой догматъ теряетъ всякое значе- 
лге въ жизни. 
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Равнодуш1е европейскихъ правительствъ къ догматизму и ихъ ув*- 
ность въ томъ, . ЧТО столь же равнодушно относятся къ д-Ьламъ 
л^еркви и управляемые ими народы, достаточно объясняютъ отсутствхе- 
пословъ на вселенскомъ собор*. Некоторый изъ державъ даже вовсе 
не им-Ьготъ своихъ носольствъ въ Рим*, и къ чпсяу ихъ прпнадле* 
аьитъ Росс1я. Есть слухи, что противъ нея готовятся буря и громи 
за пресл'Ьдован1е католицизма йъ польскнхъ провиищяхъ, но эти гро» 
и буря могутъ даже не дойти до Полыни, да еслибъ они и до- 
ли, они остались бы безъ всякаго существеннаго вл1ян1я. 11русс1Я, 
которая тоже имЬетъ польсюя провинц1И и еще нЬмцевъ-католиковъ 
въ Прпрейпскпхъ земляхъ, оказала свое участ1е въ собор Ь лошь^ 
присылкою въ подарокъ дорогихъ обоевъ для залы засЬда^пя. Англ1Яу 
подъ властью которой находится слишкомъ шесть миллюновъ католи- 
ковъ въ одной Европ1ц не им'Ьетъ оффищальнаго представителя пра 
папскомъ дв()р4. Соедпненные Штаты посылаютъ въ Римъ лить та-^ 
кихъ государстиенпыхъ людей, которымъ нужно дать отдыхъ отъ по-* 
литической д+.ятельности. И въ самомъ д'Ьл'Ь, какпхъ благъ можеть 
искать эта республика или Апгл1Я отъ рпмскаго правительства, когда 
въ об'Ьпхъ этихъ страпахъ католицизмъ, подобно всЬмъ другими в'Ьро- 
всп()В'Ьдаи1ямъ, пользуется полною свободою проиов'Ьди и прозелитиз- 
ма? Присутствхе американскаго посла можетъ даже стЬснять папу,- 
такъ какъ Соединенные ШтатБ1 служатъ представителемъ полнаго от- 
д'Ьлешя церкви отъ государства, то-есть, того именно принципа, ко- 
торый составляетъ прямую противоположность папству. Католичесюл 
державы: Ав(тр1я, Бельг1я, Испанхя, Итал1я и Франдхя, тоже отказа- 
лись им'Ьть свопхъ представителей на собор-Ь, чтобы не возбуждать 
въ свопхъ подданпыхъ и мысли о соучаст1И правительствъ въ р'Ьше- 
шяхъ собора. Бельг1я не им'Ёетъ своего представителя на собор* по 
той простой прнчин'Ь, что она придерживается въ д'Ьлахъ церкви 
американскпхъ припциповъ. Австр1Я, Итал1я и Испан1Я тоже провоз- 
гласили припцппъ «свободной церкви въ свободномъ государстве», но 
исполняютъ его лищь отчасти, такъ какъ эти три державы, подобна 
Фрапщи, призпаютъ за духовенствомъ право на жалованье изъ госу- 
дарственной казиы. Бс1е онЬ не явились на соборъ, зная напередъ, 
что тамъ пойдетъ р1>чь о нарушен1И конкордатовъ и конфискац1И цер- 
ковныхъ пмуществъ. Франщя хот'Ьла-было принять участхе въ дЬя- 
тельностн собора, но потомъ бла1оразумно одумалась, и теперь графъ 
Дарю трсбуетъ лишь дозволен1Я «нацюнальному епископу» излагать 
передъ соборомъ мп1ш1я французскаго правительства по вопросами 
«сы'Ьтаннаго» характера. Кардиналъ Антонелли отказывается отъ> 
удовлстворенш этого требован1я Франц1и, ссылаясь на невозможность 
для какого-бы то ни было епископа исполнять двойную обязанность 
представителя духовной власти и представителя своей пац1И. По всей^ 
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«"Ьроятности, переписЕа французскаго правительства съ папскимъ дальше 
не пойдбтъ, такъ какъ послать своего представителя на соборъ значило би 
для Францш присутствовать, въ лиц* своего посла, при торжественномъ 
юсужден1и своего собственнаго государственнаго пра,ва. Глава нын'Ьш- 
няго фр^нцузскагр правительства, Олливье, будучи простымъ депута- 
томъ, даже радовался отсутств1Ю представителей державъ на собор*, 
какъ признаку того, что непреодолимое вл1ян1е современнаго духа, 
господствующаго въ Европ*, приведетъ въ конц* концовъ къ полному 
отд-Ьленш церкви отъ государства. Въ последнее время Олливье 
столь часто доказыв.алъ искренность своей преданности къ заявлен- 
нымъ однажды принципамъ, что едва-ли можно сомневаться въ томъ, 
что онъ употребить всЬ .свои старашя для того, чтобъ вычеркнуть 
изъ бюджета жалованье духовенству. 

Въ сред* самого католическаго духовенства произощелъ разладъ; 
мнопе священники не могутъ оставаться равнодушными къ полити- 
ческимъ судьбамъ своихъ нащй и желали бы принять дЬятельное 
учаспе въ общемъ либеральномъ движеши. Есть священники, осо- 
бенно въ Италш, пропов*дывающ1е необходимость лип1ен1Я панн 
св-Ьтской власти и отмены безбрачхя духовенства; н-Ькоторые изъ 
нихъ и действительно сочетались бракомъ. Такхе браки случались въ 
последнее время и въ Испан1и, и, если верить варшавскимъ корре- 
спондентамъ нашихъ 1^зетъ, тоже требован1е заявляется некоторыми 
польскими священниками, и мы решительно не понимаемъ, почему бы 
не удовлетворить этому справедливому а5)ебован1Ю. Во Франщи, про- 
тестующихъ противъ папской власти священниковъ всегда было не 
мало, хотя эти протесты редко принимали такую энергическую форму, 
какъ подъ перомъ Ламевне или, въ наше время, въ устахъ известнаго 
парижскаго проповедника Пасинта. Въ Германхи и Австро-Венгрхи 
тоже замечается широкая либеральная струя въ среде католическаго 
духовенства. Въ Пеште, съездъ либеральныхъ священниковъ прямо 
высказывался въ пользу современнаго хода вещей. «Евангелхе», ска- 
залъ одинъ изъ нихъ, «вовсе не врагъ либерализма; напротивъ, какъ 
источникъ вечной любви, какъ лучъ божественнаго света, оно само 
либерализмъ». Папа и римск1й дворъ, какъ известно изъ «Силлабуса», 
придерживаются совершенно иного образа мыслей, и потому нетъ ни- 
чего удивительнаго въ томъ, что противъ догмата о папской непогре- 
шимости составилась въ среде католическаго духовенства довольно 
сильная 0ПП03ИЦ1Я, которая на соборе имеетъ до 120 представителей, 
и въ числе ихъ есть не мало весьма талантливыхъ людей. Правда, 
что только немнопе изъ этихъ епископовъ отличаются искреннею 
преданностью либеральнымъ идеямъ, между темъ какъ остальные 
противятся догмату непогрешимости лишь вследствхе опасеп1я за свою 
^собственную власть надъ местнымъ духовенствомъ. Однако эти не- 
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хнопе^ если только они энергическге люди, могутъ произвесть настоя- 
Щ1Й расколъ въ католицизме, ибо элементы для подобнаго движен1Я 
существуютъ уже давно. 

Весьма видное м'Ьсто въ либеральннхъ протестахъ католическаго^ 
духовенства противъ догмата папской непогрешимости занимаютъ^ 
серьезный сочинен]я некоторыхъ ученыхъ догматиковъ. Въ числе ихъу 
Франщя выставила арх1епископа Дюпанлу и аббатовъ Маре и Гра^ 
три, а Герман1я дала мюнхенскаго профессора Дёллингера, внступив- 
шаго въ походъ противъ папства подъ псевдонимомъ < Тапиз», въ цЪломЪ' 
ряде писемъ, сперва появивпхихся на столбцахъ аугсбургской «АИ^е- 
теше ^еНипд» и потомъ отпечатанныхъ особою книжкою подъ загла- 
в1емъ: «Вег РаЪз!; ипй йав СопсИ». Что касается до протестовъ Дю- 
панлу, они служатъ лишь ответомъ на догматику мехельнскаго арх1- 
епископа Дешана (БезсЬашрв), сторонника папской непогрешимости^ 
и въ нихъ незаметно никакого либерализма; аббатъ Гратри тоже за- 
нимается лвшь обличен1емъ римской курш въ подделке декументовъ, 
которыми она старается схоластически доказать, что папы всегда при- 
знавались непогрешимыми решителями воиросовъ релипи и нравствен- 
ности. Маре идетъ еще дальше, — его книга: <Ье сопсйе ^ёпёга! е1; 1а 
ра1х геЦд^в'^зв» преследуетъ ультрамонтанское ученхе шагъ за^ша- 
гомъ и решительно возстаетъ противъ предписашй «Силлабуса», 
осуждающихъ весь современный прогрессъ. Въ томъ же духе, но еш;е 
съ ббльшимъ авторитетомъ, ведетъ свою аттаку Дёллингеръ, требо- 
вавш1й и прежде широкихъ реформъ въ католицизме въ смысл'Ь децен- 
трализадш духовной власти. «Для насъ — говоритъ онъ въ предисло- 
В1И къ своему последнему сочинен1ю — католическая церковь вовсе 
не отождествляется съ папиз&омъ. Несмотря на внешнее клерикаль* 
ное единство, мы, въ нашихъ основа^ъ, глубоко отличаемся отъ техъ^ 
клерикальный идеалъ которнхъ воплощается во всем1рную импе- 
Р1Ю, управляемую духовнымъ и, если возможно, сзетскимъ монар- 
хомъ — въ имперш принужденхй и угнетен1Я, въ которой светская 
власть предоставляетъ свою руку въ распоряжепге власти духовной 
въ видахъ подавлен1я и задушен1Я всякаго двйжен1я, ей противнаго». 
Замечательно, что въ этой полемике противъ папства не приняли 
никакого участ1я ни англичане, ни американцы. Напротивъ, если не 
принять во впимаше перевода книги «^апи8'а», на англ1Йскомъ языке 
появились лишь одни сочинен1я въ пользу непогрешимости папы. 
«^иаг^;е^1у Кеу1е^» (за январь) прдводитъ целый списокъ этихъ со- 
чивен1Й, числомъ 13, написанныхъ 9-ю авторами. Несомненно, чтО' 
иолчан1е англичанъ обусловливается политическими причинами, такъ- 
хакъ большинство англ12скихъ католиковъ составляютъ ирландцы. 
Все, что есть либеральнаго въ среде ирландскаго католическаго ду* 
ховенства, соединилось теперь если не прямо съ фен1ями, то съ- пар* 
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^ею «нацюналистовъ>, требующихъ не только врайнё широкой позе* 
ледьной реформы, но и самостоательнаго ирландс^саго парламента. 
По весьма понятнймъ причинамъ это духовенство не желаетъ всту- 
пать въ пререьап1я съ папскпмъ правительствомъ. 

Какъ въ Англ1и, такъ и въ другихъ европейскихъ государствахъ, 
яа стороне догмата непогр'Ьшимости являются преимущественно 1езуитн 
в разные релпгюзние ренегаты, ,въ числ* которыхъ арх1епископъ вест- 
11инстерск1й, Мэннвнг'Е), играетъ весьма видную роль, какъ но своимъ 
литературнымъ талантамъ, такъ и по изумительной ревности къ пап- 
4;кому д'Ьлу. Вм'Ьст'Ь съ Дешаномъ и женевскимъ епископомЪ' Мермильо- 
вомъ, онъ 'составляетъ главный оплотъ напства; ультрамонтаны испан- 
це и итальяиск1е не отличаются нз знанхями, ни ораторскимъ талан- 
-томъ, и если преклоняются передъ всеми вел']^н1ями папы, то лишь 
ло нев'Ёжественнымъ разсчетамъ на возстановлеше нолитическаго и 
зклерикальнаго деспотизма въ свремъ отечеств*. Большую поддержку 
оа собор* оказываютъ пап* епископы Востока и южной Африки; — 
ие отличаясь ни особеннымъ образовашемъ, ни силою воли, ни богат- 
4^твомъ, они готовы преклоняться передъ всякою властью, лишь бы 
х)на обещала поддерживать ихъ и охранять отъ излишнихъ притяза- 
шй турецкаго правительства. До какой нравственной ничтожности дохо- 
дятъ эти люди, показы иаетъ случай съ килиюйскимъ патрхархомъ Гас- 
суномъ, котораго папа заставилъ подписать весьма важный актъ, подъ 
угрозою ареста въ Ватикан*, — актъ этотъ передавал ъ патрьаршество 
Гассуна почти въ безконтрольное управлен1е Рима. Между т*мъ, почти 
д*лую треть членовъ нын*шняго вселенскаго собора составляготъ 
именно эти восточные клерикалы и такъ-называемые арххеписконы и 
«пископы «т рагЫЬив гп^Мгит», которые суть не что иное, какъ 
циссюнеры, часто неим*ющ!е ни одного подчиненнаго вмъ священ- 
ника, ни паствы даже, и проживающ1е въ дальнихъ схранахъ на счетъ 
110соб1Й, получаемыхъ изъ Рима. Въ числ* 500 членовъ собора, под- 
писавшйхъ недавно документъ о необходимости провозглашенхя дог- 
мата папской непогр*1пимости, восточные епископы и ш рагНЬиз со- 
ставляли почти половину. Другую половпну составляли отчасти серьез- 
вые ультрамонтаны, отчасти низкопоклонники разныхъ нац1й, отчасти 
же духовные люди, над*ющ1еся въ авторитет* папы найти твердую 
ру?у помощи ихъ нащональнымъ стремлен1ямъ (поляки, ирландцы). 

Ультрамонтанская парт1я нашла себ* в*рныхъ союзниковъ въ чле- 
нахъ ордена 1исуса, число которыхъ въ посл*дн1я тридцать л*тъ воз- 
расло съ 2,500 до 7,529 ^). Придерживаясь принципа безусловнаго по- 



По цензу 1868 года, 1езуЕТИ составляли тогда 19 отд'Ьльннхъ учрежденхй, и» 
хоторыхъ пять било въ Итал1и/пять въ Гермав1в и Бельпи, три во Франц1и, два въ 
Испанш, и четыре въ Анши й Аиерик:^. Римъ ии^етъ въ своемъ распоряжешн 344 
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:виновешя своему «генералу», Еоторый живетъ въ Рим'Ь, этотъ орденъ 
составляетъ могущественное оруд1е върукахъ ультрамонтановъ, и яменна 
благодаря тому обстоятельству, что дальнейшее существованхе и про- 
1^в1>тан1е ордена гЬсно связаны съ судьбою папскаго престола. И весь- 
зопросъ о папской вепогр']^шимости есть скор-Ье вопросъ о существо- 
вав1И 1езуитизма и римской кур1Н, ч'Ьмъ какпхъ бы то ни было рели- 
позныхъ уб'Ьхдешй. Читая н'Ькоторыя заявлен1я папы, трудно не ве- 
рить искренности этого 78•л^Ьтняго чудака, которому весьма пр1ятн0' 
было бы стать непогр'Ьшимымъ: старики всегда любятъ если не быть^. 
то по крайней м'Ьр'Ь казаться непогр-Ьшимыми. Но для челов'Ька без- 
лристрастнаго не мен'Ье трудно не понимать того, что несчастный. 
ГИй IX служить лишь орудхемъ въ интригахъ его собственваго двора- 
и хезуитскаго ордена. Что св'Ьтская власть папы должна составлять- 
ЭЕИЗненный вопросъ для римской кур1и — въ этомъ н^тъ ничего уди- 
вительнаго. Лишите папу Римской области, обратите его въ простого 
итальянскаго епископа, — куда же денется тогда весь его дворъ? Без- 
д'Ьтный епископъ можетъ жить хорошо и на тЬ средства, которыя 
останутся у папы въ распоряжен1и, но этвхъ средствъ не хватитъ на. 
содержан1е всЬхъ лицъ, отправляющихъ теперь разныя служебный обя- 
занности въ Ватикан'^. Неужели— спрашиваютъ себя люди, которыми 
грозитъ несомненная отставка, — неужели мы только для того соста- 
р^^лись въ разныхъ придворныхъ интригахъ, и теро'Ёлп въ продолжеши 
вашей жизни столько унпжешй, ласкали гЬхъ, кого въ душ-Ь ненавц- 
Д'Ьли, и гнали другихъ, которыхъ мы сами любили, — неужели все это* 
мы д'Ьлали только для того, чтобы въ настоящую минуту, когда мы 
достигли высшихъ почестей и матерхальнаго довольства, все это до- 
вольство и почести рухнули бы безвозвратно въ р'Ьку времени, оста- 
вивъ васъ дряхлыми, хилыми и въ обш,емъ презр'Ьнхи у новыхъ вла- 
стителей? Ища спасешя въ старыхъ привычкахъ обмана и насилхя,. 
рвмсюй дворъ напалъ на мысль о папской непогр'Ёшиыости, съ Ц'Ьлью^ 
вровозгласить потомъ и св'Ьтскую власть папы тоже д'Ьломъ суще- 
ственной важности для релйГ1И. Тогда отрицанхе свЬтской власти папы 
станетъ гр']^хомъ въ глазахъ всего католпческаго мхра, и можетъ лв 
быть, чтобы въ числ'Ё 200 миллюновъ католиковъ не нашлось н^^сколь- 
хихъ сотъ тысячъ ревностныхъ сыновъ церкви, готовыхъ пролить свожу 
1фовь за ед интересы, и чтобы у этихъ 200 мпллхоновъ душъ не было 
столько денегъ, сколько необходимо для подХержан1Я новой папской 
армш? Однимъ словомъ^ кур1я и хезуиты поддерживаютъ догматъ не- 



1езуита, 1,362 отправлена въ 1гасс1и; въ Италш число ихъ доходило до 1,617, въ Ав* 
егрш — 862, въ Бельпи — 576, въ Голланд1и -^ 236, въ Герианш— 584, во Фравцш — 
2,266, въ Испатя~868, въ Англ1и— 270, въ 11рлавд1и~189, въ АиервЕ'Ь — ^350. — Ср. 
81а1евтап*8 Теаг-Воок, Ьу Рг. МаП1в, на 1870 годъ, стр. 821 — 2. 
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иогр-Ьшимости, потому что этотъ догматъ кажется имъ единствен- 
нымъ якоремъ спасен1Я ихъ собственнаго ковчега отъ бури современ- 
наго релипознаго движен1я. Это не догматическая ШБола, это дипдо- 
натичесЕш союзъ. 

Дипломатическ1й характеръ нын-Ьшняго вселенскаго собора про- 
является на каждомъ шагу, такъ какъ папское правительство употреб- 
ляетъ всЬ свои усилхя къ тому, чтобы соборъ им4лъ по возможпостн 
нен'Ёе случаевъ къ проявлен1Ю ораторскихъ талантовъ, но соглашался 
бы скорее съ предп^исан1ями разныхъ проектовъ, сочиняемыхъ пап- 
<;кими приверженцами. Даже сама зала, гд'Ь происходятъ прен1я епн- 
Ч5КОповъ, устроена такимъ образомъ, что большинство р-Ьчей остается 
^езъ всякаго влхяшя на собран1е; р'Ьчи говорятся тамъ не въ отв'Ьтъ 
одна на другую, но безъ всякаго порядка. Вс4 предложешя, которая 
д-Ьлак^тся отъ собора, составляются въ особой коммисс1и, члены кото- 
рой назначены самимъ папою исключительно изъ ярыхъ стороннйковъ 
ультрамонтанизма. Ей одинъ изъ членовъ собрангя не им'Ьетъ права 
представить свои собственныя предложен1я безъ папскаго одобрен1Я, 
то-есть, предстазители католическаго духовенства созваны на соборъ 
разсуждать лишь о томъ, о чемъ желаетъ самъ папа, но отнюдь не 
'0 томъ, чего требуютъ интересы самой церкви. Друг1я пять коммисс1й 
составлены изъ членовъ собора, но въ нихъ не избрано ни одно лицо, ^ 
дзв*стное своею враждою къ догмату о непогрешимости. ВсЬ проекты 
вовыхъ постановлен1й, такъ-называемые 8сЬета1а^ предлагаются со- 
'бран1ю не по отд-Ьльнымъ статьямъ, но въ полномъ состав*; — понятно, 
дакъ легко ошибиться въ толкован1и ц'Ьлаго постановлешя, когда его 
невозможно обсуждать но частямъ. Предс'Ьдательствую1'ъ во времл 
11рен1й кардиналы, назначаемые самимъ папою, а этимъ кардиналамъ 
предоставлено безусловное право распоряжаться прен1ями по собствен- 
ному произволу, и этотъ произволъ употребляется главнымъ образомъ 
для того, чтобы прешя оставались въ самыхъ узкихъ пред-Ьлахъ за- 
^рояутаго вопроса. 

Ером'Ё ст'Ьснен1й въ зал** собран1Я, члены собора подвергаются 
^самому безобразному давлен1Ю въ своей домашней жизни. Имъ не 
позволено составлять частныя собран1я для соглашен1я по обсуждае- 
:мымъ въ собор* вопросамъ; имъ запреш;ено распространять кайя-либо 
св'Ьд'Ьн1я о прешяхъ (но это запреш,ен1е, какъ видно по корреспон- 
денщямъ всЬхъ большихъ европейскихъ газетъ , осталось мертвою 
-буквою); имъ недозволено им^ть при себ* какихъ либо сочинешй, 
внесенныхъ въ «Индексъ*. Такимъ образомъ, въ Рим* свободно обра- 
щаются статьи Дешана и Мэннинга противъ арх]епископа Дюпанлу, 
во протесты самого Дюпанлу не допуш,ены; о сочинешяхъ Дёллингера 
нечего и говорить: они запрещены безусловно. .За епископами, какъ 
:8а книгами, учрежденъ тайный надзоръ. Переписка по почт-Ь подвер- 
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х'а.ется, конечно, тщательному осмотру папскихъ чиновниковъ; — римск1Й 

корреспондентъ лондонской газеты «Тхшев» (въ письм'Ь отъ 15 марта) 

жходитъно этому поводу въ сл-Ьдующхя соображен1я: — «Почта съ севера, 

-тто-есть, со всей Европы, приходить сюда утромъ въ десять минутъ 

^есятаго, а письма получаются лишь въ половин'Ь второго пополудни... 

Уходитъ почта вечеромъ не ран-Ье 10-ти минутъ девятаго, но вей 

лисьма должны быть брошены не позже 5 часовъ вечера». «На что 

употребляются четыре съ половиною часа утромъ и почти три вече- 

-ромъ?...» — спрашиваетъ онъ, многозначительно подмигивая компромет* 

вотирующими точками. 

Им*я въ виду вс4 эти обстоятельства, не трудно поварить кор- 
{респонденту «Типез», что провозглашеше догмата непогрешимости — 
^'Ьло р'Ьшеное, и состоится никакъ не позже 12-го апр'Ьля. Римск1е 
плебеи уже подготовляются къ изъявлен1Ю своихъ восторговъ по по- 
шоду этого высокоторжественнаго случая. 25-го марта, когда пана 
<1тправился въ соборъ, густая масса черни, собравшаяся въ церввЕ 
м на площади передъ нею, прив'Ьтствовала его крикамв: — «да здрав- 
чггвуетъ неоогр']Ьшимый папа!» Самый догматъ о непогрЪшимостн 
внееенъ въ соборъ 7-го марта. 

Несомн'Ьнная р'Ьшимость папы добиться непогр']Ьшимости въ самомъ 
•скоромъ времени произвела весьма непрхятноэ впечатл'Ьнге на всЬ 
^вропейск1е дворы, и особенно на французсвгй, такъ что посл'Ьднхй 
<;челъ нужнымъ даже отозвать пзъ Рима своего посла, но пока неоф- 
<^иц1альнымъ образомъ только. Дипломатическая переписка, завязав- 
шаяся между тюльер1йскимъ кабинетомъ и римскою курхею окончилась, 
жавъ мы упомянули выше, нич'Ьмъ, и императорскому рравительству 
остается только произвесть какую-нибудь военную демонстрацш про- 
тивъ безопасности римскаго престола. И очень можетъ быть, что из- 
вещенное сосредоточен1е на папской границ* 22-тысячнаго отряда 
втальянской армш, подъ начальствомъ генерала Еукшяри, им'Ьетъ ц'Ьлы> 
пригрозить пап* вторжен1емъ итальяндевъ. Какъ бы то ни было, судя 
по всЬмъ поступкамъ Шя IX и его двора въ последнее время, они 
«два- ли испугаются подобной угрозы. Д-Ьло о папской непогр-Ьшимостн 
зашло такъ далеко, что остановиться невозможно. Но хуже всего для 
будущности папской власти то, что самое признаше ея непогрешимо- 
сти пройдетъ безсл-Ьдио въ европейской исторхи, да и до сихъ поръ 
€Го ожидали, какъ ожидали бы всякаго курьеза, за исключенхемъ 
вардиналовъ и римской черни, заинтересованныхъ въ этомъ д^л*^ 
«пять не сердцемъ и головою, а желудкомъ. 
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К0РРЕСП0НДЕНЦ1Й ИЗЪ БЕРЛИНА. 



Парламентсбш прешя о смертной казни. 



Берлинъ, 24 (12) марта^ 1870. 

Въ проект'б уголовнаго кодекса, внесенномъ въ сеймъ сЬверогер* 
нацскаго союза, въ параграф^Ь 1-мъ сказано: «Д'Ьйствхе, за которое 
положена смертная казнь или заключенхе въ исвравнтельномъ дом^^ 
Бли въ крепости, на срокъ не мен4е 5-ти л*тъ, составляетъ пре- 
ступлен1е»/ Этотъ пунктъ соотв'Ьтствуетъ пункту^ прусскаго уголов* 
наго положен1я 14 апр'Ьля, которое принято въ основанхе нын'Ь вне^ 
сеннаго кодекса, и въ которомъ сказано: «Д'Ьйс'1Б1е, за которое закооъ- 
караетъ смертью, содержан1емъ въ исправительномъ дом!^, или заклю« 
чен1емъ на срокъ бол*е 5-ти л*тъ, есть преступленге* (зат'Ьмъ сл*- 
дуетъ опред'Ьлеше правонарушен1я и проступка: йёШ, УегдеЬеп — н 
соп1;гауеп11оп, СПЬег1;ге1ип§). Это подразд*лен1е, заимствованное изъ 
французскаго права, въ сущности совершенно произвольно и харак- 
теристика этихъ категор1Й наказ уем ыхъд-Ьйствхй не им-Ьетъ научнаго- 
основан1я, а можетъ быть сд'Ьлана именно только по степевямъ на* 
вазан1я. Впрочемъ, приведенное подразд1^леше не встр'Ьтило бы на 
сейжЬ противор'Ьч!» , еслибы слова «смертная казнь» не навели 
его тотчасъ на соображенхе, желательно ли дальиМшее удержаше 
смертной казни. Отсюда истекли прен1я, который для исторхи куль* 
туры быть мохетъ важн']^е всЬхъ когда либо бывшихъ доселе въ зггомъ^ 
собран1и. Они происходили 28 февраля и 1 марта. Прежде, ч'Ьмъ пь 
ворить о нихъ, я позволю се&Ъ кратко изложить развитхе вопроса^ 
смертной казни въ Герман]и. 

Вс^мъ изв'Ёстно, что первое отрицаше права государства казнить 
людей смертью произнесено было миланскимъ юристомъ Беккарта, вь 
вышедшемъ въ 1764 году со?инен1и его «Ве! йеКШ е йе11е репе». 
Мен^е изв'Ьстно, что въ томъ же году защищалъ эту мысль на пуб- 
личномъ диспугЬ, а потомъ въ малораспространенномъ сочиневш 
своемъ, австр1йск1й пррфессоръ политики фонъ-Зонненфельсъ; чта 
Зонненфельсу при этомъ не было изв-Ьстно сочинеше итальянскаго уче- 
наго, изв'Ьстно съ достов'Ьрностью. Духъ времени внушилъ эту мысль 
обоимъ, — объ этомъ свид'Ьтельствуетъ быстрое распространен1е сочи- 
нен1я Беккар1и, которое вскоре прюбр'Ьло такое вл1ян1е, что всЪ об- 
разованные люди признали необходимость ограничен1Я и облегчевш 
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.. 'Смертной казни. Велик1й герцогъ тосканскШ Леопольдъ I, сынъ Мар1Е« 
7ерез1и, ухе въ 1765 году, т.-е. черезъ годъ, по появлешн книге 
'Беккар1И, практически отм'Ьнилъ казнь въ своемъ влад'Ьн1и (юрадиче- 
ч^кая отм'Ьна последовала въ 1786 году, въ зваменитомъ его СоШсе 
Х1еоро1<11по). Его прим'Ьру посл-Ьдовалъ, въ 1767 году, марктрафъ 
Карлъ Фридрихъ баденъ-дурлахсБш. Въ 1769 году, Екатерина II впи- 
ч^ала въ §§ 210 — 212 своего зна&1енитаго Наказа положеше, что «при 
юбыкновевныхъ государственныхъ обстоятельствахъ, смерть гражда- 
нина не можетъ быть ни нужна, ни полезна». Въ 1787 году, 1осифъ П 
ч>тм'Ьнилъ въ Австр1и смертную казнь въ обыкновенномъ уголовномъ 
«удопроизводств'Ь. 

Страхъ, наведенный французскою револющею, повелъ къ распро- 
«странешю прим^нешя смертной казни въ Германш, да и во Фрак^циг 
оартш гуманистовъ не оказалась достаточно сильною, чтобы провесть 
«д отм'Ьву. Но въ печати защита мысли Беккар1И продолжалась и со* 
славила ц'Ьлую литературу. Въ ноябрьской книг'Ь «Вестника Европы^ 
ирошлаго года (стр. 448) я указалъ на квигу пастора Гетцелд, гд'Ь 
яеторическое развит1е смертной казни проведено аЪ ото, н пред- 
«тавлевъ ваталогъ соотв1Ьтствующей литературы, начиная съ 1764 
года. Мало-по-малу число противниковъ казни возрастало и доросла 
ваконецъ до большинства мыслящихъ людей. Противниками казнЕ 
41ВЛЯЮТСЯ почти всЬ либералы, защитниками — почти веб консерва- 
торы. Самый фанатическШ въ числ'Ь посл'Ьднихъ — графъ де-Местръ, 
зсоторый въ своихъ <8о1гёе8 де 81.-Рб1ег8Ъо11гв», вышедшихъ ръ Па- 
фпж'Ь въ 1821 году, говоритъ: «Казни можетъ подвергнуться невин- 
•аый — это только несчаст1е, кавъ всякое другое несчастхе, то-есть 
общее всЬмъ людямъ >). Всякое величхе, всякая власть, всякое под- 
чннен1е основано на палач'Ь; онъ служитъ устрашешемъ и связь^ че- 
лов'Ьческаго общества. Устраните изъ М1ра этотъ непостижимый фак- 
Форъ, и тотчасъ на м'Ьсто порядка явится хаосъ, падутъ престолы е 
общество исчезнетъ». 

Графъ де-Местръ остается учителемъ и риторическимъ образцомъ 
' для нывЪшнпхъ реакцшнеровъ. Еъ нимъ принадлежнтъ во Франц1Е 
Ромьё, Вёльо, въ Гермавш Лео, Герлахъ и ихъ сподвижники. Эти 
дюди — ученики де-Местра. Герлахъ, въ только-что изданной брошюр*, 
црочитъ Прусс1и паден1е за излишн1Й либерализмъ ея правительства 
я называетъ смертную казнь «фундаментомъ нашего уголовнаго права 
в фундаментомъ вснкаго права». Впрочемъ, въ Герман1И не было 
акедостатка и въ самобытныхъ реакц10нерахъ. Одинъ изъ нихъ — Юс- 
фусъ Мёзеръ, авторъ «Патрготическихъ фавтазш» и «Оснабрюкской исто- 



^) Лапласъ и Пуассенъ остроумно вывели по внчислен1Ю в^^роятностей, ^го ва 
■^)^ранци1 на 257 казненя12хъ, по обвнненш прнсахннжи, прнходптоа одинъ невинный. 
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р1и» такхе защищалъ нЪкогда смертную казнь, и въ своемъ сочннеи1В 
«Объ улучшеши исправительныхъ домовъ» высказалъ мысль, что сл^Ь-^ 
довало бы возстановить кару осАп>пленгя. Онъ сов^^товалъ вм'Ьсто^ 
казни осл^Ьнлять преступника и продавать его для приведен1я въ 
д1}йств1е колесъ, «на что мы нынЪ употребляемъ лошадей, которня 
дороги, между т4мъ, какъ осл'Ьпленннй исполнялъ бы эту работу съ 
гораздо меньшимъ расходомъ. Убежать отъ своего господина онъ не 
можетъ и всегда можетъ быть имъ наказываемъ». 

Полагаю, еслибы кто сказалъ нЪчто подобное теперь, то подвергся 
бы исключен1Ю изъ общества. Л'Ьтъ еще 90 — и въ смертной казни 
будутъ видЪть н'Ьчто столь же варварское, какъ теперь намъ пред- 
ставляется осл'Ёплен1е. Но возвратимся къ историческому очерку» 
1юльская революц1Я во Францхи и другихъ странахъ, на которыхъ 
отразилась, вновь возбудила вопросъ о казни. Во французской па-> 
лат* депутатовъ де-Трасй предложилъ отм-Ьну ея, но безуспешно» 
Вообще съ 1830 до 1848 г. за исключешемъ одной, венгерской палаты^ 
которая р'Ьшила отм'Ьну смертной казни, оказались безусп'Ьшными всЪ 
парламевтск1я усвл1я въ этомъ смысл'Ь. За несколько нед'Ьль до фе* 
вральской революц1и, именно 20 января, собранная въ Берлин'Ь «сое* 
диненная коммисс1я» ландтаговъ высказалась за удержанхе смертной 
казни въ обыкновенномъ судопроизводстве, большинствомъ 63 про- 
тивъ 34. ТогдашнШ министръ Савиньи сказалъ въ коммис1И: «отмена, 
казни въ настоящее время произвела бы опасное впечатлите на нрав* 
ственное отношен1е нащи къ праву; ее поняли бы не въ смысл* удо* 
влетворешд требованШ гуманности, а въ такомъ смысл*, что законо- 
дательство утратило долю своей серьезности. И въ самой благородной 
нащи всегда найдутся заблуждения, которыя окажутся открыто вра- 
гами общества. Я предвижу время, когда будетъ безопасно отменить 
казнь, но это предполагаетъ достижеше такой ступени нравственнаго 
развит1Я, которая еще не достигнута въ настоящемъ». Я привелъ эти 
слова потому, что они почти т*же, какими и теперь, спустя ^2 года^ 
оправдываетъ удержан1е смертной казни нын*шн1й министръ юстиц1Е. 

Февральская революцгя вновь возбудила и этотъ вопросъ, я при- 
томъ оказалось, что понят1в о немъ въ обществ* уже сд*лало зна* 
чительннй усп*хъ. Въ п^руссионъ ^Нацгональномъ собраши депутать 
ЛисецкШ внесъ^ 29 1юня 1848 года, предложен1е о полной и совер- 
шенной отм*н* смертной казни, независимо отъ рода преступлен1й. 
Прен1я по этому предложен1Ю им*ли возвышенный характеръ я на- . 
всегда сохранятъ м*сто въ исторш цивилизац1и. Три ваправленш 
обнаружились въ собран1и по этому вопросу. Одни защищали вообще 
смертную казнь, и предводитель ихъ Рейхеншпергеръ и теперь въ с*- 
верогерманскомъ сейм* защищалъ тоже самое. Друг1е хот*ли сохра- 
мить казнь только въ военномъ кодекс* и при осади омъ положение 



ХРОНИКА. — ВОРРЕСПОНДЕНЩЯ ИЗЪ БЕРЛИНА. 



86В 



а н^Ькоторые требовали безусловной отм']^нн. Министромъ юстищи бнлъ 
тогда либсралъ Мэркеръ, который (въ 8ас'Ьдан1и 4 августа) объявилъ 
свое уб'Ёждеше, что отм'Ёна смертной казни настоятельно необходн]^а, 
отрицая какъ доказанность системы устращен1Я, такъ и справедливость 
казнить человека для того, чтобы устрашить другихъ; онъ указа дъ 
также на в'Ьроятность, что удержан1е смертной казни паведетъ въ 
большинств'Ь случаевъ къ онравдашю виновныхъ присяжными, чтобы 
взб'Ьснуть прим'Ьнешя казни^ которую онъ назвалъ «ужаснымт; явле-* 
В1емъ» и «юридическимъ уб1йствомъ». Самую зве замечательную р'Ьчь 
въ этомъ зас1)дан1И произнесъ пасторъ 1онасъ, который исходилъ изъ 
принципа, что законная кара не должна кал'1^чить челов'&ка, лишать 
его возможности исправлен1я и быть м'Ьрою невозвратною. Онъ отри- 
цалъ также обязательность Моисеева уголовнаго принципа въ наше 
время, и въ заключеше требовалъ полной отм'Ьны казни, во имя ре-, 
дигш, человечности и всего того, что дорого безсмертному духу. Пас- 
торъ Зидовъ также настаивалъ на необходимости, чтобы кара, нала- 
гаемая на преступника, оставляла ему возможность къ исправлешю, 
а демократъ Бухеръ (ныне состоящ1й въ чине тайнаго легащонс-со- 
вестника и одинъ изъ ближайшихъ сотрудниковъ гр. Бисмарка) заме- 
тилъ, что подать голосъ противъ отмены кары и при военномъ или 
осадномъ лоложеши значило бы подписать рядъ последующухъ смерт- 
ныхъ приговоровъ, что вскоре и оправдалось, когда съ наступленхемъ 
реакщи пол-Европы было объявлено въ военномъ и. осадномъ поло- 
женш. Темъ не менее совершенная отмена казни была отвергнута 
большинствомъ 193 голосовъ противъ 164, и затемъ, большинствомъ 
294 голосовъ противъ 37 бнлъ только провозглашенъ принципъ от- 
мены казни, н затемъ незначительнымъ большинствомъ принята до- 
банка, исключавшая применеМе дтого принципа при военномъ и осад- 
вомъ положен1яхъ. 

Вопросъ объ отмене смертной казни былъ возбужденъ и въ %ер- 
манскомь нац1ональномъ собраши, заседавшимъ во Франкфурте-на- 
Майне, почти одновременно съ обсужден1емъ «основныхъ правъ». Мень- 
шинство К0ММИС1И предложило внести въ статью П-ю этихъ «основныхъ 
правъ» слова: «смертная казнь за политическхя преступлев1я отме- 
няется». Въ заседаши 3 августа, Шеллеръ, президентъ аппеллящоннаго 
суда во Франкфурте на Одере поддерживалъ предложенхе меньшин- 
ства, оспаривая возможность реакщи въ нравственности народа за от- 
меною казни, возставая въ особенности противъ казни за полити- 
МСК1Д преступлен1я, которая даетъ изменчивымъ полвтическимъ 
ввглядамъ право лишать жизни человека, и предсказывая, что не- 
вройдетъ 20 летъ, какъ смертная казнь будетъ отменена. Шеллеръ, 
челрвекъ высокой честности, въ прошломъ году умеръ на своемъ 
посту во Франкфурте^ не дождавшись самимъ вмъ предсказаннаго срока» 

Томъ п. — Апрмь, 1870. 55 
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я не стану однако отрицать, что мн'Ьшя относительно оти1^нн каз- 
ни и досел'Ь разд'Ёлены, и что есть даже люди несом н'Ьнно либераль-. 
ныхъ убЪжден1й, которые призпаютъ ее необходимою; такъ, въ гер- 
нанскомъ нац10нальномъ собран1и известный патрютъ Эрнстъ-Морицъ 
Арндтъ и депутатъ Симсонъ, нын'ЬшнШ президентъ сейма, подала 
голоса за удержанхе смертной казни. Собранхе это, большинствомъ 
288 противъ 146, включило въ текстъ основныхъ правъ слова: «смерт- 
ная казнь отм'Ёняется, за псключев1емъ т'Ёхъ случаевъ, въ кото|^ыхъ 
она опред'Ьляется по военному положен!ю». Въ зас1>дан1н 8 декабря 
1848 г., при второмъ чтен1И, большинствомъ ^56 противъ 176 утверж- 
дена была такая редакщя: «Смертная казнь, за всключешемъ слу- 
чаевъ, когда она опред']^ляется во^нвымъ или военно-морскимъ поло- 
жен1емъ и при мятежахъ, а равно выставка къ позорному столбу, 
влеймеше и т:Ьлесное наказан1е отм'Ьцяются». Въ этомъ вид'Ь текстъ 
вошелъ и въ союзное уложен1е 1849 года. Зат1^мъ смертная казнь 
была отм'Ьвена м']^стнымъ законодательствомъ во всЬхъ т'Ьхъ госу- 
дарствахъ союза, который признали «основныя права», именно въ 16 
государствахъ, но при наступившей реакцхи тотчасъ была возстанов- 
лена во всЁхъ ихъ, за исключешемъ четырехъ, именно: Ольденбурга, 
Ангальтъ-Дессау, Ангальтъ-Кётена и Нассау. Въ Црусс1и же (гд^^ 
правительство не согласилось съ р'Ьшенхемъ прусской палаты), а также 
въ Австрхи, Бавар1и, Ганновер1^, королевств'Ь Саксон1и и Саксен- 
Альтенбург'Ё, казнь не была отм'Ёнена даже и на время. Въ Пруссш 
издано было, 14 апр^Ьля 1851 года, новое уголовное положен1е, кото- 
рое Д'Ёйствуетъ до сихъ поръ; оно по крайней жЬрЬ ограничило при- 
Н'Ьненхе смертной казни 14-ю родами преступлешй и ввело соверше- 
ше казней въ закрытомъ м'Ьст^.- 

Вопросъ.объ отм'Ьн'Ь казни былъ возбуждаемъ и . въ другихъ стра- 
Еахъ и вёзд'Ь посл'Ъдовало значительное ограничён1е случаевъ ея при- 
иЪнешя. Въ Апглш, въ начал'Ё стол'Ьт1я, смертная казнь, несмотря 
ва посл']Ьдовавшее уже ограничен1е, полагалась еще за 160 различ- 
Быхъ видовъ преступлен^, между прочпмъ и за кражу въ лавкахъ^ 
начиная съ суммы 5 шиллинговъ (около 1 7а рубля). По одному этому 
виду воровства въ течен1и 22 л'Ьтъ казнено было 109 челов'Ькъ. Измъ 
не мен'1^е, когда въ 1810 году посл'Ьдовала отмена казни за этотъ 
видъ преступлешя, то лордъ верховный судья — лордъ Элленборо, ар- 
х1епископъ и 6 епископовъ всеми Силами противились этой отм'Ьн'Ь к 
первый изъ нихъ (Элленборо) сказалъ: «Милорды, если мы пропустимъ 
этотъ билль, то можно будетъ спросить себя, на чемъ мы стоимъ: на 
еогахъ или на голов'Ь». Теперь въ Англ1и казнь полагается только 
за уб1йство и государственную измену, а между тЬмъ англичане безъ 
сомн'Ьн1я стоягъ на ногахъ. 

Зам:Ьчательно, что за смертную казнь особенно стоятъ юрвстн, . 
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восвитавш1еся на римсвомъ правЪ, и что вообще палаты исходящ1Я 
В8ъ внборовъ, т.-е. д'Ьйствптельно представляю Щ1Я народъ, высказы- 
ваются противъ Еазни, а палаты состоящ1я изъ членовъ по насл'Ьд- 
ству или назначенш стоятъ за казнь. Такъ было въ Вебмар'Ь въ 
1862 и 1865, въ Баден'Ь въ 1863, въ Виртемберг'Ь въ 1865, въ Ита- 
лш ъ% 1865, въ Бавар1И въ 1867, въ Савсоши въ 1868, Швещи въ 
1867 и 1868 годахъ. Въ Саксон1и впрочемъ Еазвь все-таки была от- 
м'Ёнена всл%дств1е того закона, что предложенхе правительства, при- 
нятое хотя бы одною второю палатой , получаетъ законную силу, если 
только въ верхней палате не состоялось противъ него большинства, 
по меньшей м'Ьр'Ь двухъ третей голосовъ. Король Хоаннъ, въ своей 
Р'Ьчи при закрытш саксонскихъ палатъ 30 мая 1868 года, вырази въ, 
что по глубин'Ь этого вопроса въ немъ нелегко придти въ р'Ьшенхю^ 
сослался на то, что практика въ Савсоши не оправдывала дол^^е 
7дерхав1я казни въ виду суш;ествующихъ противъ нея возражен1й и 
высказалъ надежду, что прпм'Ьръ поданный Саксошею «найдетъ себЪ 
лодрахаше и въ бол'Ье обширной сред'Ь». Надежда эта не оправда- 
лась въ томъ смысле, что въ проевт'Ь уголовнаго устава для сЬверо- 
терманскаго союза, составленномъ подъ рувоводствомъ прусскаго ми- 
нистра ЮСТИЦ1И Леонгардта, смертная казнь была удержана для че- 
тырехъ родовъ преступлен1Й , именно: преднам'Ёреннаго убхешя чело- 
в'Ька собственно съ ц^Л1Ю уб1йства; преднамЪреннаго уб{ен1я при 
предпринят1й другого преступлен1я; того вида государственной из- 
м'Ьны, который представляется посягательствомъ на жизнь или сво- 
боду, или способность къ правлен1Ю одного изъ государей — членовъ 
союза; и наконецъ — тяжкое нападен1е Д'Ьйств1емъ на особу одного изъ 
т*хъ же государей. Въ томъ же проект* полагается уже только по- 
жизненное заключен1е за мног1е виды преступлен^ , который по ны- 
н'Ьшнему прусскому законодательству еще паказуются смертью, какъ 
напр., за разныя мен'Ье важныя государственный преступлешя, за 
изм']Ьну стран'Ь, отцеуб1йство, поджогъ, сопровождавш1йся случаемъ 
смерти и т. д. Для подкр-Ьпленхя своего проекта, г. Леонгардтъ пред- 
ставилъ пространвую записку, въ которой основательно изложены 
какъ историческая сторона вопроса, такъ и всЬ мн'Ьнхя рго и соп1га, 
при чемъ мн'1Ьн1я противниковъ казни, изложенныя съ полнымъ без- 
пристраст1емъ, такъ поражаютъ своею уб'Ьдительностхю, что непо- 
нятно, какимъ образомъ этою запискою мотивировалась не отм'Ьна каз- 
ни, а удержаше ея. Вс* признаютъ также, что самъ г. Леонгардтъ 
заступался за уДержанхе казни, относительно говоря, вовсе не усердно, 
да и вообш,е истинный поводъ къ удержанш ея сл']Ьдовало искать не 
въ мотивахъ изложенныхъ въ записк'Ь министра, а между строками. 
Д'Ьло въ томъ, что съ отм']Ьною смертной казни устранилось бы вправо 
жизни и смерти^^ которое заключается въ принадлежащемъ государю 
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правп помиАовангя. Въ устранеши его консерваторы ввдятъ огранн- 
чен1е правъ верховной власти, и мн^Ьше это, по всей в'Ьроятностж, 
разд'Ьляется и въ высшей сфер'Ь, хотя король вообн^е широко поль- 
зовался правомъ помилован1я. Записка представлдетъ интересныя дан- 
ныя по статистик'Ь смертныхъ приговоровъ, помилован1й и исполне- 
шй казни, съ 1818 г. до конца 1865 г. Въ течев1И тридцати л'Ьтъ — 
1818—1847, ежегодная цифра смертцыхъ приговоровъ колебалась ме- 
жду 14 (1811) и 39 (1812), а цифра исполненныхъ казней между 14 
(1821) и 2 (въ 1832, 33, 34 и 41). Помилован1Я особенно умножались 
въ тридцатихъ годахъ. Такъ, въ 1832 году совершены 2 казни, и 
26 смертныхъ приговоровъ смягчены; въ 1833 г. отношенхе это 2 къ 28; 
1834—2 къ .19; 1835—7 къ 29, и т. д. 

При Фридрих'Ь-Вильгельм1Ь 1У сперва были тоже часты помнлова- 
Б1Я, хотя помянутое отвошеше при вемъ никогда не становилось столь 
благопр]ятно, какъ при его отц'Ь. Правда, въ 1848 году исполненъ 
смертный приговоръ 1, а 25 смягчены, но это объясняется особыми 
обстоятельствами того времени, а когда наступила реакц1Я, то отно- 
шен1е сильно изм'Ьнилось въ смысле строгости. Въ 1851 году произ- 
несено 60 приговоровъ, исполнено 20, смягчено 34 '); въ 1852 году 
произнесено 40, исполнено 25, смягчено 10; въ 1853 — произнесено 40, 
исполнено 30, смягчено 8; въ 1854 г. произнесено 37, исполнено 28, 
смягчено 6; въ 1855 г. произнесено 46, нспблнено 28, смягчено 13; 
въ 1856 г. произнесено, 36, исполнено 26, смягчено 9. Въ 1857 году, 
король забол'Ьлъ и принцъ регентъ, нын'Ьшн1й король, тотчасъ ввелъ 
мен'Ье суровую практику, кцторой держится и до сихъ поръ. Въ его 
лравлен1е, самое неблагопр1ятвое отношеше между чнсломъ пригово- 
ровъ и помилован1й представляетъ 1863 годъ: изъ 30 приговоровъ 
исполнено 12, смягчено 17. 

Изъ :^ой же таблицы несомн'Ьнно слЪдуетъ, что число преступлен^, 
за которыл закрнъ караетъ смертью, въ течен1И почп 50-ти-Л'Ьтняго 
пер1ода не увеличилось; какъ напр. въ 1860 году было 60 случаевъ 
тяжкйхъ преступлен]й, то-есть ровно столько, какъ въ 1819 году. 
Средняя цифра, правда, увеличилась въ два посл'Ьдн1е десятка лФтъ, 
но в'Ьдь и населен1е значительно возрасло. Статистика доказываетъ 
также, что цифра помилованхй нисколько не производила умножешж 
.11реступлен1й, а ограиичеше числа помиловашй не уменьшало числа 
преступлешй. Вообще теорк устрашен1я, составлявшая въ криинна- 
листик'Ь столь важную сторону, оказалась чистымъ предразсудкомъ. 
О ней собственно уже и не спорятъ, и въ д^'Ь зам'Ьшанъ теперь 
только вопросъ о томъ, до какой степени нм'Ьетъ государство право 



^) Итогъ не выходить потому, что исполненш многихъ приговоровъ за похиП" 
чесод престуиеяиЕ пом^шажн сиерть, ил бегство осужденныхъ. 
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ш обязанность обезпечивать себя и своихъ гражданъ, н сверхъ того — 
3>елигюзное воззр^вхе на весь вопросъ. Защитнивн н протявниви казнк 
язвлекаютъ аргументы изъ библ1И, о которой давно уж(з сказано: 

Н1С ИЬег 681, ш ^ао диаегН ваа дорта^а ^ш8^ае 
АЦае 1П дао гбреп( <1одтай дшвдпе виа. 

-Защитники казни ссылаются на тексты гласящге, что «за кровь да 

прольется кровь > (Кн. Моисея), «кто изыиетъ мечъ, отъ меча погиб- 

нетъ», в «власти не всуе вооружены мечомъ». Противники казни ви* 

^ дятъ въ этихъ текстахъ только указанхе на фактъ, а не освящеше 

^го. Несомненно впрочемъ, что первобытная христ1анская церковь р'Ь- 

шнтельно отвергала смертную казнь, и въ католической церкви до 

ч^ихъ норъ признается принципъ: Есс1е81а поп в!!;!! вапртшет; хотя 

ликто чаще ея не нарушалъ этого принципа. Наоборотъ, строго-консер- 

-фативная партхя въ евангелическомъ духовенств'Ь выступаетъ усердн^й- 

опею защитницею смертной казни. 

Было бы напрасно предпринимать здФсь описанЁе прен{й сейма 
:28-го февраля и 1-го марта, какъ потому, что очеркъ могъ бы быть 
гголько неполный, такъ и потому, что онъ воспроизводилъ бы мнопе 
изв'Ьстные ' уже аргументы. Итакъ, я остановлюсь только на двухъ 
ч)раторахъ, принявшихъ участхе въ этихъ прешяхъ, именно на граф'Ь 
Бисмарке и Ласкер'Ь >), между которыми то различхе, что 8начен1е Бис- 
марка обусловливалось его личностью и положешемъ, а Ласвера — его 
аргументами. 



1) Ласк^9, котораго имя на се&м^ упомянается чаще другахъ — еврей нзъ одщого 
шознанскаго и^стечка, чеюв^Еъ съ высокими даровашями и- огромною саособяостью 
хъ работе. Въ завонодательнихъ д^лахъ с^верогермансЕаго союза нивто не ириии- 
жаетъ равнато ему уча'ст1я. Собственно подитичеЬваго таланта у него не такъ 
31Н0Г0, какъ то оказалось и изъ недавняго безтактнаго запроса его но отношению къ 
Бадену. Ласверъ занимаетъ скромное м'Ьсто безнлатнаго заседателя нри зд^шиемъ 
фородовомъ суд'Ь и состонтъ старшимъ по времени изъ всЬхъ заседателей въ Прус» 
<хЯу что зависитъ какъ отъ еврейскаго происхохдец]я его, такъ и отъ либеральннхъ 
^беxден^й, препятствующихъ производству. Впрочемъ, можетъ быть придетъ и его 
ючередь, такъ какъ нын^тшй министръ юстищи умсе донустилъ н-Ьскодькихъ евреевъ 
«а судебный должности. Въ нынешней должности онъ остается и«ъ нрииципа, ибо 
^егко бы получить ивое, вполне обезпеченное нояожете: Ласкеръ малъ ростомъ, не- 
утомимъ и имеетъ чисто-еврейсгай тииъ, вследств1е чего служятъ мипюнью для сатн- 
рическихъ листковъ. О немъ много аневдотовъ. Прошу нозволев1я нрнвеети одинъ 
взъ многихъ. У Эдуарда Ласкера живъ . отецъ, воторый очень гордится своимъ 
^йзакомъ (Эйзакъ — Эдуардъ). Разъ, когда родственвикъ сталъ разепрашивать объ 
^йзакЬ, отецъ вачалъ хвалиться его высокимъ положев1емъ, славою м т. д. Но род- 
.«твенникъ все допытывался, сколько Эйзакъ заработнваетъ. А Эйаакъ ааработи- 
ваетъ немного, такъ вакъ должность его безнлатаая, а ввавхе депутата не даетъ 
<«му вознаграад|(ео1я. Наконецъ, отецъ, доведенный до крайноетв желашекв уяо- 
шить безденежное велич1е сына, выразился такъ: «А вотъ, когда мейлокъ (ио«^ 
«врейски^вороль) говорить: ;а! а Эк^ъ сважетъ: швш! ну тавъ н будетъ КеШ 
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,Р%чь Ласкера была важн'Ьйшею и наибол1^е д'бйствительною ивъ^ 
вс^^хъ вроизнесеввыхъ во время этихъ пренШ. За то р4чь саксоа- 
скаго прокурора Шварце представляла то особенное значеше, что ора^ 
торъ привелъ богатый Матерхалъ изъ сроей практики въ доказательство^, 
что смертная казнь недействительна какъ средство устрашен1Я. Шварце- 
сказалъ, что лзсл^дован^емь, произведеннымъ въ Англ1и, дознано, чта 
изъ 167 казненБыхъ 164 прежде присутствовали уже при исполнен1я 
смертныхъ приговоровъ, а изъ своей практики указалъ между прочимъ^ 
на случай, что одинъ молодой челов'Ькъ имЪлъ свидан1е съ женш,иной 
у самого эшафота, чтобы условвться на счетъ уб1ен1я мужа посл'Ьд- 
ней. Онъ доказывалъ, что не сама кара охраняетъ государство, ибо- 
еслибы преступникъ звалъ, что его д']^ло непрем;Ьнно будетъ открыто^, 
то страхъ пожизненваго заключенхя точно также удержалъ бы его^ 
отъ совершен1я Цреступлен1д, какъ страхъ смерти; но д^Ьло въ томь 
именно, что каждый над^^ется не быть открытымъ, а потому безопасг 
ность гораздо д'Ьйствительн'Ье будетъ охраняема заботливостью о ра&» 
хрытш всЬхъ преступлешй, ч'Ьмъ» жестокостью положенной за нихъ- 
кары. Ласкеръ разъяснялъ, между прочимъ, огромное значевхе отмены 
казни въ отношенхи къ прогрессу. Общество, въ которомъ казнь удер^ 
живается, хотя бы для немногихъ случа.евъ, стоитъ еще на второсте- 
пеийомъ м']^ст'Ь въ отношенхи нравственнаго развитхя, и отмена ея бу» 
детъ значительнымъ шагомъ впередъ, много возвыситъ уваженхе къ 
человеческой личности и, ваконецъ, внушитъ народамъ даже сомненхе 
относительно законности вообще поддержанхя понятхя о праве ценою^ 
крови, и мысли — нельзя ли и международ вые споры решать какъ-либо ина- 
че, а не ценою безчислевныхъ жизней? (Налгьво одобренге, направо смгьхъ). 
«Господа, когда противникъ еще смеется, это значитъ, что дело наше^ 
еще только Подготовляется^ но мысль действуетъ непрерывно и не- 
одолимо. До техъ норъ пока вы не укоренили въ государстве прин- 
ципъ неограиичеянаго уваженхя къ жизни человека, вы остаетесь безъ» 
одного иЗъ вервыхъ средствъ для улучшенхя отношенШ и между на^' 
родами. У всехъ нацхй ныне оереработываетса уголовный кодексъ, в 
д могу сказать, что вся западная Европа смотритъ теперх^ на северо- 
германскхй союзъ въ ожиданхи, какое решевхе внесетъ онъ въ своку 
уголовную книгу. Въ Голландш, во Францхи, въ Бадене: везде ми 
зидимъ двйженхе противъ смертной казни, и те изъ васъ, кому по- 
нятны знаменхя времени, кто умеетъ и^ъ массы движенхй извлекать» 
сущность народнаго сознан1я, те съ уверенностью могутъ утверждать^ 
что народная сов']^ть въ образованныхъ стравахъ уже протввъ смерт- 
ной казни. Укажите путь впередъ, и мы быть можетъ не услышимъ въ- 
этомъ случае, что северогерманскхй союзъ недостоинъ приглашать- 
другая части Германхи следовать за собою. Нашъ приговоръ надъ- 
ьизнью послужить вернымъ выраженхемъ убеждешя нашего народа в 
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-«сильнод-Ьйствующимь прим-Ьромь для народовъ всего св-Ьта» Отъ 
вашего рЪшевхя теперь зависцтъ по крайней м'Ьр'Ь нравственно уничто- 
лсить принципъ смертной казни во всей Европ'Ь, и потому, прошу васъ, 
дайте свид'Ётельство д'Ьльное/кр'Ьпкое,^ нравственное: нашн нравствен- 
выя услов1я поднялись ухе до того уровня, что о необходимой оборон'Ь 
для государства не можетъ быть р'Ьчи, что казнь уже неум']^стца, что 
юна бол'Ье не оправдывается необходимостью, а потому и составляетъ 
/тр'Ьхъ передъ Богомъ и людьми». 

Подъ впечатл'Ьшемъ этой р']Ьчи, принятой съ громкимъ 9Добре' 
Н1емъ, заключились пренк перваго дня. Во второй день на поле пре* 
шй выступилъ самъ графъ Бисмаркъ и объявилъ, что заявленные 
:;аргументы не побудятъ большинство союзныхъ правительствъ отсту- 
пить отъ р*шен1я ихъ удержать смертную казнь, такъ какъ р-Ьшенхе 
^то принято поел* тп1.ательнаго техническаго и политическаго изслЁ- 
дован1я этого вопроса. Объявлен1е это произвело неблагопрхятное 
впечатл-Ьше уже потому, что у ПруСсхи 17 голосовъ въ союзномъ со- 
гЬт*, то-ес^ь почти большинство, и что, следовательно, все дЪло за- 
^ситъ существенно отъ прусскаго правительства. Аргументы, къ ко- 
^орымъ приб'Ьгнулъ канцлеръ союза, не были удачны. Онъ намекнулъ 
«сперва, что противники казни потому такъ преувеличиваютъ ц'Ьну че- 
лов'Ьческой жизни, что не в'Ьрятъ въ жизнь загробную; нотомъ онъ 
доказывалъ, что отвраш,еше къ казни происходитъ отъ сантименталь- 
лости и постоянно возрастаюш;аго нерасположен1я принимать на себя 
ч)ткрыто отв'Ьтственность за свои д'Ёла. Онъ заключи лъ повторенхемъ, 
•что Прусс1Я употребить все свое вл1яше въ союзномъ сов-Ьт* про- 
*тивъ отм'Ёны казни, и приб^вилъ, что на союзный сов'Ьтъ не под'Ьй- 
-ствуютъ ораторск1е эффекты. Р^чь произвела самое неблагопр1ятное 
вдечатл'Ьше и не имЪла вл1ян1Я на результатъ. Изъ 200 присутство- 
вавшихъ 118 подали голосъ за отм'Ьну, а 81 за удержанге смертной 
казни — результатъ превзошедш1й ожидаохя, такъ какъ изв'^^стно, какъ 
«сильны въ сейм'Ь элементы аристократическ1й и консервативный. 

Я возврап1;усь дал'Ье къ посл'Ьдующей судьб'Ь этого р']Ьшен1я, а те- 
шерь докончу разсказъ о прен1яхъ, которыя коснулись вскор** н'Ько- 
•трорыхъ отдЪльныхъ пунктовъ, им^ющехъ обш.1й интересъ. Такъ, въ 
проект* закона допускалось одиночное заключен1е, съ т^мъ, чтобы оно 
длилось не бол*е 6 л^тъ безъ соглас1я самого заключен наго. Были 
ч^д^ланы предложен1я о сокращеши этого максимума (Кирхманъ, Ми* 
^ель)^ 2к также объ учрежденш общей инспекцш надъ местами заклю- 
чен1я во всемъ союз* (Фрисъ). Противъ посл4дняго предложен1я воз- 
<;тадъ остроумный депутатъ Цтлерь (который самъ поел* 1848 года 
•былъ приговоренъ къ многол*тнему заключешю въ кр*постн; многхе 
либералы нын* сидящ1ё въ союзномъ сейм* им*ли ту же тяжкую 
«судьбу, въ особенности докторъ Беккеръ и Виггерсь). Цагдеръ ска* 
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залЪу что онъ вринадлехит^ Еъ варт!и, которая можетъ похвалиться^ 
нногими «экспертами» по этому вопросу, и ирибавилъ, что въ закдю- 
чеБ1и «хуже всего мнЪ хфиходилось отъ юристовъ, чиновники обра- 
щались со мной ухе лучше, а одни военные обращались со мной по- 
джентльменски (Общгй смгьхь). Поэтому, ради Бога, не поручайте на 
юристамъ устанавливать общ1е тюремные порядки». ЗагЬмъ онъ указалъ^ 
что въ нов'Ьйшее законодательство внесено усугубленхе н'Ьвоторыхъ 
иавазан1й, напр. сопряхен1е съ лишешемъ чести даже преступлен1йг 
политическихъ, чего прежде не было и что свид'Ьтельствуетъ о н'Ько- 
торой степени жестокости, порожденной политическою борьбою новага- 
времени. 

Вим^еь^ лросидЪвпий много Л'Ьтъ въ одиночномъ заключеши^. 
красноречиво изложилъ его страдашя и ув'Ьщалъ собранхе не ограни- 
читься отм'Ёною только смертной казни, а отм'Ьнить также и эту «су- 
хую гильотину», именно долговременное одиночное заключеше. Сеймъ« 
назначилъ максимумомъ одиночнаго завлюченш 3 года и принялъ- 
также вредложенхе Фриса, несмотря на В0зражен1я Циглера. Однако,, 
вероятно, до установлен1я однообразной системы завлючен1я въ союзЪ^ 
пробдетъ не мало времени, такъ какъ такой системы н'Ьтъ еще даже- 
и въ самой Пруши. Бъ вышедшемъ недавно оффиц1альномъ обозр!- 
вш >) мФстъ заключешяу состоящихъ въ в'1Ьд'Ьн1И министерства вну- 
трениихъ д'Ьлъ (за исключенхемъ н^которыхъ исправительныхъ заве- 
ден1й и сл'Ьдственныхъ тюремъ) находится много интересныхъ св'ЬдЪ- 
И1Й объ этомъ предмете. 

Лишен1е свободы въ Пруссш, какъ и въ иныхъ странахъ, приве- 
дено было въ систему только въ конц'Ь прошлаго и начал-Ь нын'Ьш- 
ияго стол'Ьт1я. До введен1я общаго гражданскаго права въ монарх1и^ 
изъ нннЪшнихъ мФстъ заключен1я существовали только шесть, а длж 
тяжкаго заключев1я служили вр'Ьпости; еще въ двадцатыхъ годахъ. 
числилось 722 ]Бр^Ьпостннхъ рабочихъ арестантовъ, изъ м'Ьщанскаго 
С0СЛ0В1Я. Со введен1емъ общаго гражданскаго права расширилось лри-^ 
м^неше кары — ^лишензя свободы, но не ран^ какъ съ 1818 года по- 
строено было значительное число новыхъ м^стъ заключешя, именно 
€Ъ 1818—1840 г. 11, которыхъ было все-таки недостаточно для 9,785> 
(цифра 1838 г.) арестантовъ. При Фридрих'к-Бильгельм^ 1У, съ 1842 г» 
принята была пенсильванская система, съ изм%нен1ями9 сд'Ьланнымв 
въ ПентонвилдЪ, и возведены были тюрьмы въ Моабит^Ь, близъ Бер- 
лина, Мюнстер'Ь, РатиборЪ и Бреславл'Ь, построенныя по паноптиче- 
скому плану (т.-е. лучеобразно). Бъ 1843 г. заключенныхъ числилось 
13,861. Число это вскоре значительно возрасло подъ вл1ян1емъ введе- 
Л1Я суда присяжиыхъ, и8М!Ьнен1й въ норядкЬ судебнаго доказатель- 
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^ства, и установлешя минимума въ 2 года для заключенхя. Въ 1856 г« 

^авлюченныхъ было уже 28,546. При такомъ ход'Ь Д'Ьлъ стали всякое 

ч;Еолько-нибудь подходящее зданхе обращать въ тюрьму, не обращая уже 

внпман1я на систему. Въ настоящее время М'Ьстъ заключешя въ Прур- 

€1И — 55, и 9 прибавочныхъ: вм'Ьстить они могутъ 26,560 чел. 

Отсюда уже видно, что единства система не могло быть. Вообще 
въ [этихъ тюрьмахъ преобладаетъ принципъ большихъ палатъ для 
^работы и снанья, иногда чел. на 80 — 100, Даже бол'Ье. Привцинъ рав- 
лред'Ьленгя арестантовъ по категорхямъ осуществляется только по 
жкТР'к возможности. Въ немнргихъ арестанта, работая вм'Ьст'Ь, спять 
разд'Ьльно. Одиночное заклЕ)чен1е днемъ и ночью систематически при- 
1гЁняется только въ новахъ тюрьмахъ, въ МоабигЬ, Мюнстер'Ь, Га* 
мельн'Ь, и особахъ отд']Ьлен1яхъ въ Еёльн'Ь и Бреславл^^ Впрочемъ к 
въ нихъ, за исключешемъ только Моабита, Гамельна и отд'Ьлен1я въ 
Жёльн^^, арестанты сообщаются въ церкви, школЬ и отдах^Ь. Что та- 
1^е положенхе д'Ьлъ неудовлетворительно, это сознается всбми^ ио 
-средство для улучшенгя его еще не придумано. 

Новый интересъ пршбр'Ьли прен1я об*^ уголовномъ кодекс]^, Еогда 
коснулись политическихъ преступленш (изм'Ьна государю, стран'Ь, 
юсБорблеше государя и союзныхъ влад'Ьтелей и непр1язненная д'Ьй- 
СТВ1Я противъ дружественныхъ государствъ). Еще въ начал'Ь пренШ 
обнаружился одинъ хараЕтеристическхй признакъ настроенхя палаты. 
При обсуждевш ст. 28, которая постановляетъ, что наказанхе, сопря- 
женное съ штрафною работой лишаетъ на долгое время права слу- 
жить въ войскахъ и въ общественныхъ должностяхъ, либералн стали 
возражать противъ освобожденхя штрафованныхъ отъ военной служба. 
На это отв'Ьчали генералы фонъ-Молтке и фонъ-Штейнмецъ, которые, 
хотя не особенные ораторы, им'Ьютъ большое вл1яв1е на палату въ 
Бопросахъ военныхъ. Они доказывали, что честь есть жизненный прии* 
цнпъ армш, что недозволенхе понеспшмъ штрафныя работы вступать 
въ армш существуетъ столь же давно, какъ сама прусская армхя, что 
^ван1е. солдата считалось отличгемъ, что допущеше въ арм1Ю штра» 
фованныхъ ослабило бы дисциплину, уронило бы достоинство армш. 
Хотя 0ПП03ИЦ1Я и доказывала, что постановлен1е это неправильно 
{напр. за тяжкое ув^Ьчье положенъ штрафной трудъ, а челов'Ькъ, въ 
изступлен1и, можетъ совершить это преступленхе и не будучи безче- 
стнымъ), но большинство утвердило мн'Ёнке генералобъ. При этомъ 
перев'Ьсъ обусловился присоединевхемъ въ нему ум'Ьренныхъ либера- 
ловъ. Но при этомъ одинъ изъ нихъ, графъ Шверйнъ зам'Ьтйлъ, чт& 
зат^^мъ надо уже вм1^ть въ виду, чтобы при дальн'Ьйтемъ обсужден1н 
не допустить прим'Ьнен1я штрафной работы къ какому-либо правона- 
грушешю, какъ-то именно политическимъ, которое не заключаетъ въ 
^еб§ ничего позорящаго челов'Ька. Эти слова были приняты с*^ ограм-^ 
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внмъ одобрен1емъ, и значен1е ихъ было тЬмъ больше, что графъ*^ 
Швёринъ (бывши иинистръ при «новой эр^») пользуется большимъ^ 
уважешемъ у всЬхъ парт1й. 

Что политичёсшя преступлен1я по самой сущности своей совер- 
шенно различны отъ частныхъ, въ этомъ уб^Ьждены век. Въ посл'Ьд- 
ше 22 года, особенна з^се въ 1866 году, у насъ произошли так1я по- 
литически перемены, что во многихъ случаяхъ, очевидно, только- 
фактъ поб'Ьды р'Ьшаетъ Б^просъ, преступно или доброд'Ьтельно такое- 
то политическое д'Ьяи1е. Такъ, по существовавтамъ законамъ, стрем- 
летя къ осуществленхю единства Герман1И были преступлешями про- 
тивъ единиЧныхъ государствъ, и члены «нащональферейна», который, 
подготовилъ почву для Прусс1И, вид^Ьли постоянно надъ собою дамок- 
ловъ мечъ. Новый проектъ уголовнаго кодекса удерясиваетъ правило^ 
прусскаго кодекса 1851 г. о заключеши со штрафною работой (2исЫ}- 
Ьаизв^гаГе) за политцческ1Я прес^уплен^я, и только при облегчающих^ 
обстоятельствахъ дрпускаетъ за н ихъ простое заключенхе въ кр^пост;^ 
Либералы требовали, чтобы за всЬ политическ1я прсступлешя полага-- 
лось только кр'Ьпостное заключенхе и сверхъ' того, предлагали подчи- 
нен1е политическихъ процессовъ суду присяжныхъ (это отменено за- 
кономъ 1853 года); попытка эта не ув]^нчалась усп'Ёхомъ, но либе- 
ралы были безусп'Ьшны не во всемъ. 

Борьба началась (15) 3 марта, предложешемъ депутата л']^вой сто- 
роны Мейера, чтобы къ ст. 28 сд'Ьлана была добавка въ томъ смысл'6, 
что въ случаяхъ, когда законъ предоставляетъ выборъ между завлю- 
чешемъ ^ъ рабочемъ дом'Ь и кр'Ьпостью, первое наказаше могло быть 
применяемо только къ такому Д'Ьйств!ю, которое истекло изъ «без- 
честнаго побуждешя». Эта добавка была при пята значительнммъболь- 
шинствомъ. Зат1;мъ, при обсужден1и статей 78 и 79, трактующихъ о- 
видахъ политическихъ преступлешй и наказан1яхъ по вимъ, либераль- 
ной парт1и удалось изм-Ьнить текстъ такимъ образомъ, что и за госу- 
дарственную изм'Ьну можетъ быть назначено заключеще въ рабочемъ 
дом'Ь или въ крепости, а также и допущен1е облегчительныхъ об^ 
стоятельствъ. Но поб'Ьда одержана столь незначительнымъ большин-г 
ствомъ (104 противъ 99), что не представляется прочною. При обсуж* 
деши же ст. 85, полагающей пожизненное заключеше или на срокъ не 
мен1>е 5-ти л-Ьтъ, въ рабочемъ дом'Ь, за участ)е подданнаго сЬверогер- 
манскаго союзаг въ возбужденхи другого участ1Я къ войнЪ съ союзомъ, 
допущен1е одного кр'Ьпостнога заключешя было устранено большиН'^ 
С1;вомъ 101 противъ 100. 

Таковы важн^йтхе пункты происходившихъ досел'Ь прен1й. Но пре-» 
В1Я эти происходятъ по второму чтен1Ю «закона, а такихъ чтен1Й 
должно быть три». Посл-Ь второго чтен1я правительство объявитъ, съ . 
ли>торыми р'Ьшенгами сейма оно согласно и съ которыми оно несо^ 
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гласно. Главныцъ затруднен1емъ будетъ именно вопросъ объ отм'Ьн'Ь 
•»^смертной казни, на которую правительство не соглашается. Поэтому, 
-еще за двЪ недели мног1е депутаты желали, чтобы правительство вы- 
» сказалось опред'Ьлителъно по этому предмету, дабы избегнуть напрас- 
-ныхъ долговременныхъ прешй. Но графъ Бисмаркъ сказалъ, что пра- 
вительства ногутъ объявить свое р'Ьшеше не раньше, какъ по окон» 
чан1и пренШ. Во всякомъ случае, прешя эти безплодными не оста- 
нутся, хотя бы для уголовной теор1И. 

Хотя я мржетъ быть и слишкомъ утомляю вашихъ читателей за* 

шонодательными предметами, но долженъ еще поговорить о прешяхъ 

* <;оюзнаго сейма относительно защиты правь авторовъ^ которая по 

•союзному уложешю принадлежитъ къ предметами союзной власти. 

Относительно литературной и вообще умственной собственности въ 

«аконодательствахъ разныхъ государствъ союза-- господствуготъ раз- 

ныя постанов лешя; н'Ьтъ ничего единаго и полнаго; а вопросъ этотъ 

--лвляется т-Ьмъ значительнее, что за последите 20 лЬтъ, въ д-Ьл* ум- 

^^твенной собственности возникли важные практическхе вопросы. Вне- 

<;енный на сеймъ проектъ закона основанъ на очень старательномъ и 

многостороннемъ изсл^^дован1И вопроса, по прежнимъ проектамъ, р^ь- 

1пен1ямъ экспертовъ и сочинен1Ямъ Жолли, Вехтера, Клостермана, а 

также по иностраннымъ законодательствамъ. Этотъ проектъ закона 

юпред'Ьлилъ, что «письменное произведете» (ЗсЬгШтгегк) составляет* 

полную собственность автора, воспрещаетъ всякое безъ дозволешя 

автора механическое воспроизведен1е его, признавая это контрафакщею 

' (КасЬДгиск), въ томъ числ*, между прочимъ, и отпечатан1е издате- 

лемъ большаго числа экземпляровъ, ч'1^мъ какое было условлено. Не- 

ч^читается контрафакщею перепечатка оффицхальныхъ и обыснрвен- 

лыхъ газетныхъ изв'Ьстш и корреспонденц1й съ непрем1^ннымъ указа- 

В1емъ источника, небольш1Я буквальный выдержки изъ изданныхъ уже 

•сочинешй, наконецъ йапечаташе публично-произнесеиныхъ рЪчей. 

Контрафакц1ею считается и произвольное издаше перевода, если ав- 

торъ оговорилъ за собою право перевода или издалъ самъ переводъ 

на томъ язык'Ь. По § 8, покровительство закона обезпечиваетъ автор- 

V скую собственность на все время жизни автора и зат^Ьмъ его насл'Ьд- 

. никамъ еще на 30 л'Ьтъ. За контрафакщю полагаются пени отъ 50 до 

1,000 талеровъ, сверхъ вознаграждешя за причиненный у бытокъ. 

Противъ этого проекта возсталъ уже въ зас4дан1и 21 (9) февраля, 
шри первомъ чтен1и, известный нац10нальный либералъ Браунъ, отри- 
цая не только давн1й посмертный срокъ собственности, но и вообще 
законность авторской собственности, какъ принципа. Таково въ самомъ 
.д']Ьл'Ё уб'Ьжден1е крайней фракщи экономистовъ, увлекающихся сво* 
^4$одою торговли: перепечатку они считаютъ правомъ свободной тор- 
говли. Въ зас^Ьдаши 26 (14) февраля зд'Ьшняго эконоиическаго обще* 
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ства, требоваше это было заявлено со всЬжи его мотивами, на кото^- 
рнхъ стоить остановпться, въ виду парадоксальности^ самого требо- 
Бан1Я. Эти экономисты доказываютъ, что перепечатка, то-есть контра» 
факщя, есть только поправка къ фальшивому разсчету книгопродавца^ 
который напечатал ъ книгу въ слишкомъ малому чвсл'Ь экзем пляровъ^ 
и назначилъ ей слишкомъ высокую ц'Ьну. Они разсчитываютъ такъ: 
книга изъ 20 листовъ стоитъ въ набор'Ь, все равно будетъ-ли тиражъ 
еа 1,000 или 50,000 экземпляровъ; на наборъ же при издан 1и въ^ 
1,000 экз. приходится по 4Уа зильбергроша, а при 50,000 экз. — 
только 1 пфеннигъ. Гонораръ въ 20 талеровъ съ листа, при изданхи 
въ 1,000 экз. составляетъ на экземпляръ 12 зцльберг., а гонораръ- . 
даже въ 88 талеровъ съ листа, при изданхи въ 50,000 экз. состав- 
ляетъ на экземпляръ всего одинь зильбергрошъ. Итакъ, при боль- 
шихъ иадан1яхъ можно платить гораздо высш1й гонораръ, не увели* 
чивая эам:Ьтно ц^Ьны книги. Чтобы> предупредить контрафакщю— гово- 
рдтъ эти господа — надо назначать такую цЬну, чтюбы книга быстра 
разошлась. Бдва-ли нужно доказывать, что эти соображен1Д нев'Ёрны, 
ибо не всякая книга мбхетъ разойтись въ 50,000 экземпллрахъ, осо- 
бенно ученое сочинен1е, которое между т-Ьмъ требуетъ огромныхъ при- 
тотовительныхъ работъ. 

Теорш г. Брауна и экономическаго обп1;ества дальше всЬхъ завела^ 
«Везерская газета>. Она доказываетъ, что проектъ закона составленъ 
въ пользу однихъ «производителей и торговцевъ», безъ вслкаго вни- 
ман1Я къ пользе «потребителей» (чисто-экономическое воззрЪн1е; вво- 
димое совс^Ьмъ въ иную область), что умственная собственность, какъ 
то доказываютъ и юристы, вовсе не существуетъ, ибо не им']^етъ вс^хъ 
вризваковъ д'Ьйствительной собственности. Это кажется мн'Ь похожпмъ^ 
на положен1е того философа, который утверждалъ, что «Ахиллесъ не 
можетъ догнать черепаху». Философаческ1й аргументъ въ пользу этого 
положёд1я въ самомъ д1^л']Ь неопровержимъ (какъ недавно еш,е Дюри&гъ 
доказалъ это), но противникъ элеата перегналъ черепаху и т'Ьмъ 
фактически опровергъ положенхе. Умственная собственность несом н']Ьино- 
существуетъ, и противники отрицаютъ ее только потому, что не могуты 
^предгьлить ее. Но кому нужны опред'Ьленгя? Возражеи]я прОтивъ лите- 
ратурной собственности — чистые софизмы. Такъ говорятъ: мысль, 
вольна и не принадлсжитъ никому, самъ авторъ желаетъ ея распро- 
странешя, а въ интересе общества должно осуждать всякую приви- 
легш вздан1я; правда, авторы лишились бы гонорара, но еще спра- 
шивается, велика ли была бы б1^да? Тогда сочинялись бы только 
так1я книги, которыя вызваны внутреннею, мыслительною потреб- 
мостью. Все-таки всЬ творен1Я, коими дорожитъ челов-Ьчество, были 
<)Ы написаны, а пропали бы только горы посредствепныхъ и плохихъ- 
ХЕигъ, что само по себ:Ь было бы большимъ благод^нхемъ. 
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Такъ разсухдаютъ эти господа и разсужден1Я нхъ кажутся остро- 
умными, а между т'Ьмъ, все это — чистый вздоръ, ибо Н1ръ не Пере- 
ходить прямо отъ Гомера къ Виргил1ю, а отъ Виргил1я къ Данте 
или отъ Аристотеля къ Спинозе, а отъ Спинозы къ Канту, но между 
этими высокими явлец1ями лежитъ бездна скромной, однако полезной 
работы. Дессингъ, авторъ «Натана», образцоваго произведен1Я, кото- 
рое вы представили русскиыъ читателямъ въ перевод*!}, говарйвалъ, 
что я^ть такой плохой книги, изъ которой нельзя чему-нибудь на- 
учиться, и въ этомъ гораздо бол'Ье гумгяности и мудрости ч'Ьмъ въ па- 
радоксахъ экономистовъ. Имъ остается одинъ шагъ до того халифа, 
который сжегъ александр1йскую ' библютеку на томъ основанш, что 
Бо всЬхъ ихъ могло быть или то, что уже находилось въ коран'Ь, или 
ве находилось въ немъ, стало быть он'Ь были или безполезны, или 
вредны. 

Тотчасъ послЬ р'Ьчи Брауна появилось заявлев1е наибол'Ье ува- 
жаемыхъ и'Ьмецкихъ писателей, въ томъ числ*]^: Густава Фрейтага, 
Бсфт. Ауэрбаха, Теод. Моммзена (историка) и Юл1яна Шмидта, ко- 
торое, возставая противъ р'Ёчи Брауна, отдаетъ проекту закона, вне- 
сенному на сеймъ, полную справедливость какъ въ отношен1И продол- 
жительности срока литературной собственности, такъ и въ отношен1а 
ограничен1Я ея такимъ срокомъ. Черезъ н'1^сколько дней явилось по- 
добное же заявлен1е Карла *Гуцкова. Борьба продолжалась съ особеи- 
нымъ оживлешеыъ въ газетахъ, и защитники литературной собствен- 
ности одержали полн-Ьйшую поб'Ьду. И нЬтъ сомн'Ьн1я, что проектъ 
закона пройдетъ при второмъ чтен1И, быть можетъ съ неважными 
изм'Ьнен1ями. Только газеты возстаютъ противъ излишняго покрови- 
тельства относительно ихъ сам ихъ, потому именно, что въ газетномъ 
д'Ьл'Ь, въ противоположность издательскому, перепечатка въ конц'Ь кои- 
довъ непрем1нно губвтъ того, кто основываетъ на ней изданхе своей 
газеты. 

Чтобы несовсЪиъ отступить на этотъ разъ отъ моего обыкновен1Я 
сообщать вамъ о новостяхъ литературы, я выберу изъ массы лежа- 
шнхъ предо мною новыхъ книгъ лии1ь гЬ, которыя особенно меня 
завяли. 

Известный политикъ Яковъ Венедей издалъ, по указанхямъ своего 
отца, интересиую книгу <) о томъ времени, когда въ н'Ьмецкпхъ при- 
рейнскихъ земляхъ д-Ьйствовала пропаганда французской революц1И» 
Какъ известно, револющя эта вызвала восторженное эхо въ лучшихъ 
умахъ въ Герман1и, а потомъ, своими ужасами, вызвала въ нихъ ре- 
акцдю лротпвъ себя; все это особенно сильно отразилось на рейв- 



^) 1>\ь деписЪеф ВераЪПкапвг над 1гмхе#1кЬ« ВерпЪПк. Ье1рх1в, 1870. 
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скихъ вемляхъ, Еоторнхъ ши:елеше страдало нодъ нгохъ духовнвхъ 
вдад'Ьтедей и одарено сверхъ того божЪе подвижными характераш. 
Восторгъ с]гЬнидся танъ разочарован1е]1ъ, когда убЪдились, что за 
о(№щашя11и равенства и братства скрнваются часто завоеватедьнкис 
ц'Ьди. Но бндо уже поздно. 

Одною вгъ трогатедьвЬйшихъ жертвъ этого заблуждешя бшъ 
Адамъ Луксъ, о Еоторомъ пвса^п[ уже немало въ проз^Ь н стихахъ, но 
никто такъ вЪрно и рельефно, какъ Венедей. Луксъ, восторженвнД 
почитатель Руссо, будучи женатъ, и нм'Ьи 27 лЬтъ отъ роду, отпра- 
вился въ Парижъ съ Георгойъ Форстеромъ, въ качеств'Ь уполномо- 
ченннхъ. Видя, насколько д1^йствительность несоотвЬтствовала идеалу, 
онъ смЪю бросился въ борьбу съ господствующимъ направлешемъ м 
возвм'Ьлъ мысль вступить въ копвентъ, обличить совратителей и за- 
тЪмъ вонзить себ% въ сердце кинжалъ. Онъ однако оставилъ эту 
мысль, но зато тотчасъ посл'Ь казни Шарлотты Еордэ издалъ бро- 
шюру въ откщеше за нее, въ которой требоважъ, чтобы ей поставил! 
оамятникъ съ надписью «она выше Брута». Онъ могъ б'Ьжать, во 
остался на м'ЬстЬ и, въ заключен1и, отказался отъ пощады обещан- 
ной подъ услов1емъ не писать бол^е о французсквхъ собыпяхъ; онъ 
кот^Ьлъ умереть и умеръ геройски. Историческое значевхе книги Ве- 
нбдея заключается въ томъ, что онъ разъясняетъ, что рейнсЕ1е рес- 
публивавцы желали вовсе не включен1я своей родины въ француза 
скую республику, а учреждец1я цис-ренанской республики, въ союзе 
съ Франц1ею. Такова и въ настоящее время конечная мысль южно- 
термансквхъ республякавцевъ, мысль, которая высказывается очень 
громко органами «народной парпи» въ ВиртембергЬ. Событш 1793 — 
1797 гг. могли бы доказать неудобоисаолнимость этой мысли. 

Другое сочинен1е, котораге заглав1е не вполн'Ь передаетъ высопй 
янтересъ содержашя, это — истор1я мелкихъ ремеслъ въ Германш, 
галльскаго профессора Шмоллера '). Авторъ извлевъ нзъ огромнаго 
статистическаго матер1ала и своихъ по*здокъ подробное излояьен1е 
услов1й быта ремесленнаго сослоб1я, въ вид* матерхала къ основанш 
ващональной эконовш на нравственныхъ началахъ. Профессоръ Шяол- 
леръ вышелъ взъ той школы эконоиистовъ, которая считаетъ невре- 
ложнымъ девизъ: Ьаазвег бите, Ыззег а11ег; но близкое ознакомленхе 
его съ ремесленнымъ вопросоиъ лишало этотъ девизъ въ его гла- 
захъ безусловной несом в'1^нности. Изученхе быта ремесленниковъ по- 
хазылаетъ, что онъ зависитъ не столько отъ законодательства, сколько 
отъ экономическихъ услов1й, съ ихъ постепенными, а иногда и вне^ 
ванными перем'Ьнами. 



*) 2аг СеасЫсЫе бег деписЬеп К1етв;е1гегЪе \т 19 ^а^^^ЪапсIе^(. 8«а«Шяске апА 
в««1О]1а10копот1вс11е ХТп^епасЬап^п, топ СИиСат ВсЬтоПег. НаПе, 1870. 
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Главный пунЕтъ изсл']^дован1Я Шмоллера, это — отношен1е мелкаго 
ремесленнаго труда къ крупному ремесленному и фабричному. Огром- 
выя изм'Ёнентя въ систем'^ сообщен1й, въ техник'Ь, въ распредЪлентн 
силъ участвующихъ въ производительности, возрастан1е населее1я и • 
т. д..самымъ кореннымъ образомъ изм'&нили и названное^ отношеше. 
Возрастан1е населен1я вызываетъ крупное производство, которое про- 
взводитъ дешевле или лучше, чЪмъ отд'Ьльный ремесленникъ. По 
англ1йскому разсчету, машинная работа дешевле ручной въ 90 разъ, 
по в'Ьмецкому разсчету все-таки въ 36 разъ дешевле ручной. Ремеслен- 
ники и ихъ рабоч1е идутъ бол'Ье и бол'Ье къ упадку. Автора это ужа- 
саетъ, и онъ мрачнымъ перомъ описываетъ, какъ Еруппъ въЭссен'Ё 
команду етъ 8,000-ми рабочихъ, Борзигъ въ Берлин* 3,000 -ми и т. д. 
У Крупна или Борзига рабочШ гораздо бол'Ье независимый челов'Ькъ^ 
"ч^мъ прежнШ подмастерье, им'Ьетъ гораздо бол'Ье наслажден1й, и въ ' 
вравственномъ отногаенш нехуже, даже лучше, своего предшествен- 
ника. Впрочемъ г. Шмоллеръ и не думаетъ о возстановлен1и «добраго, 
стараго времени >, а только требу етъ, чтобы бол'Ье д'Ьлалось для ум- 
ствевнаго образовантя рабочихъ, чему никто противор'Ьчить не бу- 
детъ. Особенно интересны мнопе, совсЬмъ новые статистическхе ма- 
терхалы. Приведу прим'Ьръ. Домъ, въ которомъ родился Александръ 
Гумбольдтъ^ стоилъ, въ 1746 году, 4,350 талеровъ; въ 1761—8,000 тал.; 
1796 — 21,000; 1803 — 35,200; 1824 — 40,000; 1863 — 92,000; 1865 — 
140,000 талеровъ. Такихъ интересныхъ даниы)1ъ въ книг'Ь множество, 
и всякъ поблагодаритъ автора за нее, даже кто, какъ я, невполн'Ь 
согласится съ его тенденц1ею. 

Въ области бельлетристики господствуетъ затишье, но есть слухи 
о готовящихся трудахъ зам'Ьчательныхъ писателей и ' поэтовъ. Изв-Ь- 
стно, что немецкая книжная торговля открываетъ свои шлюзы только 
посд'Ь Лейпцигской пасхальной ярмарки. Въ то время наверно опять 

наступитъ наводнеше! 

К. 



/^ • 
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ХУДОЖЕСТВЕННЫЯ ВЫСТАВКИ 

ПЕТЕРБУРГА. 

V 

Картина профессора Ге, въ авадеши художествъ. — ^ВнстаэЕи Общества поощрешя 
художниковъ: 1) Состязанхе на прем1и за картины русскаго бита и руссше 

виды; и 2) цсторичесЕ1е портреты. 

Художественная жизнь р']^ш0тельно начинаетъ биться въ д&1> 
' Быхъ жилахъ Петербурга. Не усп-Ёли заврытьсл двери Академхи худо- 
ЛЕествъ за картинами г. АйвазовсЕаго и фигурами г. Каменскаго, ка&ъ 
вотъ ужъ он* открываются снова для картины г. Ге. В*чно стоящая 
на-стежь дверь — «для званныхъ и незванныхъ» — Общества иоощренк 
зудожниковъ, йа этотъ разъ показываетъ крайне утешительное зр*- 
. лище усп4ховъ русскихъ живописцевъ, все почти молодыхъ, состхзаю- 
щихся на прем1и картинъ родного быта и пейзажа. Наконец^, вы- 
ставка портретовъ вводитъ какъ-бы за кулисы нашей истор1и, къ ек 
главнымъ дМствуюш.имъ лицамъ... Тавимъ образомъ, изв'Ьстныя подъ 
-Базван1емъ «живыхъ», великопостныя картины театральной жявностя 
нашли себ'Ь неожиданныхъ соперницъ въ картинахъ жизни и при- 
роды. 

Начну по чинамъ — съ Академги и ея профессора. Экспонентъ Ака- 
дем1И и профессоръ, г. Ге, прицадлежитъ къ числу т-Ьхъ счастлив- 
цевъ, которымъ .выпало на долю поднимать шумъ и споры первыми- 
же своими работами. Большой его холстъ, «Предательство 1уды», былъ 
признанъ, Н'Ьсколько л'Ьтъ назадъ, событхемъ, почти переворотомъ; 
академическому-же м!ру показался отрицашемъ, чуть не нигилизмомъ 
по части священно-исторической живописи. Картина, яко-бы атеисти- 
ческая, а въ сущности только реальная (да еще съ придачею пред- 
ставителя совершенно - романтической, растрепанной школы В. Гюго 
въ ходульной фигур* 1уды) вызвала даже вопросъ: можно-ли такь 
трактовать церковные сюжеты и не значитъ-ли это — иропов']^довать 
нев'Ьр1е кистью? Никто не зам'Ьтилъ,, что трактован1е такь только въ 
томъ и заключалось, что событ1е изъ жизни Христа передано согласн4е 
съ правдою, ч-Ьмъ оно передавалось прежде; а нев*р1е было разв* 
.въ отрицанш французскихъ булокъ и тульскихъ ножей, которые укра- 
шали прежн1я тайныя вечери, никому не представляясь игривыми. 
Новизна дсартины проявлялась собственно во вн']^швости — въ обста- 
новке: скромная, почти убогая, какъ то и было въ действительностн. 
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^«сомната, озаренная одною св-Ьтильнею, простые глиняные сосудн на 
^^тол'Ь, покрытомъ грубою скатертью; апостолы несимметрически раз- 
лаженные по об'Ьимъ сторонамъ 1исуса, и онъ самъ не преломляющхй 
:хжЬбл и не указующШ на чашу, но въ тяжкомъ раздумьи опустивши 
голову на руку. Худа всталъ, ^ онъ р'Ьшился и собирается на цреда- 
ггельство. Его длинная сухая фигура, на первомъ планЪ, обращена 
ч^пиною во Христу и лицомъ изъ картины — еъ зрителю. Отбрасывая: 
<;в'Ьтъ позади себя и усиливая осв;Ьщеше главныхъ д'Ьйствуюп^ихъ 
лицъ, эта фигура-абажуръ, хотя почти главная, остается тавимъ обра- 
4зомъ въ полномъ мрак-Ь, и можно различить одн'Ь руки, напялива1б- 
•1Ц1Я (иначе нельзя передать ихъ движен1я) хитонъ на плечи, да общее 
черное пятно челов']Ьческаго очерка. Такая зам'Ьна руками лица, въ 
«Еоторомъ, по П0НЯТ1Ю всЬхъ понимавшйхъ, прежде, и продолжающихъ 
понимать доныне, условхя экспресс1п, только и могутъ выразиться дви- 
:двен1я души, — несомп'Ьино нова, и если художникъ не стремился ни 
къ чему иному, то ц'Ьль его достигнута. Разъ задавшись — поставить 
новизну на м'Ьсто требований искусства, г. Ге уже совершенно послЪ- 
^(овательно употребилъ тотъ же пр1емъ и въ отношении второго глав- 
наго лица: у него Хисусъ, убитый изменою одного изъ учениЕОвъ, 
-опустилъ СВОЮ голову до того низко, что глазъ не стало видно* Муд- 
^ено-ли, что недоум'Ьн1ямъ по поводу картины не было конца? За- 
'Т'Ьять обойтись безъ видимыхъ формъ въ изображен1Яхъ пластиче- 
сскихъ, то-есть д-Ьйствующихъ именно посредствомъ формъ видимыхъ, — 
это почти тоже, что разсчитывать передать звукъ — молчанхемъ, св'Ьтъ — 
' -темнотою. I 

Занявшись мен'Ье лицами второстепенными, художникъ оказалъ 
нмъ т'Ьмъ самымъ большую услугу. Такъ, апостолъ Петръ, оставлен- 
ный по-старому, съ глазами и лицомъ и даже щедр'Ье всЬхъ озарен- 
ный лампою, и 1оаннъ, тоже одаренный образомъ и подоб1емъ всЬхъ 
вообще людей, — вышли лучшими фигурами картины. Будучи въ сущ- 
^яости второстепенными, они выстуавли ярче и полн'Ье главныхъ, безъ 
всякихъ усвл1й со стороны автора и даже напротивъ, вопреки имъ. 
Самъ того не видя, реформаторъ собственными руками поражаетъ 
въ нихъ свои преобразовашя и доказываетъ именно т^ общхе законы 
искусства, которые взялся опровергнуть! *) 

Однакожъ и сквозь путаницу понят1Й и задачъ, волновавшихъ 
|Г*на Ге при исполнен1и «предательства 1ула», въ картин^^ этой обна- 
ружился талантъ недюжинный, см-Ьлый (даже черезъ-чуръ!), худож- 
никъ мысляпцй й по многому заслуживающ1й внимашя. Еслибы обна- 



*) Любопытно еще одно лицо — въ глубине Б&ртннв; оно все состовтъ изъ под- 
^ород1Ц1 и Еороткаго, точно откушеннаго носа, — больше ничего н^тъ: нн черепа, нк 
згдааь, ничего! 

. Томъ П. — Апрмь, 1870. 66 



^ 



880 в^стнивъ ишропц. 

руженныя имъ похвальння стремлен1я^ — сбросить рутину и устар'Ь- 
лыя требованья (а не требован1я впчныя искусства), получили въ посл'Ь- 
дующихъ работахъ.бол'Ье устойчивости, а вниман1е къ исполнение к 
форм:Ь бол'Ье строгости; еслибъ его рисунокъ сталъ тверже, письмо вы* 
работанв:Ье, а, главное, еслибъ онъ проникся уб-Ьжденхемъ, что заду- 
мать еще не значдтъ выполнить, что идея или замыселъ, прекрасные 
въ голов'Ь ^ли живо]9Ъ словЪ, выходятъ часто непонятными или страЕ1- 
выни въ пластике, — ,то изъ. г. Ге могъ бы выйти весьма зам'Ьтный 
Д'Ьятель на избранномъ имъ поприш.'Ё. Еъ прискорб1ю всЬхъ дороа&ив^ 
шихъ развит1емъ этого счастливаго даровав1я, вторая работа ег» 
«Вестники Воскресен1я» показала, что г. Ге способенъ идти еще да- 
лФе по нев']^рному пути, гнаться за оригинальностью во что бы то 
Би стало, что, по его мн'Ьнш^ непередаваемыя кистью сложныя ком- 
бинацш мышлен1Я должны проявиться въ картин'6 независимо отъ 
техничесЕихъ условШ и средствъ живопнси, которыя были зд^сь уже 
совершенно плохи... Еслибъ «В^Ьстнивовъ» сама Академ1я не скрыла отъ^ 
рлазъ петербургской публики, вакъ гр^хъ своего новаго профессора 
(мног1е объяснили это дМствительною гр'Ьховностью картины, чт6> 
однако не пом^Ьшало ей, безъ видимой опасности, искушать благочестивыя 
очи москвичей!), то заблужден1е художника стало бы для всЬхъ оче- 
видно. Но картина прошла тайно и куда-то исчезла — миръ ей, и^ 
какъ о покойниц'Ь, не скажемъ о ней ничего дурного, за совершенной 
невозможностью сказать что нибудь-хорошее. 

Неудача второй работы нашего преобразователя была такъ велика, 
общее разочароваше въ надеждахъ на проявивш1йся недавно талантъ 
его до такой степени овлад'Ьло вс^^ми, даже фанатическими поклонни- 
ками г. Ге (а ихъ родилось не мало вм^>ст'Ь съ первою его картиною^ 
все это выражалось столько разъ и такими компетентными судьямиу 
покуда отверженные Академ1ею «В'Ьс'Шйки» стояли въ залахъ клуба 
художниковъ, что автору, казалось, не было возможности не про- 
зр'Ьть и не обратиться на настоящ1й путь. Третьей рабогЬ предстоял» 
Р'Ьшить: быть или не быть г. Ге и его направлен]ю? «Христосъ въ 
Геесиманскомъ саду» — передъ нашими глазами; посмотримъ^же, какъ 
онъ р'Ьшаетъ судьбу художника? 

Подобно прежнимъ, посл']^дней рабогЬ г. Ге сопутствовали довольно^ 
обстоятельные комментар1И въ газетахъ. Въ этомъ н'Ьтъ еще ничего 
дурного, — ^дурно одно, если они черезъ-чуръ широкими об'Ьщан1ямк 
сводятся къ рекламамъ, а лишнею заботливостью о покровптельству- 
емомъ художникЬ служатъ ему медв'Ьжью услугу... 

Одна изъ газетъ, наприм'Ёръ, представляетъ д'Ьло такъ: 

«На небольшой каменистой площадк'Ь, среди оливковаго л^^са, въ 
какомъ-то тяжеломъ, злов'Ьщемъ ночномъ осв1}щеш^, стоитъ одиноко^ 
опустившись на кол'Ьно, Спаситель. Представленъ онъ лицомъ къ зри- 
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"ггелямъ. Одна рука его опущена внизъ, Другая плотно лежнтъ ва со- 
хнутонъ ЕОЛ'Ьн'Ь. По сторонам'в; его страдальческаго, изможжоннаго 
^нца, падаютъ сбивш1еся мокрыми прядями волосы. Грубое рубище 
\2^итоца не совсЁмъ прикрываетъ грудь. По всей этой фигур-Ь и окру- 
■лсающей ее м'Ьстности скользитъ сквозная т'Ьнь оливковыхъ деревъ. 
Отрадалецъ молится.... Всматриваясь въ лицо Христа, вы не зам']Ьчаетв 
^ого напряжоннаго, порывистаго выражения, какое свойственно просьб'Ь, 

иольб:^; голова его не обращена къ небу, глаза не подняты вверхъ. 
Ю&ъ смотритъ прямо впередъ, но не глядитъ ни на что; взоръ ^го, 
.который какъ бы заволокло мглою скорби, ушолъ внутрь себя... Вотъ 

сейчасъ встанетъ онъ и безтрепетно пойдетъ на встр'Ьчу враговъ 

своихъ... 

«Таково впечатлШе, производимое новою картиною г. Гэ, на- 
сколько мы съум^Ьли передать его. Въ виду высокихъ достоинствъ 
^тЪго произведев1я какъ-то не хочется даже упоминать о т'Ьхъ осо- 
•бенвостяхъ, или, пожалуй, странностяхъ картины, на которыя суж« 
Л.ен1е толпы указываетъ, какъ на недостатки... 

«Новую картину г. Ге, по сил'Ь замысла и еовериленстеу шжод* 
.нетя^ мы ставпмъ выше всгьхь прежнихъ его произведенгй». 

Неправда-ли, хорошо? Ыо такъ-ли оно на самомъ д'Ьл:Ь? Даетъ-ли 
все это произведен1е, такое какъ оно есть, вышедшее изъ-подъ кисти 
художника, а це какимъ оно могло быть въ его голов^^, куда никому 
Vее открыта дверь, кром'Ь проницательности газет&ыхъ авторовъ... 

Такое какъ есть, произведете г. Ге, это просто темвый, сЬрый, 
-большой холстъ. По середив'Ь — такая-же с^Ьрая фигура на одномъ 
кол'Ьн'Ь. ВЪтви деревъ кладутъ на каменистую землю с:Ьтку т'Ьней, 
^ономъ еще темн'Ье. И такъ какъ вся картина одноцв'Ьтная, писанная 
въ т'Ьнь, то совершенно одинаковаго цв'Ьта ртблескъ скользитъ по 
^емл'Ь и по лицу фигуры, которая такимъ образомъ съ перваго взгляда 
кажется каменнымъ или глинянымъ изваяшемъ среди хЪса. Отсут** 
^тв1е въ ней глазъ (старый прхемъ г. Ге) и толстая, шире головы, 
точно вырубленная шея, дополняютъ подобхе. Всматриваясь присталь- 
нее въ темноту, различаете однако цв'Ьта одежды и, не безъ особен- 
ваго усил1я, доискиваетесь глазъ. Первая загадка разсЬяна: передъ 
вами не камень, а челов:Ькъ. Но что этотъ челов'Ькъ д'Ьлаетъ? зач:Ьмъ 
онъ присЁлъ на одно кол']^но и что выражаетъ это лицо, все состо- 
ящее изъ одного сЬраго клякса или блика и одной сильно выдав- 
шейся скулы — остается загадкою: такъ темно, что разсмотр'Ьть нельзя. 

Вотъ совершенно точный отчетъ о картин:Ь, безъ всякихъ красотъ 
газетнаго вдохновенхя. Что это действительно такъ, что въ залахъ 
Академ]и стоитъ именно эта непоняцдая картина, а новее не тотъ 
ясный, какъ правда, ббравъ, о которомъ пов^Ьствовано выше, мо* 

бв* 
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туп удостов'Ьрить, между прочииъ, споры, постоянно окружаюпц» 
темный холстъ. 

Начнемъ съ положен1я фигуры. Оно такъ неопред'Ьленно, что мож* 
во доказывать, какъ въ этомъ я М01 ъ уб^Ьдиться, будто Христосъ мо> 
дится, стоя на одномъ кол'Ьн'Ь и будто онъ пересталъ политься и^ 
упершись правою рукою въ кол'Ьво, сейчасъ встанетъ на ноги; на* 
ковецъ будто овъ просто изнемогъ отъ продолжительной молитвы н 
готовится сЬсть н&-земь. Я видалъ даже, каЕЪ въ подтверждеше каж- . 
даго изъ этнхъ ми'ЬнШ, защйщавш1е ихъ приб'Ьгали къ видимымъ заа- 
камъ, приеЬдали на колени, д'Ьлали книксевы, пробовали вставать 
и садиться, приченъ н'^которые, только благодаря предупредитель- 
ности соседей, избавились ушибовъ и ув'ЬчШ... 11равдоподобн1^е же 
всего, что Христосъ и не молится, и н^ встаетъ, и не садится: 
не молится потому, что смотритъ прямо на посетителей выставки; 
не встаетъ потому, что при положен1и, данномъ носку ноги (обутой, 
зам'Ётимъ кстати, въ сапоп\), встать невозможно, какъ бы ни гнуть 
для этого вол'Ьно: носокъ выдается бол'Ье впередъ, ч'Ьмъ кол'Ьно; 
не садится потому, что, не опершись другою рукою о землю, можно упасть 
только навзничь, а не сЬсть. Значитъ, кистью задача остается неразр'Ь* 
шенною и надо обращаться въ семидесяти толковникамъ, чтобы понять 
нам'&реше художника. А хоры не полагаются въ помощь живописи^. 

Но если положешемъ всей фигуры художникъ не съум^Ьлъ выра* 
зить своего нам1)решяу то посмотримъ, не удалось- ли ему достигнуть 
этого частностями — лицомъ, наприм'Ьръ— этимъ зеркаломъ души. В*дь 
картина написана именно съ ц'Ьлью раскрыть душу молящагося, или 
молившагося страдальца... 

Не видя лица на разстоян1и, вы подходите какъ можйо ближе и 
вперяете въ него пытливый взглядъ. Вотъ оно, едва-едв1е1 выдаваемое 
вочною темнотою... Но не призракъ-ли этотъ с^рый обликъ, не при- 
влекательный, просто грубый, съ мутными, безъ зрачковъ, какъ у 
статуи, глазами? Неужто это реальная фигура реальнаго живописца? 
Неужто этой, ясн']^е прочаго видимой, плоской щек'Ь, съ единственнымъ^ 
непр1ятнымъ возвышен1емъ скулы, этимъ въ войлокъ сбитымъ пасмамъ 
волосъ, этой аляповатой, . ненарисованной ше*, этому усеченному ту- 
ловищу на короткихъ ногахъ, — пеужто всему этому поручено подей- 
ствовать притягательно на зрителя? Есть-ли какая-нибудь возмож- 
вость почти силуэтомъ головы, безъ игры мышцъ на лице, безъ глазъ, 
ясно различаемыхъ, выразить пытку души, призванной отозваться во 
всякой душе? Забудьте только газетное повествован1е, и вы наверное 
вичего не доищетесь въ картине, кроме темной ночи, темной фигура 
И'темныхъ, хотя, можетъ быть, самыхъ лучшихъ намеревШ худож» 
вика! Хорошими намерев1ями ведь и адъ вымощенъ, авънемъ,какь 
слышно, нетъ ничего хорошаго. 
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— За то это ново! кипятилгся при нн'Ь одинъ юноша, очевидна 
удожникъ. _ 

— Что ново-то? охлаждалъ его другой, скептикъ: что ничего не 
:видно на холстЬ? Такъ поставьте совсгЬнъ пустой холстъ — будетъ еще 
:ЕП)в:Ье: ужъ тамъ ровно ничего не будетъ. 

— Вамъ образа нужны!! крпчалъ юноша. 

. — Не образа, а образы, — отв-Ьчаль спокойно оппонентъ. Вотъ ви 
тгеперь насмотритесь этого, да и пойдете чернить холсты — такъ-то 
хонечпо легче, ни рисунка, ни л'Ьпки не надо — не видать в-^^дь, все 
равно! Эхъ, господа! легко васъ поддавать на новинки! Да только 
посмотрите, не подд'Ьлъ-бы самого себя нововводитель! Человеку данъ 
талантъ, а объ ^зъ нег^о что.д'Ьлаетъ? Заслонки пишетъ. 

Если приго13оръ скептика и строгъ немножко, то, правду сказать, 
значительно заслуженъ. Таланту много дается — съ него много и взы- 
скивается. ВсЬ эти споры, вс^^ неудовольств1я на г. Ге именно ука- 
зываютъ, что ему хотятъ дать роль въ нашемъ искусств*. Онъ не- 
сетъ въ отношен1и къ нему изв'Ьстныя обязанности; онъ не вправ*^ 
такъ злоупотреблять своими способностями. Вреда отъ его картинъ я 
собственно не предвижу, — напротивъ, я замечаю даже пользу, — отри* 
дательную, правда, но все же пользу: глядя на нихъ, будутъ учиться 
тому, какъ д-Ьлать не слЪдуетъ; узнаютъ грань, разделяющую мысль 
вли тенденщю отъ формы или пластическаго выражен1я. Но жалко 
ограничить добровольно свой талантъ на пассивную роль и отказаться 
отъ прямой пользы па поприш.'Ь весьма еще нуждающейся въ живыхъ, 
пц^ожительпо д'Ьйствующихъ сЮ[ахъ. Пусть ваше направленге остается 
отрицательнымъ (если уже принято такъ называть его); но заставьте- 
же исполнен1е— форму — сделаться положительною, — безъ этого вашъ 
реализмъ — такой-же лже^реализмъ, какъ былъ некогда разогр1)тый 
вчерашнШ классицизмъ, какъ была у насъ недавно народность... Не 
слушайте т'Ьхъ, кто вамъ говоритъ, будто какая-то «толпа» находитъ 
недостатки въ вашихъ картинахъ, — знайте, напротивъ, что не она 
вхъ хорошо видитъ; гоните льстецовъ, подвигающихъ васъ выстав- 
лять пейзажи, каше вы выставили и какихъ не прощаютъ нынче во- 
семнадцатил'Ьтнизйъ мальчикамъ въ классахъ, и если вамъ случилось 
сд'Ьлать так1е гла^а, что ихъ не видно, то ужъ !гакъ ^ знайте, что ихъ 
де видно, а не в'Ьрьте тому, будто это взоръ ушелъ куда-то «внутрь • 
себя». Убедитесь, что не все то серьезно, что замысловато и только 
то глубоко, что просто; а главное, решитесь отнестись къ себ* строго, 
забудьте, если можете, вашу «знаменитость», и въ тишин'Ь студ1и раз- 
вейте въ себ'Ь живописца, не только срособнаго мыслить, но сортиро- 
вать и воплощать свои мысли, откидывая все невоплотимое въ сторо- 
ву...|,11ов1>рьте, обновленные водою учешя и труда, вы сами увидите, 
что вышли на св'Ьтъ, и устыдитесь гЬхъ потемокъ, въ какихъ теперь 
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блуждаете; истину-хе вамъ зд^съ высказываекую, и можетъ бнть не- 
пр1ятную пока, не назовете ни ложью, ни обидою, а сущею и доброю 
правдою... 

Трактовать сюжеты изъ лстор1и Христа по старому, избитому пре- 
дан1Ю давно перестали художники современные, — это совсЬмъ не такаг 
новость, какъ думаютъ у насъ. Блаженной памяти Корнел1усы и Овер- 
беки (даже еслибъ кто-нибудь изъ нихъ еще и не усп'Ьлъ умереть), 
усиливавш1еся въ Рнм'Ь возводить въ догматъ, вм'ЬстЬ съ папою, не* 
погр'Ьшимость всего отжившаго, не пом'Ьшали гораздо ранЪе реалисту 
Поль-де-Ларошу быть новымъ на этомъ поприщ'к И достигаетъ онъ 
этого очень просто, прилагая къ сюжетамъ изъ такъ-называемой свя- 
щенной истор1и, взглядъ и прхемъ общеисторичесЕихъ вартинъ. Это 
и иезат'Ьйливо и практично. Реализмъ не можетъ проявиться иначе, 
вакъ въ форм^Ь совершенно реальной, т.-е. совершенно в'Ьрнрй дМ- 
ствительности, до такой степени, чтобъ не было по возможности раз- 
^[ич1я между произведешемъ искусства и д'Ьломъ рувъ природы. Это 
первое, непреложное услов1е: кто не доросъ до способности состя- 
заться съ натурою въ воплощепш т'Ьхъ идей и представлешй, как1Я 
-его волнуютъ,— то||у и помышлять нельзя о высогЬ реальнаго худож- 
ника; тотъ лучше сдЪлаетъ, если попробуетъ передавать своя мысля 
и взгляды какъ-нибудь иначе, только не формами пластики, отливаю- 
щими хорошо и понятно одни образы окончательно изготовленные... 
Бее неясное, раскиданное, несосредоточенное въ одномъ опред'Ьлен- 
номъ центр'Ь, въ одномъ моменте, должно быть откинуто, какъ не- 
поддающееся передач*; потому что у искусства пластическаго имЪютси 
<;редства только на одинъ моментъ для одного пропзведен1Я, на одинъ 
л^ентръ для одного сочинен1я. . Т^кже точно не все реальное можетъ 
'<5лужить предметомъ для картины: что темною ночью ничего не вид- 
но, это, наприм'Ьръ, очень реально; однако сл-Ьдуетъ-ли изъ этого, 
что ночная картина, гд* только и будетъ видно, что ничего не вид- 
но, можетъ назваться картиною? 

Вся б-Ьда русскаго человека заключается въ томъ, что над4лй его 
гголько природа способностями, онъ уже сейчасъ море зажечь соби- 
рается. Ему никакого н-Ьтъ д'Ьла до того, что море не загорится; онъ 
не знаетъ, да и з^ать не хочетъ, что таланты народовъ, хозяйничаю- 
щихъ Ц'Ьлые ъЬкб. тамъ, гд* онъ ступаетъ^ первыми шагами, часто не 
ч;просясь броду, все это давно испробовали, все это прежде его /от- 
крыли,— онъ, какъ деревенсюй самоучка-механикъ, изобр-Ьтаеть ста- 
рую новость, успевшую обновиться, усовершенствоваться, сделать свое 
и смениться другою.... Отсюда эта удаль «птицы-тройки», ломающая 
шеи, или задоръ гоголевскаго учителя, кйдающаго стулья.... См'Ьшно, 
кажется, и объяснять, что настоящее наше, историческое м'Ьсто, во 
всемъ, какъ и въ искусств'Ь, которое есть утонченн'ЬйшШ плодъ раз- 
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ВИТ1Я народваго, — что это м'Ьсто отнюдь не впереди, не въ голов^Ь 
нередовыхъ народовъ челов'Ьчества, а и то хорошо еще, что не въ 
самомъ хвост'Ь ихъ.... 

Мн^ представляется истинно-здравымъ только тотъ сверчокъ, ко* 
торый знаетъ свой шестокъ, вадежнымъ то дарованхе, которое не вн- 
думываетъ выдуманнаго^ а учится прилагать искусство т4хъ, кто по- 
иску сн']Ье къ своей скромной дол:1Ь — производителя на поприщ'Ь едва 
лочатомъ, невозд'Ьланномъ, гд* все въ будущемъ, а пока есть на- 
дежды, в хорош1я надежды, порой, хоть изр']^ДЕа, достигающ1е осуще- 
ствлен1а. 

Такимъ-то простымъ, здравымъ дарован1емъ я считаю г. Перова. 
Онъ началъ тихо, небольшими, тщательно-отд'Ьданными, но сразу пол- 
ными юмора и наблюдательности, картинками вседневнаго быта, им'Ьд 
лередъ собою бедотова; иродолжалъ все по тому зке пути, дельно и 
настойчиво учась у жизни, просиживая въ Эрмитаж* долг1е дни надъ 
К0П1ЯМИ отд'Ьльныхъ кусочЕовъ картинъ большихъ мастеровъ, особенно 
его поражавшихъ; онъ, я ув'Ёренъ, и во сн* не вид'Ьлъ себя зажига- 
телемъ не только моря, даже Фонтанки, — и. вотъ этотъ скромный, 
нев'&домый М1РУ руссе1й Енаусъ, съ выдержаннымъ, Ер'Ьпкимъ и чи- 
стымъ, какъ алмазъ талантомъ, шагъ за шагомъ прпходитъ къ такому 
11роизведен1Ю, какимъ, пожалуй, не посрамился бы и самъ настояпцй, 
Е'Ьмедкш Кнаусъ.... 

Возьмемъ на выдержку некоторый изъ прежнихъ работъ г. Пе- 
рова. 

«Первый чинъ»: старикъ дьячокъ, съ комическою косичкою на за- 
тылк'Ь, комически и вм1^ст'Ь трогательно упивается зр'Ьлиш.емъ при- 
М'Ьриваемаго сывомъ вйцъ-мундира и ш,упаетъ съ вождел'Ьнхемъ ворсу 
его сукна. «Крестный ходъ ёъ деревн*», съ бойкими, меткими ти- 
пами слишЕомъ усердно закусившихъ въ взб^Ь зажиточнаго мужика 
доброхотными участниками въ процесс1и; съ хозяиномъ, бережно сводя- 
щвмъ подъ руку свяп1;енника съ крылечка; съ однимъ изъ гостей, 
особенно поусердствовавшихъ и тутъ же окатываемыхъ холодною во- 
дою для приведен1я въ чувство, съ другимъ, уже совсЬмъ безчув- 
<ггвеннымъ, подъ крыльцомъ.... «Деревенск1я похороны»: увылая, про- 
стая, но хватаюш;ая за душу элег1я. На дровняхъ ртоитъ гробъ; вдова 
правитъ лошаденкой и везетъ свою подпору, свою защиту — свои ку- 
сокъ хл'Ьба, въ мерзлую могилу. Два мальчика, еш,е махонькихъ, свдятъ, 
во сторонамъ гроба. Ихъ надо ростить и кормить; а оно ей б:Ьд- 
вой, одинокой баб*, не такъ-то легко...* 

Все это, какъ видите, не замысловато, а съ мыслью; и отъ тога 
все это хорошо и живетъ; это — поступательное движенхе по одной 
дорог*, всегда првводяш,ее къ ц'Ьли; потому что дорога эта проло- 
жена по самой жизни, а не гдЪ-то тамъ -г въ мозгу.... 
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Но пропщ лучше л жцзненн']^^ всего — последняя Бартина г. Пе- 
рова. Выступила она, какъ и друг1я, представлевныя на соискательство 
прем1й, безъ имени и безъ назвашя; и ни то, ни другое не оказалось 
нужными: вслк1й сразу угадываетъ подъ маскою пр1емъ и талантъ 
г. Перова; всякому ясно, что на картин'Ь весна, что по этимъ почкамъ 
деревъ, по этимъ маслянистымъ первымъ листикамъ на кустахъ, па 
5Т0Й С0ЧЕ1РЙ, воскресшей изъ отогр4таго дерна травке, только-что 
<5рызнуло утро, зад*въ гд* древесный стволъ, гд* потонувшее еще 
въ разсв4тдомъ холод* очертан1е облака.... Никто не спросить, кто 
этотъ старый здоровякъ, блаженно растянувшШся на живот'Ь и пре- 
дательскими трелями своей дудочки заманивающш меломановъ-пти- 
чекъ въ силки? ч'^^мъ потрясенъ этотъ бл'Ьдный и страстный иаль- 
чикъ у большой покрытой кл'Ьтки?... Сейчасъ видно, что воспршмчя- 
вая натура его ицаче принимаетъ впечатл'Ьнк и этой л'Ьсной чащи, 
в этого раздражающаго ранняго тепла, и этой тьмы, которая борется 
<;ъ утромъ.... Вы съ одного взгляда понимаете, что ловля птицъ и на- 
ч;лажден1е отъ нея проистекающее не одинаковы для добродушнаго 
здоровяка и 6ол']^зненнаго мальчика. Тутъ не нужно газетъ, со взо- 
рами, «ушедшими внутрь», — тутъ все говоритъ само за себя, стоить 
-ва себя, и взоръ птицелова, если уже куда ушелъ, то весь и ц'Ьлн- 
комъ въ его птицъ; самое лицо старика сделалось какое-то птичье — 
ч)Собенно брови и носъ. Невинный обманъ т-Ьшитъ и вдохновляетъ охот- 
ника; въ эти минуты онъ творитъ, и около него создается особый 
мхръ — ПТИЧ1Й и весенн1й, чиликающШ и гр'Ьющ1й его сЬдую голову, 
чарующ1й слухъ и наполняюпцй давно пустую душу... 

Мотивъ этотъ, не взирая на чрезвычайную незамысловатость, та- 
кой же поэтическ1д эпизодъ изъ жизни природы и самыхъ близкихъ 
къ природ* — простыхъ сер дцемъ людей, какъ большая чагсть мотивовъ 
и эпизодовъ въ «Запискахъ Охо^щика». Онъ представляется какъ бы 
идлюстращей прелестя'Ьйшихъ изъ страницъ Тургенева; и хотя бук- 
вально такой страницы Н'Ьтъ въ его книг'Ь, но она могла быть, и 
жартина какъбы ее подшиваетъ туда.... 

Заду^мавъ хорошо, художникъ и исполнилъ хорошо. Пейзажъ, фи- 
гуры, отъ мал'^йшихъ подробностей небритой съ воскресенья сЪдой 
щетины на бород'Ь птицелова, до его плисовыхъ сапогъ и стеганной 
подкладки длиниополаго сюртука, раздавшагося по швамъ,— все окон- 
чено какъ мишатюръ. Главная фигура, — а она не мала: около чет- 
верти натуральной величины, — можетъ быть разсматриваема въ упоръ 
и не кажется, засушенною, какъ лилипуты г. Риццони, вапри]гЬрЪу 
до сохраняетъ всю (Точность, прхятность и св^Ьжесть письма. Типъ до- 
леживающаго на боку свой в'Ьвъ стараго управителя, бывшаго дао- 
редкаго, въ призрак'Ь барской еще ливреи и въ плисовыхъ сапогахъ, — 
типъ этотъ до того обЩ1й, такой знакомый, что невольно припонм- 
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:1злешь: гд* этого человека вид4лъ и когда его зналъ? ^к1ежду т-Ьмъ, 
его и не вид'Ьлъ и вовсе не зналъ. Это-то и доказываетъ, что онъ 
:иа1внпо типъ. Такихъ всяк1й видЬлъ, всяк1й зналъ: передъ нами въ 
одноыъ фокусЬ собранныя черты всЬхъ ихъ. Таланты истипные— въ. 
литератур'Ь-ли, на сцен'Ь или въ живописи, въ ваянш, словомъ вь 
:искусств'Ь, — одни ум-Ьютъ делать ташя воплощенхя, — отъ того они 
ю, истинные таланты. 

Не будетъ преувеличенхенъ, если я скажу, что своею картинок> 
I*. Перовъ кладетъ за Оедотовымъ камень зданш русской живо- 
Л1ВСИ. Можетъ быть, это покажется отрицанхемъ слишкомъ многагсу 
лрехде сд'Ьланнаго? Можетъ быть! Но В'Ьдь пора-же начать смотр'Ьть 
:ва вещи строже. В'Ьчно снисходить къ подающимъ надежды д'Ьтямъ 
в гладить ихъ по головк'Ь перестаютъ, когда у нихъ пробьется пер- 
вый пухъ на подбородк'Ё.... По той же самой причине, никто изъ экспо* 
жентовъ на состязан1е не долженъ обижаться, если работы, въ боль- 
тпивств'Ь весьма' удовлетворительный, а н'Ькоторыя и прекрасныя, 
хахутся подростками рядомъ съ этимъ взрослымъ провзведешемъ ис- 
кусства. Одна «Княжна Тараканова» выстунала также выпукло, несколько 
^Атъ назадъ, изъ ряда всего бывшаго на академической выставк1^.... 

Н'Ьтъ никакой возможности, отойдя отъ «Птицелова», разсматри- 
вать подробно, наприм'Ьръ, «Сборъ недоимки» г. Пукерева, съ отжи- 
вающею въ живописи тенденщозностью, которая гораздо раньше от- 
жила въ литератур*]^, съ обязательною непреклонностью станового, вы- 
ражаемою сигарою въ зубахъ, въ то время, какъ старшина, украшен- 
вый медалью на ше^Ь, тащитъ рыжую корову за рога, а бабы и му- 
жики воютъ и валяются въ непреклонныхъ ногахъ начальства.... Все- 
дто, безъ сомнЪн]я, бываетъ, бываетъ и хуже этого. Вой бабъ и ва- 
лянье мужиковъ, сигары (да хорошо еще, когда однЪ сигары!) етано- 
внхъ, посл'Ьдняя корова, отнятая за недоимку, — разум'Ёется, драма^ 
да еще какая! но все это надо сперва увид'Ьть, почувствовать, а по- 
тоиъ передать такъ, какъ оно есть, чтобъ почувствовали другхе. Меж- 
ду тЬмъ, нельзя никакъ согласиться, чтобъ эти свЪтлыя краски были 
храскц натуры, чтобъ эти слезы и горе были горемъ и слезами, а не 
известными, весьма благонам'Ьренными, но нисколько не почувство- 
ванными дввжешями людскихъ душъ; чтобъ это была представлена, 
драма, наконецъ, а не комед1Я, какъ то часто выходитъ у плохихъ^ 
актеровъ.... Когда же узнаешь, что за все это назначена ц']Ьна 550 р.^ 
а «за «Птицелова» 800, то думаешь, не произошло ли тутъ ошибки^ 
и не сл'Ьдуетъ ли нуль отделить отъ г. Пукерева и приставить къ^ 
т. Перову? 

. Трудно сказать много похвальнаго и о картинк^Ь г. Еорзухина, гдЪ 
11р1^^хавш1й домой мужикъ над'Ьляетъ баранками дЪтей и гд^ одно 
В31Ъ нвхъ, на полу, совсЬмъ не удалось ; удалась же собственно ста- 
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руха-мать, которая наставляетъ большой, м-Ьдный самоваръ въ сто- 
рон']^.... Можно похвалить разв'Ь эту старуху, какъ за ея заботливость о 
<;нн'Ь, такъ и за всю ея позу, очень в'Ьрно подм^^ченную и хорошо пере- 
данную.... Похвально и со стороны самовара, что онъ вышелъ такой 
-хорош1й — совсЬмъ какъ живой. 

У г. Журавлева — уличный контрабасистъ, осыпанный сн'Ьгомъ, вер- 
нулся вечеромъ домой; жена кормитъ убогимгь ужиномъ меньшого ре- 
-бенка; старш1й всталъ и помогаетъ отцу освободиться отъ тяжелаго 
хрипуна, мозолившаго весь бож1й день ему руки и оттяги вавшаго 
плечо.... Контра басъ съ контрабасистомъ вышли лучше всего на кар- 
^инФ.... 

Г. Маковск1й написалъ очень старательно, но не особенно удачно, 
уличную продавш;ицу апельсиновъ зимою и мальчика, который заду- 
малъ ими полакомиться.... Прежнк его сцены въ этомъ род* куда 
лучше! 

Усп'Ьшн'бе всЬхъ предсталъ на состязан1е молодой г. Пелевинъ. 
Посл'Ь работъ академической выставки, гд* онъ явился талантомъ на- 
чинающимъ. онъ выступаетъ уже художникомъ въ своей новой сцен*. 
Въ убогой изб*, при обстановк*, внсмотр*нной и выполненной съ 
^ольшимъ вкусомъ и оконченностью, лежитъ больной ребенокъ, по- 
крытый тулупомъ. Полу^в*тъ изъ тЬснаго окошка скользитъ по его 
привлекательной, но нисколько не идеализированной головк*. Сл*пой 
старикъ, осв*щенный в*рно и написанный прекрасно, оп1,упываюш,ею 
поступью направляется къ больному, держа деревянный ковшъ водсг 
въ одной рук*; другая трогаетъ воздухъ, удивительно наглядно пе- 
редавая д)вижен1я, с]войственныя сл*пот*.... Тулупъ, сума, ковшъ, вет- 
хая одежда старика и вс* подробности написаны превосходно. Если 
г. Пелевинъ пойдетъ такъ, то изъ него можетъ выработаться совре- 
менемъ товариш;ъ г. Перову..... 

Пейзажи конкурса, не им*я въ своей сред* ничего подобнаго по 
достоинству «Птицелову», вообще удовлетворительны. Есть мотивы 
почти одинаковые. Болотистая вода, подернутая зеленой плесенью; 
^блотныя травы, л*сная чапца: иг. Шишкинъ и г. Гюне нл*нились 
втимъ д*йствительно интейеснымъ и русскимъ мотивомъ и оба пере- 
дали его очень хорошо. Г. Гюне обнаружилъ больше вкуса, а г. Шиш- 
винъ больше оконченности, особенно въ трав*, даже уже черезчуръ 
отчеканенной. 

Но кто отчеканилъ всю свою картину, такъ это профессоръ ба- 
ронъ Клодтъ. Еслибъ не это, да не тонъ, н*сёолько нев*рный, то 
задача— превратить въ картину некартинную околицу русской деревни, 
съ выгономъ, на которомъ пасется лошаденка, съ круглыми буграми,, 
курчавыми березками, с*рымъ, скучнымъ рядомъ удаляющихся избъ 
и неприглядною, мутною, прямолинейною далью,— такая задача могла 



ХРОНИКА. — ХУДОЖЕСТВЕННЫЯ ВЫСТАВКИ ПЕТЕРБУРГА. 88 9^ 

считаться выполненною* однимъ изъ особенно сильныхъ пейзажи- 
<гговъ нашихъ. Но художникъ, добиваясь самоЁ наисущей правды, пе- 
решелъ м^ру. А М'Ьра въ исполненш — что соль въ пищ'Ь: редосолить. 
нехорошо, и пересолить дурно.... 

Г. Буинджи, такъ пало пооб'ЬщавшШ Исаакхемъ при лунномъ осв'Ь- 
хцеши, на академической выставк'Ь, обнаружилъ большое чутье къ явле^ 
Х[1лмъ с']^верной природы и даже какой-то особенный, самобытный 
прхемъ письма въ представленномъ на соискаше пейзаж'Ё. Ливны& 
д^охди глубокой осени избороздили колеями распустившуюся дорогу, на- 
поили глинистыя горки, какъ губку; вотъ они переходятъ въ иней. 
Бьюжитъ и подмораживаетъ, заволакивая окрестность б'Ьлою, волную- 
щеюся дымкою новорожденнаго сн'Ьга.... Тел'Ьга, бороздя новую ко- 
лею, р'Ьжется поперегъ старыхъ, гд'Ь уже стынетъ ледяная слюдка..». 
Рололедь начинаетъ од'Ьвать горку.... п'Ьшеходъ ступаетъ и скользить.... 
Сыро, холодно — скверно. Дохнула идущая зима.... Эту прелюдш мо- 
рововъ и вьюгъ — подм'Ьтилъ и передалъ очевь счастливо художникъ. 

Большою даровитостью отличается работа г. Васильева. Плоско- 
возвышенная м'Ьстность, обсыпающгеся песчаные края оврага; н'Ё- 
сколько сосенъ подъ в'Ьтромъ.... тучи и заволоченная ими даль — мо- 
тивъ чисто-русскШ, цезат'Ьйливый, но поэтически«понятый и очень да- 
ровито переданный. Особенно хороши воздухъ и даль; песокъ таЕЪ по- 
чувствованъ, что просто сыплется.... Когда же вспомнишь, что этоть 
самыД г. Васильевъ, годъ назадъ, представилъ на это же самое со«^ 
стязан1е работу еще почти ученическую, и что ему едва минуло двад- 
цать л'Ьтъ, то принужденъ согласиться, что онъ шагаетъ необыкно- 
венно быстро. Надо желать только одного, чтобъ эти шаги не оста- 
вовились или 11е пошли вспять въ той же прогрессш, какъ это на 
б'Ьду случается съ черезчуръ прыткими изъ нашихъ отечественныхь 
талантовъ, — какъ то случилось съ г. Поповымъ, который блеснулъ- 
было колоритнымъ и живымъ «Складомъ чая на нижегородской яр- 
нарк^^», да и пошелъ потомъ утомлять насъ деревянными, сЬрыми фи- 
гурками своихъ картинъ.... Молодому Васильеву слЬдуетъ побывать въ 
Дюссельдорф*, и пусть онъ тамъ увидитъ въ студ1и у А. Аахенбаха, 
что талантъ еще не все, что это — н*жное и редкое растен1е, кото- 
рое надо выходить и вяростить, чтобъ оно давало плодъ. Остаться 
безплодною смоковницею всего легче — доказательства кругомъ.... Подъ 
руководствомъ настоя щихъ мастеровъ, даровитый юноша скоро и легко 
убедится, что до полнаго художника еще пути много, и что ему еще 
не картины писать, а учиться надо, учиться и учиться.... Тогда изъ 
вего, можетъ быть, и въ самомъ д'Ьл'Ь выйдетъ отличный пейзажистъ.... 
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Третье, художественное 8р1ц[ище Петербурга — «внставка русских^ 
портретовъ взв'Ьстныхъ лицъ ХУ1—ХУ111 в-Ьковъ», какъ сказано въ 
каталогЬ (хотя портретовь-то ииенво и много не-русскихъ), — ^можетъ 
быть названо исторхею въ дицахъ. Художество сюда собственно допу^ 
щено пзъ любезности, — все прочее поглощено исторхею: йстор1я ув'Ь- 
шала ст'Ьны и окна, простЬнки и самую л'Ьстницу обширнаго помЪ^ 
щенхя бывшей квартиры министра внутреннихъ Д'Ьлъ; она завлад'Ъла 
семью-стами работами кисти и палитры, уступивъ изъ этого громад- 
наго капитала едва 57о' собственно художеству. Три в'Ька потруди- 
лись для нея, но не для искусства.... Сильно надо оттоптать ноги, 
утомить шею, вытягивая ее во всЬ стороны, поработать пальцами, пе- 
ревертывая листы каталога, чтобы чего-нибудь добиться отъ перем^Ь- 
шанной и сбитой въ кучу нумеращи.... словомъ, надо поработать въ 
пот'Ь лица для снискан1я крупицы художественнаго хл:Ьба.... 
" Первое впечатл'Ьн1е выставки р'Ьшительно — ^ спиноломное, тоже 
самое, какое одинъ знжгокъ картинъ, и еще бол'Ье знатокъ хоропшхъ 
разказцевъ, по собственному ув1>рен1ю, испыталъ отъ картины Перова. 

— Представьте себ'Ь, разсказываетъ онъ: нагнулся я надъ кгфти- 
вою, чтобы только взглянуть на нее — и чувствую вдругъ — у меня 
жестоко разбол'Ьдась спина.... Смотрю на часы: я простоялъ ровно 
47а часа! 

Если одному холсту суждено производить так1я опустошенхя надъ 
гдоровьемъ челов'Ьческихъ спинъ, то судите-же, чего ждать, когда ихъ 
наберется семьсотъ! , 

Очнувшись кое^какъ отъ всторш и отъ спины, приходишь въ себя 
и тутъ только изъ этой толпы сначала темныхъ, почти образннхъ 
^Еиковъ царей, бояръ и патр1арховъ, изъ-за бородъ. и шапокъ, потомъ 
изъ-за ботфортъ, французских^ кафтановъ, парвковъ и бритыхъ под- 
бородковъ, изъ-за фижмъ и пудры — между Петромъ, Лефортомъ, 
плоскимъ лицомъ Тредьяковскаго , южнымъ орлинымъ взглядомъ 
Растрелли, между типическою хохлушкою Разумихою, съ хитроватою 
]|алоросс1йскою усм']кшкою въ умныхъ глазахъ и великорусскою кра- 
•савицею Строгановою, съ круглыми карими глазами на выкати, — изъ- 
за всего этого и сквозь всЬ эти страницы исторхи, — начинаютъ мало- 
|ПО-малу выступать и выглядывать одна за другою— ;Т0 изнЬженння, 
:мягк1я, точно пуховыя, но изящный головки Лампи, то могучЫ, пол- 
яыя самой жизненной правды, работы* Боровиковскаго, то яркая, 
я^^сколько изысканная и манерная, но красивая кисть г-жи Лебрбнъ, 
то безъ всякой изысканности, д'Ьйствительно - н'Ьжная и прелестная 
висть Левицкаго, то, наконецъ, сочное, широкое письмо Доу... И ху- 
дожественная жажда удовлетворяется. Если съ нею вм'ЬсгЬ напоено 
неодинаково и патрштическое чувство, — ибо обрусить Лампи, ЛебрёнЪ| 
и Доу даже теперь, при настоящемъ усовершенствованЕн способа 
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брусеи», нелегко, — ^то можно угЬшиться и тою отечественною славою, 
&акая есть—Боровиковсвимъ и Левицкимъ... 

Да, такихъ работъ, какъ группа Боровиковскаго, представляющая 
Т'рафиню Бушелеву- Безбород ко съ дочерьми, какъ эта Глафира Алщ- 
зяова, Левицкаго, — во весь ростъ, съ арфою, — донесшая до насъ, 
^ерезъ пространство бол'Ье ста л'Ьтъ, свою молодую улыбку и всю 
ев'Ьжесть н'Ьжнаго, совсЬмъ живого лица, — такихъ, какъ эти другхя, 
^анцующ1я и позирующ1я фрейлины двора того времени, — такихъ, а 
зяножества имъ подобныхъ произведешй совсЬмъ «русскихъ» художни* 
ковъ, современный пйтр1отизмъ, къ сожал']^н1Ю, указать не можетъ... 
-«Нынче ужъ такъ не пишутъ!» приходится говорить вм'ЬсгЬ со ста- 
риками. 

Этимъ я и оканчиваю. О выставк^Ь «взв'Ьстныхъ лицъ» надо гово- 
рить или также много, какъ много ихъ самихъ, — а отмежованное 
скромному обозревателю художествъ м^сто занято предыдущими выстав- 
ками, — или не говорить вовсе. О томъ-же, что думаетъ про коллекцш 
<воихъ героевъ и героиць исторхя, чего она въ ней не досчитывается 
и что находитъ дишнимъ, разговоръ уже совсЬмъ другой... Я же 
ограничусь однимъ замЬчан1емъ— собственно по своей части. 

Можетъ быть, вом^-нибудь другому оно и было бы ничего, но 
«два-ли позволительно обществу поощрен1я «художествъ» — ^в^крторы^ 
жзъ лучшихъ картинъ-портретовъ Екатерины — одинъ даже Левицкаго, — • 
<ггавить противъ св'Ьта безъ всякаго наклона, такъ, чтобъ оня изъ 
жартинъ превратились въ зеркала. Даж% р'Ьдкхе (покуда за входъ цла- 
тился рубль) больше французскхе, посетители и. посетительницы вк-. 
ставки, отражавшхе въ этихъ неожпданныхъ зеркалахъ свои собствен- 
иыя лица, даже и т'Ь выражали, — ^не безъ нижегородскаго ударев1я, 
сонечво, свои акалобы: «тага с'е81: ди'оп пе уоИ; пеп! аЪздЫтепб 
Т1е11!> Мнопе при этомъ громко обвиняли какого-то «главнаго распо- 
рядителя» который будто-бы «пе {лИ дне Ьатагйег!» Кто онъ, этотъ 
распорядитель, зач'Ьмъ болтаетъ и что болтаетъ? мы не знаеиъ. Онъ-лм 
виновникъ тому, что Е]Е(атерина блеститъ, а Мордвиновъ (одна изъ 
юбразцовыхъ работъ Доу) попалъ въ какой-то темный корридоръ, 
прелестныя-же фрейлины Левицкаго освещены фальшиво, — и отто1ч> ли 
все это произошло, что распорядитель <пе {в.И ^ае Ьауагс1ег», или 
ютъ чего другого,— намъ въ точности неизв-Ьстно; винить въ этомъ 
ясторхю тоже не приходится: положимъ, еще Мордвиновъ и фрейлины... 
ео вЬдь Екатерина *— лицо таки - достаточно «известное», — «а нее 
ясторхя в'Ьрно заступилась-бы... Словомъ, нреступлеще совершено, но 
виноватыхъ не оказывается... 

Л. КОВАЛВШШЙ* 
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ВФСТНИБЪ КВРОПН. 



я ЛЗЯГГЕЕ^Л/ГЯГЕ^Л^ 



РУССКАЯ ЦЕРКОВЬ ХУ Е ХУ1 В-ВКОБЪ. 

^сшорм русской церкви, Макарк, арпеписвопа литовскаго и виленсЕаго. Тохъ УТ. 

Спб, 1870, 



Велико, пли мало, 8начен1е и роль истор1И нашей церкви въ исто- 
рш нашего общества, — это ропросъ; но неоспоримо одно, что литера- 
турная и научная разработка истор1и русской церкви стоить еще ниже 
общественнаго ея значенхд. Такой фактъ весьма знаменателенъ, такъ какъ 
онъ можетъ служить свид'Ьтельствомъ о состоя нш нашего не*м1рскаг» 
духовенства. Оно не могло дать изъ своей сферы, безсемейной, сво- 
бодной отъ М1рскихъ заботъ (мы разум^кемъ высш1я сферы этой среды), 
обезпеченной въ матер1альномъ отношенш, достаточваго числа рукъ, 
которыя посвятили бы себя научнымъ и литературвымъ цзсл'Ьдовань- 
ямъ по такому близкому къ нимъ предмету, какъ истор1Я церквн. 
Кто-то утверждалъ, что оНит — досугъ, есть первое условхе для ивь- 
теллектуальнаго и литературного труда; наше духовенство до сихъ 
ооръ мало подтверждало эту истину. Въ западной Европе, так^е 
монахи, какъ напр. Болландисты, обезсмертили свое имя лнтературнышк 
подвигами по истор1и церкви; у насъ мы не встр^Ьчаемъ н т^ни по- 
добнаго. Между т'Ьмъ, при такой скудости церковной литературы, на 
7 кого, какъ у насъ, не д'Ёйствуетъ духовная цензура. Мы охотно 
вЬримъ, что ея сторонники им^ютъ, съ своей точки зр']Ьн1Я, отличные 
помыслы — оберегать церковь; но, во-первыхъ, они должны сознаться, 
что церковь им^Ьетъ бол'Ье силы оберегать ихъ, нежели они ее; а во- 
вторыхъ, обере1*ать иногда можно такъ, какъ оберегался пустынникъ» 
И действительно, у насъ духовная цензура во многомъ отвЪтстве&ва 
эа плохое состоянхе церковной литературы вообще. 

Въ настоящее время мы ям']^емъ въ преосвящевномъ Макарх'Ь почти 
единственнаго церковнаго историка, сложившагося въ авторитетъ, в 
потому новое продолженхе давно уже вачатой Ъмъ исторш русское 
церкви принадлежитъ къ числу весьма крупныхъ событ1й современной 
литературы. Шестой томъ этого почтеинаго труда обнимаетъ со6о1> 
едва ли не самый важный перюдъ исторхи русской церкви, именно ХТ 
н XVI в4ка, когда, съ одной стороны, русское государство, освобо- 
дившееся отъ княжеской междуусобицы, сбрасываетъ съ себя н мои- 
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тч)льское иго, получая возможность сосредоточить свое вниманхе ва, 
жнутренйемъ благоустройств-Ь, съ другой — русская йерковь, долгое 
1время находившаяся въ зависимости отъ Ёонстантинопольскаго патр!-^ 
:&рха, избиравшаго и постановлявшего для вея первосвятителей пре- 
имущественно изъ грековъ, также получила самостоятельность и йа- 
чинаетъ избирать, поставлять и судить своихъ архипастырей безъ 
!всякихъ сношешй съ патр1архомъ. Естественно ожидать, что церковь 
я св'Ьтская власть пойдутъ рука объ руку, потому что и та и другая 
нуждаются еш,е въ укр^плеши своего авторитета; но этотъ союзъ 
ироизойдетъ не безъ борьбы и споровъ, не безъ стремлеи1й восполь- 
:80ваться слабостью союзника въ свою пользу. Преимущественно прак- 
ггическое направлеше московскихъ князей выдержитъ роль свою до 
эсонца, и церковь явится послушнымъ сотрудникомъ для утвержденш 
яхъ власти. Но въ то же время она получитъ отъ московскихъ князей 
поддержку для утвержден1я своего авторитета и выработаетъ себ* 
зндеалы, дал-Ье которыхъ не пойдетъ и въ посл'Ьдующхе в'Ька. Все это 
юкончательно совершилось именно въ то время, церковную истор1ю 
котораго разсказываетъ намъ преосвященный Макархй въ У1-мъ том*. 

Освобожден1е государства и церкви отъ чужеземнаго владычества 
ше могло оставаться совершенно безсл'Ьднымъ на тогдашнемъ обще- 
ств*; умножеюе монастырей и всл-Ьдствае этого умножеше книгъ, пу- 
Т€шеств1я русскихъ за границу съ спещальною ц'Ьлью прхобр'Ьтеегя 
1СНИЖН0Й мудрости, прх'Ьзды къ намъ иностранцевъ, сильное умствен- 
ное и релипозное движен1е на Запад*, которое не могло не коснуться 
васъ хотя мимоходомъ, особенно всл*дств1е прикосновев1й нашихъ 
-сь Литвою, гд* протестантсйя идеи находили себ* многочисленнцхъ 
ириверженцевъ — все это вм-Ьст* должно было подействовать на ум- 
Ч5твенный кругозоръ передовыхъ русскихъ людей XV и XVI в4ка и 
вызвать явлен1я, противоположныя тому формальному, обрядовому 
7чен1Ю, въ которомъ исключительно вращалась до того времени рус- 
<!Кая церковь. Въ начал* XV в*ка все идетъ по старому: соблюден1е 
11остовъ,^хожден1е, посолонь и тому подобные интересы занимаютъ на- 
шихъ 1ерарховъ и князей. Митрополитъ веодосШ, въ бытность свою 
ростовскимъ епископомъ, едва не лишается сана за то, что п<>зволилъ 
ларянамъ вкушать мясо, а инокамъ рыбу и молоко въ навечер1е бо- 
гоявлен1я Господня, которое случилось въ день воскресный. Митро- 
политъ 1она собралъ соборъ, обличилъ вцновнаго и готовъ уже быль 
снять съ него санъ, но ходатайство великой княгини спасло его, 
при чемъ 0еодос1й долженъ былъ отдать ей за это ходатайство село 
Бокровскоа Великк княгини не хот*ли давать даромъ своего заступ- 
ничества. 

Черезъ н*сколько л*тъ повторяется такое же.происшествхе: въ на- : 
вечер1е крещешя Господня^ с^^чйвшееся въ воскресенье, чудовск1& 
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арквнандритъ Геннад1й разр^шаетъ своей брат1и пить богоявлеиску 
воду, поевши. Митрополитъ посылаетъ схватить Генвад1Я) которы1к 
укрывается* въ великому князю. Митрополитъ идетъ бъ князю и го- 
ворить, чтоГеннад1й «обезчестилъ священную воду, повел'Ьвши пить* 
ее по принят1и пищи». Противъ такого аргумента великШ князь н& 
устоялъ и выдалъ митрополиту Геннад1я, который былъ закованъ в'ь 
Ц'Ьпи и посажевъ въ ледникъ подъ палату. Въ то время, кавъ по- 
добные интересы поглащали ваиман1е 1ерарховъ, въ Новгород'^, ещо 
ве такъ давно смутившемъ церковь ересью стригольниковъ, начи- 
ваетъ сильно распространя*гься такъ - называемая ересь жидовству* 
ющихъ, занесенная евреемъ Схар1ей. Нашъ авторъ не находить 
^ви нужды, ни основав1я» останавливаться на предположен1яхъ — не 
была ли ересь жидовствуюЩихъ одною взъ тогдашнихъ христ1анскнхъ. 
ересей, только близкая къ 1удейству, или не была ли она см^Ьсью раз- 
ннхъ христ1анскихъ ересей съ рацгоналистическимъ направлешемъ» 
или даже не выработалась ли она въ с^момъ Новгород'Ь подъ вл1я* 
Н1емъ вол^номысл1я? Ученый авторъ утверждаетъ, что «Схархя в егб 
товарищи пропов^дывали у насъ свою собственную, 1удейскую вЪру 
и отвержеше христданской, изъ чего уже неизб^Ьжно сл'Ьдовали век- 
возцожныя христ1ансв1я ереси, т.-е. отверженхе всЪхъ христ1анскихъ 
догматовъ и установлешй». Такое положеше очень просто и совсАхъ. 
не ново, потому что преосвященный Макархй сл^дуетъ въ этомъ слу- 
чае, какъ и въ взложенш всей ереси, современнику ея, 1освфу Во- 
лоцкому. Как1я же причины породили ересь, почему нашла она себ^Ь^ 
]фогочпсленныхъ вриверженцевъ и такъ долго дерасалась, несмотря 
ив на капя вн^шн1я м'Ьры и силу уб'Ьждешя? Преосвященный и в& 
атотъ разъ отв^Ьчаетъ просто — нев'Ьжество вовгородскихъ священнн- 
ховъ въ встинахъ христханской религ1И, астрологгя к чернокнвж1еу. 
жоторымъ Схар1я научидъ своихъ учениковъ и первыхъ пррпаганди- 
етовъ ереси, поповъ Д10нис1я и АлексЬя. Но если Дхониай и АлексЬй 
были иев^^ды, ч'Ьмъ объяснить, что Иванъ Ш одного опред'Ьлидъ. 
лрото1ереемъ въ Успенск1й соборъ, а другого — священникомъ въ Ар- 
хаигельсв1й соборъ? Ч^мъ объяснить приверженность къ ереси образо* 
ваннаго по своему времени дьяка бедора Курицына, невестки вежи- 
каго хвязя Елены, ваконецъ, симпат1Ю къ ереси самого Ивана Ш? 
Онъ ей нееомн!Ьнно симпатизировалъ, если не только терп'Ьлъ ее, но^ 
првблизилъ къ себ:Ь ея представителей, зная, какой ереси они дер- 
жатся, поставилъ даже митрополитомъ одного изъ ея уЗащитниковъ^ 
ло мн^нш ученаго автора, симоновского архимандрита Зосиму? Не- 
ужели серьезно можно допустить, что самъ глава государства сыо- 
иенъ былъ перейти въ жидовство, принять гонимую вЪру и исключит!^ 
себя и народъ свой изъ хриспанства? 

На вс:1к атв вопросы, по нашему мн1и1ю, весьма существеивне^ 
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^'Преосвященный Макархй заставляетъ цасъ исвать отв']^та снова въ 
♦зв'^дозаконш, астролог1И, чарод'Ьйств* и черяоЕнижш». Но чародейства 
и чернокнижге — поняпя слишкомъ неопред'Ьленныя, и почтенный 
а.вторъ это очень хорошо знаетъ, прибавляя, что Схархя «въ состояшн 
-былъ увлечь и прельстить, кавъ своими позиаигями и умною ртьчью^ 
'такь особенно какими либо необычайными д'Ьйств]ями, которыя онъ могъ- 
совершать при пособ1и темныхъ (?) наукъ и которыя для нев-Ьждъ могли 
иоказаться совершенными чудесами». Положимъ, что чудесами мохно 
прельстить нев'Ьждъ, но «познан1Ями и умной р'Ьчью» можно прельстит]Е» 
не однихъ нев^ждь. Схар1й, обративъ Дюнисхя и АлексЬя, исчезъ; Д10- 
ЖНС1Й Ё .АлеБс1^й сд'Ёлались главами ереси; значитъ, и они обладали 
«11ознан1ями и .умной р-Ёчью», ибо прельстили не однихъ нев'Ьждъ? 
По крайней м'Ёр'Ь, они должны были вносить въ свое учен1е такой 
: нравственный элементъ, который приходился по сердцу массЬ и пе- 
редовнмъ лгодямъ. В^дь еврейство само по себ* не могло заключать 
ъъ себ* ничего привлекательнаго, а мы вйдимъ, что ересь Схар1и съ 
изумительною быстротою проникаетъ всюду, тогда какъ православ1е 
прививалось къ русскому обществу довольно туго. Не следовало ли 
историку русской церкви подвергнуть критическому анализу «Просве- 
тителя» 1осифа Волоцкаго и поискать причинъ распространен1я ереси 
ие въ одномъ нев^^жеств'Ь и чернокниж1и, но и въ томъ, что въ русс- 
^Бомъ обществ'Ь просыпалась мысль, придавленная византШскою об- 
рядностью, которая поглош.ала нравственное учензе Христа и ото- 
двигала его на. столь темный планъ, что приготовила удобную почву 
для отрицателей. Сведенное на одну обрядность, православхе падало 
тЬмъ быстрее, что представители его, духовныя лица, подавали мно- 
.гочисденные поводы къ неудовольствш пьянствомъ, развратомъ, стя- 
зкавхемъ, безграмотностью, продажностью свящвнныхъ должностей, 
потачкою власти. «Полонъ щ^ъ поповъ, а д'Ьлателей мало. Мнопе 
не ум^Ьютъ книгъ читать.... и учащихъ ненавидятъ». «Не всЬ гла- 
голем1И епископы суть: словомъ убо мнЬзи епископы, нравомъ же 
Мали, образомъ ученицы Христовы, нравомъ же предатели, словомъ 
благочестиви, д^ломъ же нечестиви, словомъ кротци, нравомъ же лу- 
кав1и, име^ованхемъ святители, д'Ьлесы же язычницы»; Прибавимъ къ 
этому страшныя моровыя пов'Ьтргя, голодъ, не11рав9суд1е, нелюбовь къ 
Москв'Ь, которая уничтожала старыя вольности, и солидарность духо- 
венства съ московскою политикою, которая, гораздо прежде западныхъ 
нублицистов'^пропов'Ьдывала: «Богъвъзакон'Ь говоритъ: дамъ вамъ князя 
по сердцу вашему. Н'Ькоторые изъ царей или князей поставляются до- 
стойннми такой чести отъ Бога, а недостойные поставляются за не- 
достойныхъ людей, по злоб'Ь ихъ, по бож1Ю попуш,ен1Ю и хотЪн1ю. 
Итакъ, когда видишь недостойнаго, злаго царя или князя, или епис- 
хопа^ не дивися, не порицай божьяго промысла, но научней и в^^руй, 

Токь П» — Апрмь, 1870«^ 67 
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« 

что по беззаконш вашему такихъ мучитёлямъ предаешься». Така^а^ 
иораль не иогла, однако, примирить народъ съ Ерутыми м'Ьрами пра« 
вительства, и онъ охотн'Ье дов'Ьрялъ апокрифическимъ сказангам'Ь о 
веправомъ государевомъ управлепш, объ его желанш управлять од» 
Вому безъ сов'Ьта выборныхъ отъ каждой области, уЬзда и городаг 
«правда взлетала на небо, и крнвда начала ходить по земл*». Рели- 
позное двпжен]§, помимо всего другого, имЬло связь съ сошальноД 
П0ЧВ013, и надо предполагать, что въ учен1и жидовствуюпшхъ бала 
сильная нравственная, свободная струя. Но воображать, что ересь 
угрожала опасностью самому христ1анству — н-Ьтъ никакого основа-» 
В1Я, и едвалп кто изъ нашихъ изсл'Ьдователей найдетъ основать 
серьезно утверждать такое шаткое положен1е. Правда, движен1е бнло^ 
сильно, если принять на в'Ьру слова 1осифа Волоцкаго: «съ тЬхъ поръ^ 
какъ В03С1ЯЛ0 солнце православ1'я въ земл* пашей, у насъ никогда 
не было такой ересп. Пын'Ь и въ домахъ, и на дорогахъ, и на рын-г 
кахъ, всЬ — иноьи и М1ряне — съ сомн'Ьи1емЪ разсуждаютъ о в'Ьр'Ь»^ 
И споры касались самыхъ существенныхъ догматовъ и установлен!* 
христ1анских'ь: отрицается божественность Христа, поклоненье иконамъ^ 
Л'апнства, посты, монашество. Но очень естественно, что это не голое 
отрицанхе: люди спорятъ, высказываютъ своп мн'Ьн1я, бол:Ье или ме* 
н'Ье виработанныя, спорятъ для того, чтобы доискаться истины, я 
крайн1е результаты принимаются, конечно, либо слишкомъ см-клями,. 
либо слишкомъ легков']Ьрными. Остальные мирились на середине, нлк 
ограничивались отрпцанаемъ несущественныхъ обрядностей, порицала 
продажность аерархическихъ должностей и т. п. Вырвать хриспанства 
было невозможно, но пробудивш1йся духъ критицизма, еслибъ онъ на 
^былъ насильственно остановленъ, а направленъ какимъ-нибудь свль- 
лымъ п образованнымъ челов'Ькомъ въ дух^ реформы, могъ бы внра* 
ботать русскую, нащональнуго церковь, которая, быть можетъ, не 
вм^ла бы впереди десятвииллюннаго сонмища раскольпиковъ. Собора 
€Мотр1>ли на ъс^ посл^дующ1я ереси, какъ на развит1е того же жи« 
довства; нравственной стороны ереси мы не видимъ, потому что со- 
боры исключительно занимались одною догматическою стороною, а на* 
сколько высказывалась нравственная сторона самими еретиками, ма 
также достов']Ьрно знать не можемъ, потому что въ тотъ в'Ькъ не су- 
лцествовало искусства стенограф1И, и соборныя преН1Я и допросы могли 
быть заппсаны такъ или иначе. Что постановлен1я соборовъ и допроси 
яе отличались полнымъ безпристраспемъ, это видно, напр., въ д'кгЬ^ 
/Васс1а11а Косого и Максима Грека, которые жестоко были наказаны 
ве за еретичество, котораго не было, а главнымъ образомъ за то, чт» 
ве оставляли своей идеи о неирпличш монастырлмъ влад'Ьть им'Ьн1ЯМИ, 
и за то, что не ум'Ьли понравшься митрополиту Дан1иду и н'Ькото- 
^ымъ другимъ влас1Ь иыуш.имъ. Уже одна эта идея, родившаяся въ^ 
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^верннхъ СЕНтахъ, у такъ-назнваемахъ ваволжскихъ старцевъ, вред* 
етавитедями которыхъ являются Нилъ СорсЕ1й, Васс1анъ Косой » а 
1Впосл'Ьдств1и И Максимъ Грекъ, говоритъ въ пользу умственнаго дви- 
жен1Я, впервые высказавшагося въ пер10дъ ереси жидовствующихъ. 
Они же, эти заволжскхе старцы, высказывались противъ казней раска- 
явшихся еретиБовъ и вели по этому поводу съ представителемъ про- 
тнвоположнаго направлеи1Я, Хосифомъ Волоцкимъ, горячую полемику, 
ъ% дсоторой не щадятъ этого строгаго аскета, напомпнающаго своей 
нетерпимостью французскихъ монаховъ, пис^^вшихъ противъ ал ьбигой- 
девъ. Независимо отъ т'Ьхъ уб'Ьждешй, они не останавливались на 
нередъ хулами ^), ни передъ ирон1ей, и иногда иронш эта была ядо* 
вита. Лосифъ, вообще любивш!й приводить ветхрзав'Ьтные прим^Ьры въ 
110дтверждеп1е необходимости казнить еретиковъ, сослался на Льва 
Катанскаго, въ первые в%ка христханской церкви сжегшего своей 
епитрахилью еретика Людора. 

— А ты, господинъ 1осифъ, отвечали ему заволжсше старцы, от- 
чего не испробуешь своей святости? Ты бы связалъ архимавдрита 
Касскна (одного изъ жидовствующихъ) своей мянтхей и подержалъ бц 
его въ пламени, пока онъ бы сгор'Ьлъ, а мы бы пр1яли тебя, какъ 
одного изъ трехъ отроковъ, вышедшаго изъ пламени. 

У 1осифа были друпя средства для противод'Ьйств1я ереси: онъ 
настойчиво убЪждалъ великаго князя, что еретиковъ казнить не 
тр'Ьхъ и что Богъ за это проститъ ему даже прежнхе гр'Ьхи. Иванъ III 
уступилъ: однихъ сожгли, а многихъ другихъ отправили въ заточе- 
В1е и по монастырямъ. Понятно, что ереси продолжали существовать, 
ибо такими м'Ьрами уб'Ьждешя не искореняются, а на запросы, без- 
нокопвшхе духовныхъ Д'Ьтей, отцы духовные отвечали подобно старцу 
Филофею: «Я эллинскихъ и риторскихъ астроном1й не читалъ, нк 
€ъ мудрыми философами въ бес^щк не бывалъ, учуся буквамъ' 
^лагодатнаго закона, дабы мощно моя гр^^шная душа очистити 
отъ гр'Ьховъ» (Прав. Соб. 1861). Отъ этого жалкаго смирен1я умамъ 
безпокойнымъ было не легче; но хорошо еще если д'Ёло ограничивав 
лось смирешемъ; иногда же сомн^вающ1йся, рвскнувшШ откровенно 
высказаться передъ отцомъ духовнымъ, попадалъ въ еретики. Такъ 
было съ Башкииымъ при Иван'Ь Грозномъ. Это былъ челов'Ькъ книж- 
ный и богатый. Явившись на испов'Ьдь къ придворному священнику, 
Симеону, онъ сказалъ ему: ' 

— Ваше Д']Ьло великое; больше сего слова никто же имать^ какъ 



*) Само собою разум^Ьется, что Хосифъ не отличался умеренностью р-Ьчн, и ми- 
трополита Зосима, котораго онъ подозр^валъ въ ереси, вазнвалъ Худою предателехъ, 
предтечею антихриста, первенцемъ сатаны, здодФемъ, какого не бнвало даже меа^ 
вйроотсту пниками • 
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написано, да кто душу свою положить за други своя; а вы полагаете 
8а насъ души свод, и бдите о душахъ нашихъ. 

Въ другой разъ БашБинъ прЫкзжалъ къ Сикеону, читалъ бес^Ьдк 
€вангельск1Д и говорилъ: 

— Ради Бога, пользуй меня духовно; надобно не только читать 
написанныя въ бесЬдахъ т'Ьхъ, а и совершать на дЪл'Ь. А все начало 
отъ васъ: прежде вамъ, священникамъ, сл'Ьдуетъ показать начало со* 
бою и насъ научить; да тутъ же въ евангел1и и написано: научитесь 
яко кротокъ семь и смиренъ сердцемъ. А кому нужно быть вротБИМЪ 
и смиреннымъ? То все на васъ лежитъ; прежде вамъ должно творить, 
да и насъ учить. 

Черезъ н'ЬскольЕО времени Башкинъ призвалъ въ себ'б Симеона и 
говорилъ ему: 

— Въ Апостол'Ь написано, что весь законъ заключается въ сло- 
вахъ: возлюби искренняго своего^ яко самъ себе; а мы христовыхъ же 
рабовъ у себя держимъ. Хриотосъ называетъ вс^^хъ братхею, а у насъ 
на иныхъ кабалы нарядныя (фальшивыл); на ипыхъ — полныя, а иныя 
б'Ьлыя держатъ. Я благодарю Бога моего: ваЕ1Я были у меня кабалы 
полныя — всЬ изодралъ и держу у себя людей добровольно: кому хо- 
рошо у меня, тотъ живетъ, а кому не хорошо, идетъ себ^Ь, куда хо- 
четъ. А вамъ, отцамъ, надобно посещать насъ почаш,е и наставлять^ 
какъ самимъ вамъ жить и вавъ людей у себя держать и не томить ихъ. 

«ВсЪ это р'Ьчи БашЕИна — зам'Ёчаетъ преосвященный Макархй— были, 
очевидно, очень хороши, и не заключали въ себ'Ь ничего предосуди- 
тельнаго». Если были очень хороши, то о предосудительности едва ли 
надлежало упоминать, такъ какъ предосудительное це можетъ быть 
очень хорошимъ, и наоборотъ. Но д']Ьло не въ томъ, а въ выводахъ, 
къ какимъ пришелъ почтенный авторъ, разсказывая о Башкин-Ь. Попу 
Симеону показались р{^чц Башкина «недоум'Ёнными» и онъ сказалъ 
ему: <я самъ того не знаю, о чемъ ты спрашиваешь». — «Такъ спроси 
у Сильвестра; онъ теб* ска}|;етъ, а ты пользуй мою душу». Симеонъ 
сказалъ Сильвестру, Сильвестръ царю Ивану Грозному; царь, отправ- 
ляясь изъ Москвы, приказалъ посадить Башкина у себя въ подкл'Ьть 
и поручить его двумъ юсифовскимъ старцамъ, т.-е. монахамъ изъ Во- 
локоламскаго монастыря 1осифа Волоцкаго, гд^ традицш основателя 
продолжали процветать. Башкинъ не сознавался въ ереси и испов^- 
довалъ себя хрпст1аниномъ; «но, говоритъ преосвяш,енный Макартй^ 
скоро былъ настигнутъ гн'Ьвомъ божшмъ и началъ, какъ свид^- 
тельствуютъ современники, б'Ьсноваться ,и, изв'Ьсивъ свой язнкъ, дол- 
1*00 время кричалъ разными голосами и ^говорил:)^ «непотребная и не- 
строй пая». Потомъ онъ пришелъ въ разумъ и слышалъ будто бы 
голосъ: «нын'Ь ты испов'Ьдуешь меня Богородицею, а враговъ моахъ, 
своихъ единомышленнвковъ таишь». Устрашенный этимъ голосомъ, 
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Башкинъ началъ каяться предъ своимъ отцомъ духовнымъ. Изв^стилгь 
митрополита, и, по его приБазанхю, Башкинъ «своею рукою исписа и 
€Вое еретичество и свои единомышленники о всемъ подлинно». 

Мы не знаемъ, долго ли дерхали Башкина въ подкл']^ти царской^ 

каково было ему, человЬк^ богатому и честному, неожиданно попасть 

въ это пом^щеше за то, что онъ такъ дов^Ьрчиво открылся '^ своему 

духовнику и ждалъ духовной помощи отъ сильнаго любовью^царА 

попа Сильвестра; не знаемъ также, какъ ув']&щевали его строгхе 1оси* 

фовск1е старцы. Но есть всЬ основан1я думать, что полохеше ега 

было невыносимо, если онъ началъ бесноваться, изв'Ьсилъ языкъ, го^ 

ворилъ нестройныя р^^чи и слышалъ голосъ Богородицы. Очевидно^ 

онъ впалъ въ сумасшеств1е, именно въ тотъ родъ его, который ъъ 

клиникахъ душевныхъ бол^^знеи изв^Ьстенъ подъ именемъ таша гег 

И^оза. Современное сказаше, которое повторяетъ преосвященный Ма^ 

кар1й, напротивъ, свид'Ьтельствуетъ, что Башкинъ именно тогда и при- 

шелъ въ разумъ, когда услышалъ голосъ Богородицы, то-есть, у него 

сильный припадокъ сумасшеств1Л прощелъ, но несчастный оставался 

тЪмъ не мен^е съ поврежденвымъ разумомъ. Бъ этомъ-то состоян1И 

овъ И написалъ свое показаше, которое не дошло до насъ, но суп^- 

Бость его, быть можетъ произвольно выбранная въ ряду «несклад- 

лыхъ» р'Ьчей, когда пом'Ёшанный могъ и Бога худить, дошла до насъ 

въ грамотЪ тогдащняго митрополита Макар1Я и въ письме Ивана 1у 

жъ Максиму Греку, котораго онъ приглашалъ на имЪющтйся открыть^ 

ся соборъ для разбора ереси Башкина и его единомышленниковъ. 

Злополучный Максимъ, десятки л'Ьтъ высид']&вш1й въ заточенхи, безъ 

книги, лишенный даже причаст1я, за то, что, по незнан1ю русскаго 

языка, допустилъ нЪкоторыя ошибки въ переведенныхъ имъ книгахъ, 

благоразумно отказался отъ предложенной ему чести, не безъ осно- 

ван1я предполагая, что, пожалуй, изъ судей его обратятъ на соборЪ 

въ обвиненнаго. 

Показан1я Башкина, по свид'Ьтельству митрополита Макархя и 
Ивана 1У, состояли въ томъ, что онъ будто бы испов'Ьдовалъ Христа 
не равнымъ Богу Отцу, считалъ хл'Ьбъ и вино въ евхарист1И не за 
тФло и кровь Христа, а за хл'Ьбъ и вино, выражался объ испов'Ёдк 
такъ: «какъ перестанетъ челов'Ькъ гр'Ьшить, хотя бы и не каялся 
передъ священникомъ, ему н'Ьтъ бол4е гр*ха»; церковью считалъ со- 
брате в'Ьрныхъ, а не вещественные храмы; отрицалъпоклоненхе иконамъ, 
иазывалъ предан]я и жит1я святыхъ баснослов1емъ и упрекалъ вселенсюе 
соборы въ гордости. Изложивъ это учешО) преосв. МакарШ, совершенно 
веожиданно для насъ, говоритъ: «Можно сказать, какъ сходно это лже- 
ученхе съ бывшимъ лхеученхемъ зкидовствующихъ!» Намъ кажется, на- 
противъ, что это лжеучеше, особенно если сравнить то, что Башкинъ 
говорилъ въздравомъразсудкФ, далеко не подобно ученш жидовствую- 
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щихъ, какъ излагиъ его 1осифъ Волоцкой. Впроченъ, г. Еостомаровь 
сд^ладъ превосходный критически анализъ ереси Башкина въ тоиъ 
вид^Ь, въ какомъ вошла она въ упомянутое письмо Грознаго, точно также, 
какъ и соборнаго опред'Ьлен12 надъ Артем1емъ, вотораго БапгЕинъ 
оговорилъ (Ист. Мон. и изсл'Ьд. ч. I, «Релипознне вольнодумца XVI! 
в^ка»). Намъ^ кажется, что причина, почему, безъ достаточнаго осно- 
вашя 1), преосв. МакарШ принимаетъ показанхе Башкина и считаетъ 
его ересь жидовствующею, заключается въ томъ, что на соборъ При- 
носили книгу 1осифа Волоцкаго— -«Просв'Ьтителя», стало быть соборъ 
считалъ это лжеученхе жидовствующимъ, а для ученаг^ автора «Ис- 
торш Русской церкви» соборныя опред'Ьленхл/ составляютъ какъ ба 
документы неопровержимые. Мы думаемъ, что соборныя опред'Ьленхя: 
также подлежатъ критик'Ь, какъ и разный сказан1я, невЪдомо к'Ьмъ 
и подъ чьимъ вл1ян1емъ составленныя, и отъ историка русской церкви, 
живущаго въ XIX стол'Ьтхи, можно было бы ожидать, что онъ съ 
евангельскою любовью и снисходительностью отнесется къ заблуждав- 
шимся Д'Ьтямъ православ1я, которыхъ современники, при господств'Ь 
другихъ П0НЯТ1Й, карали слпшкомъ строго. Въ указанной выше статье 
г. Костомарова необыкновенно ясно доказана невиновность Артем1я, 
ваходившагося въ дружескихъ связяхъ съ просв'Ьтителемъ лопарей, 
беодоритомъ, старцемъ столь безукоризненной жизни и столь строга 
относившимся къ монашескимъ об'Ьтамъ, что онъ удалилъ изъ своего 
нонастыря вс1^хъ жввотныхъ женскаго пола, чтобъ не вводить брат1ю 
въ соблазнъ. (Онъ также былъ осужденъ соборомъ единственно за то, 
что показывалъ въ пользу Артем1я). Самъ преосвящ. Макархй сознает- 
ся, что «АртемШ не былъ еретикомъ» и, однако, считаетъ своимъ 
долгомъ одобрить соборное постановлен1е, которымъ АртемШ ссылался 
въ уединенную келью Соловецкой обители и былъ лишенъ тамъ вся- 
кой возможности не только лично сноситься съ в'Ёмъ-нибудь, но даже 
съ к:Ьмъ бы то. ни было переписываться, не исключая монаховъ. «Ар- 
темШ не былъ еретикомъ», говоритъ почтенный авторъ, «но онъ лю- 
билъ вообще повольничать о свлщенныхъ предметахъ В'Ьры, и хогЬлъ 
казаться, какъ нын'Ь выражаются, либераломъ и на словахъ и въ 
н*которыхъ д'Ьйств1яхъ; что этимъ своимъ вольничаньемъ, еслибы оно 
ограничивалось даже т']Ьмъ немногимъ, въ чемъ онъ сознался, онъ не 
!могъ не оказывать вреднаго ВЛ1ЯН1Я на православныхъ, особенно людей 
простыхъ, и что потому Артем1й осужденъ отнюдь не неповинно, 
а ссылка его^въ Соловецшй монастырь была м'Ьрою благоразумною, 
€сли не необходимою» (стр. 261). Можно подумать, что почтенный 
авторъ относится также строго къ «вольвомыслхю», т. -е. ко всему 
тому, что 8апреп];ено канонами и отеческими преданьями, какъ отво- 



^) Соборнаго 011ред'Ьден1я о Башкин^ не допио до насъ. 
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4|^идись къ этому въ XV — XVI в-Ькахъ. О Васаян-Ь Косомъ (Патри- 
в^Ьев'Ь), олномъ изъ самыхъ горячихъ противниковъ 1осифа Волоцкаго, 
онъ говоритъ: «Онъ былъ дерзкгй вольнодумецъ и упорный протвв- 
виЕъ , православной церкви (?;, былъ даже еретикъ (?), по крайней 
4М9ьр7ъ^ держался н'Ькоторыхъ еретическихъ мн'Ьн1й и, очень вгьроятно^ 
не былъ чуждъ ереси жидовствующихъ». Эти «по крайней м'Ьр'6» и 
.^очень в*Ьроятно» достаточно показываготъ, что самъ авторъ не уб^ж- 
денъ вполн'Ь въ ереси Васс1яна и, однако,^ ъЪсы своего приговора, 
-скдоняетъ въ пользу осуз?ден1я. Вм'Ьст* съ соборомъ онъ заподозр*- 
^аетъ отчасти въ ереси и Максима Грека и произноси гъ о немъ та- 
кой приговоръ: «Всякъ согласится, что су;^ить о Максим* на осно- 
занш только его собственныхъ свид'Ьтельствъ о себ'Ь и отзывовъ о 
меаъ его друзей бы[лр бы несправедливо; что нужно принимать во 
Фниман1е и отзывы о немъ его недоброжелателей, особенно д'Ьян1Я 
^ывшихъ на пего соборовъ, которые нельзя считать выяышленными 
щлп вам'Ёренно искаженными. А если такъ: то мы не можемъ при- 
:знать за истину, будто Максимъ пострадалъ у насъ совершенно не- 
винно^ или будто онъ перенесъ свои многол'Ьтн1я страдан1я безропот- 
во, чисто по-христ1авски, съ полною покорност1Ю вол** Бож1ей». 

Къ сожал'Ьнхю, эту м'Ьрку для оценки историческихъ лицъ прео- 
•священный Макар1й прила1^аетъ не ко всЬмъ. Такъ, говоря о митро- 
а10Лвт1Ь Дашил'Ь, характеръ котораго строго судилъ Еарамзинъ и Фи- 
ларетъ, и съ точки зр'Ьнхя государственной пользы защищалъ г. Б'Ь- 
ляевъ, преосвященный Макаргй почти не принимаетъ въ соображенхе 
реблагопр1ятныхъ отзывовъ, какъ онъ выражается, <либераловъ того 
фремени». Самый способъ защиты избралъ почтенный авторъ довольно 
оригинальный: «Взысканный милоспю государя и пользуясь его неиз- 
Ж'Ьннымъ благоволешемъ, митрополитъ Даншлъ, естественно, долженъ 
^илъ платить государю взаимною совершенною преданностхю и ста- 
рался во всемъ угождать ему, хотя иногда, быть можетъ, и бол-Ье 
надлежащаго». При такомъ гибкомъ характер'^ митрополитъ Дан1илъ 
.ужился бы во время опричнины и, конечно, былъ бы «взысканъ ми- 
Д0СТ1Ю» Грознаго. Что касается нравственныхъ идеаловъ, насколько 
они видны были изъ сочинешй Дашила, то они отличаются крайнею 
узкостью. - 

Сд'Ьлаемъ еще зам-Ьчанхе относительно другой защиты, которую 
щринимаетъ на себя преосвященный, это — защита правилъ Стоглаваго 
ч;обора противъ т^хъ писателей, которые совершенно основательно г6- 
ворятъ, что эти правила были старыя, что ими соборъ хот'Ьлъ пово- 
ротить русскую церковь назадъ, тогда какъ жизнь рвалась впередъ, 
.^требовала обновлен1я. «Старыми*; отв'Ьчаетъ почтенный псторикъ 
деркви, «можно назвать м']Ьры, указанныя Стоглавымъ соборомъ, разв*]^ 
4въ томъ смысл:Ь, что он'б были заимствованы, большею част1Ю. изъ 
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древнихъ постановлен1й церкви, изъ правилъ св. апостоловъ, св. со^ 
боровъ, вселенскихъ и поы'Ьстныхъ, и св. отцовъ. Но эти-то, а не другш, 
ж'Ьры и требовались для искоренен1я зла, у насъ существовавшаго^. 
которое именно и состояло въ нарушеши означенных!» древнихъ по- 
€тановлен1й и правилъ, въ забвевхи ихъ, въ пренебрежеши ими; эти-зч^- 
и'Ьры, испытанны^ веками, и могли обновить русскую церковь, осво- 
бодвть ее отъ гЬхъ недостатковъ и безпорядковъ, каше въ ней суще- 
ствовали, и могли подвинуть ее впередъ изъ худшаго состоян1Я въ 
лучшее и совершеннМшее». Очевидно, тутъ между историками на"- 
рода, стоящими на почв'Ь жизненныхъ требован!!, и историками церкви^ 
опирающимися на каноны, не можетъ никогда произойти согласш 
Однакожъ, преосвященный Макар1й признаетъ, что «главными нача- 

* лами для русскаго раскола* сд'Ьлались именно н'Ькоторыя правила со- 
бора, огражденный имъ анаеемою. 

Зд'Ёсь будетъ у ц:Ьста сказать, что русскхй расколъ есть выводъ,. 
результатъ церковной и сощальной жизни народа въ ХУ и ХУ1 вЪ- 
кахъ, онъ есть въ значительной степени сл'Ёдств1е того направлешя^ 
которое особенно ярко выражено «1бсифлянами», этою первою нашею 
монашеско - полицейскою или, вЪрн'Ье, монаи1еско - бюрократической 
парт1ей, основанною знаменитымъ 1осифомъ Волоцкимъ. Разсадникомъ 
ея, ея университетомъ ц академ1ей, сд'Ьлался Волоколамск1й монастырь^ 
изъ котораго выходили д'Ьятели для высшихъ 1ерархичесвихъ степе- 
ней. Наукъ тамъ не преподавалось, но тамъ ум'Ьли соединить житей- 

У скую мудрость съ фетишизмомъ передъ буквою и предан1ями, иска- 
/ тельство съ постничествомъ и подвижническими трудами, пропов'Ьдь ^ 
рабств'Ь съ желан1емъ помочь народу въ его матер1альныхъ нуждахъ» 
Основатель этой партш ум'Ьлъ примирить христ1анск1я доброд'Ьтели 
' съ угодничествомъ и объяснить, что «прехищрен1я и коварство», упо- 
требляемыя для достижешя извЬстиыхъ ц'Ьлей, — не пороки, а заслуга ' 
передъ Богомъ. Въ своемъ «Просв'Ьтител'Ь» онъ доказываетъ эту 
1езуитскую мораль на в^колькихъ страницахъ прим'Ёрами св. писашя, 
гд'Ь самъ Богъ будто употреблялъ прехищрен1я и коварство, вмФста 
того, чтобъ дМствовать одною своею всемогущею волею. Такъ, онъ- 
перехитрилъ дхавола чрезъ воплощен1е, перехитрилъ Фараона, Саула^ 
«прехищрен1емъ», съ помощью Юдифи, погубилъ Олоферна, и проч. 
Такая мораль была весьма спасительна въ тотъ в'Ёкъ, когда, для объ^ди- 
ген1Я Руси, приходилось очень часто приб'Ьгать къ прехищреикмъ ж 
зсоварствамъ. Несомн'Ьнныя и важный заслуги шсифлявъ заключаются 
именно в^ъ помощи князьямъ въ х^х^ объединен1я. Но и въ д'Ьла цер- 
ковныя они вносили тоже направленхе. Мы видимъ въ кельяхъ заволж^ 
скихъ иноковъ, этихъ «тогдашнихъ либераловъ»^ шсифлянъ въ качеств'Ь 
смиренвыхъ старцевъ, которые приходили загЬмъ, чтобъ поразв'Ьдать 
въ ^откровенной бес:Ьд'Ь, и^тъ ли «вольномысл1л», и потомъ неожиданнее 
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авляли^сь обличителями на соборахъ противъ т'Ьхъ, съ к^Ьмъ вели душесоа- 
еительвыя бесЬды, и такъ какъ искусство стенограф1И въ то время было не- 
известно, то не можемъ сказать, насколько они лжесвид'Ьтельствовалв;^ 
мы видимъ ихъ въ качеств^^ приставниковъ къ заключеннымъ еретп- 
камъ и въ качеств'Ь непреклонныхъ гонителей всего того, что отсту- 
пало отъ буквы, всЬхъ т^хъ, кто осмеливался разсухдать о предме- 
тахъ религюзныхъ съ цЪлью доискаться истины. Мы видимъ юсифля- 
ангина же и притомъ племянника 1оспфа Волоцкаго, Васс1яна Топор* 
вова, который даетъ царю Ивану Грозному мудрый сов^тъ: «Если 
хочешь быть самодержцемъ, не держи при себе ни одного советника 
умн4е себя, потому что ты самъ лучше вс^хъ; тогда будешь твердъ- 
на царстве, и все будешь иметь въ своихъ рукахъ. А если станешь 
держать близъ себя советниковъ, которыя умнее тебя, то по неволе- 
долженъ будешь ихъ слушаться». Тосифляне подавили «тогдашнихъ 
дибераловъ» и эта заслуга сказалась расколонъ, который выражалъ 
ихъ же мнен1е, когда говорилъ, что православному следуетъ «умирать 
за едину букву азъ». Это было только крайнее развипе идей, которыя 
не допускали никакого отступлешя отъ церковныхъ преданШ, хотя бы 
жизнь требовала обновлен1я. «Тогдашнхе либералы» и «вольнодумца»^ 
нечно, не допустили бы на Стоглавомъ соборе техъ правилъ, ко- 
торыя, по словамъ преосвященнаго Макархя, «сделались главными на- 
чалами для русскаго раскола»; подвергнутый многолетнему заключе* 
Н1Ю, Максимъ Грекъ принесъ бы на свободе церкви своею деятель- 
"Ностью гораздо больше пользы, чемъ те, которые способствовали его* 
ваточешю. Духъ нетерпимости, внесенный юсифлянами и, ими возве- 
денный въ систему, поборовш1й духъ критики, рождавшШся въ обш,е^ 
стве, перешелъ потомъ и на расколъ, въ преследовашяхъ вотораго 
сказывались ученики 1осифа Волоцкаго. Результаты этой системы нз*^ 
вестны, но и самая очевидность не убедила еще многихъ въ е& 
вреде, и она продолжаетъ жить въ безправ1и раскольниковъ и духов»^ 
ной цензуре. Къ счастью, традищи заволжскихъ старцевъ также жили 
въ нашей церкви, все более и более подходя къ обш;ечеловеческому про- 
светительному движенпэ, которое примиряетъ церковь съ наукою % 
заставляетъ видеть въ ближнемъ всякаго человека, це нарушая мира 
его совести и ничего силою ему не навязывая. Все, что есть духъ^ 
ножетъ процветать только на свободе; совершёнствованхе религюз- 
ваго духа, проникновеше въ массы истинной религюзности, основан-^ 
ныхъ на великихъ началахъ Бвангел1я, можетъ совершиться только 
свободно же. Америка — самая свобс^ная страна въ М1ре, Америка, 
же — самая религюзная страна въ М1ре. 



904 ' вфстнякъ ЕВРОПЫ. 



По поводу двухъ новыхъ ронАновъ Джузвппв Гарнбадьдн. 



Сапи)т и уо1оп(апо, готапго 81юпсо. МПапо. Б. РоИ^Ы ед1(оге 1870. 
•С1еИа. П |;оуегпо де1 топасо (Кота пе! 8есо1о XIX), готапго вЮпсо роН^со. МЛапа. 

Рга1;еШ ВесЪ1еае1 еа1и>ге. 1870. 

Романы генерала Гарибальди, подобно его герои^есЕимъ поб-Ьдамь, 
«д'Ьдовали у насъ оданъ за другимъ съ неииов'Ьрвои быстротой» 
31ежду ткиъ кавъ его Клелгя почти въ одинъ и тотъ же день выходила 
въ св'Ьтъ въ различвыхъ гюродахъ Европы, — въ Милан'Ь, хотя и съ 
иеньшииъ шумомъи торжественностью, появлялось другое его произве* 
дев1е подъ заглав1емъ: Волонтеръ Еантони. Авторъ такииъ обраэомъ 
серьезно , нам'Ьревъ привести въ исполнеше данное имъ обЪщан1е дру- 
д^ьямъ — ^напечатать ц'Ьлый рядъ историческихъ романовъ. Слава Гари- 
Ч^альди таЕъ велика, что будь произведен1Я его пера д^^йствительно 
ван'Ьчательны, они не прибавили бы ей ни одного новаго луча въ 
•С1ЯН1И, воторымъ оЕружоно ИМЯ освободитоля об'Ьихъ Сицил1й; но за то 
4$удемъ ут'Ьшаться, что и слабость ихъ не умалитъ заслугъ героя 
лредъ его отечествомъ, изв'Ьстныхъ всему М1ру. Благодаря этимъ за* 
слугамъ, и подъ вл1ан1емъ ихъ обаян1я, литературная д'Ьятельность Г&^ 
рибальди возбудила всеобщее внимаше и новые его романы тнсячамк 
разошлись по Италхи. 

Трудно, конечно, отд'Ьлить въ Гарибальди литератора отъ историче- 
скаго героя, и при оц'Ьн1гЬ Д'Ьятельности его пера совсЬмъ забыть д'Ья- 
тельность его меча; но при всемъ томъ нельзя не назвать его романовъ 
ошибкою въ томъ смысле, что Гарибальди д'Ьйствительно могъ оказать 
громадную литературную услугу, бол'Ье однородную съ его исто- 
рическими подвигами, если бы онъ, вместо романовъ, подарилъ евро- 
пейской публик^Ь описан1е своей жизни. 

Гарибальди въ полномъ смысл'Ь слова герой нашего вЪка, и подвиги 
«го носятъ на себ'Ь чисто эпичесюй харавтеръ. Разсказанные имъ са- 
эсимъ съ простотой и наивностью, съ какими отцы пов'Ьствуютъ дЪ- 
^ямъ о событ1яхъ своей бурной, исполненной трудовъ и опасностей 
лолодости, эти подвиги составили бы н'Ьчто въ род'Ь ц'кхаго рада но^ 
выхъ, не мен'Ье среднев'ЬЕОвыхъ чудесныхъ легендъ о красной ру- 
4!ашюь, Но чтобы написать подобную книгу, съ такимъ же всемф- 
вымъ значешемъ, какое им'Ьютъ его подвиги, необходимо стать выше 
^злобы дня», забыть всякую личную вражду п д'Ьиствительно отдаться 
^ому. безмятежному, и вы'Ьст:Ь величествен ному^ спокойств1Ю, кавнмъ 
жогъ быть окруженъ Гарибальди. 

Отъ великаго поэта, вызвавшаго на сцен'Ь страшвые образы Еа- 
либана и Яго, до Байрона, отъ Байрона до В. Гюго и отъ В. Гюго 
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Гверацци зам'Ьтенъ постоянный упадокъ драматическаго искуства 
»*ь европейской литератур^^. Ч^къ бол'Ье поэтъ удаляется отъ про-г 
-4СТ0ТЫ н естественности, гЬмъ вапышенн'Ье становится его язшсъ, 
^ггЬмъ ярче и пестр1>е употребляеиыя имъ краски. Д'Ьйствующгя лица 
-^ Шекспира говорить, у Байрона мечтаютъ, у В. Гюго декламируютъ,- 
-& у Гверацци только прокливаютъ. Посл'Ьднему роду всего легче по- 
дражать, и потому Гверацци им'Ьетъ нежду итальянскою молодеясью 
наибольшее число посл'Ьдователей. Начиная съ 1848 г., наша лите- 
ратура постоянно наводнялась нножествомъ романовъ, драмъ, лириче« 
«кихъ стихотворен1й, политическихъ и соцхальныхъ статей,, авторк 
^оторыхъ неизменно шли по стопамъ автора Осады Флоренцги. Гари-»^ 
€альди въ своихъ романахъ ивбралъ тотъ же прхемъ, который оть 
^астаго повторен]я порядочно наскучилъ нашей публикЬ, и утратилъ 
^сю прелесть новизны. Щадя однихъ своихъ волонтеровъ, ГарибальдЕ 
•^езпощадно нападаетъ въ своихъ романахъ на вс^хъ и на все. 

Итальянское правительство въ его глазахъ не заслуживаетъ ничего 
з^ромЪ презр'Ьв1я: онъ упрекаетъ его въ лицем'Ьрш и испорченности» 
Д1а каждомъ шагу Гарибальди оскорбляетъ итальянскую арм1Ю, говО" 
ря, что она принесла въ жертву матер1альнымъ выгодамъ всякое честное 
чувство. Евреевъ онъ называётъ не иначе какъ бродягами и ростовщг^ 
1жамиу а нов'Ьпшую цивилизащю бездной разврата, Онъ жалуется на 
гго, что народный неудовольств1я въ Итал1И часто разрешаются безъ 
пролитая крови и произноситъ строг1й приговоръ надъ мадзинистами^ 
юс1>ми безъ исключен1я зараженными самонадеянностью самою Мад- 
зинщ который^ не у мгья управлять, тгьмъ немемье не топить совптовь 
-и не хочешь подчиняться друъимь. Но главный предметъ его нападскь^ 
ш уже бол'Ье справедливыхъ, составляе1;ъ духовенство, но онъ безусловно 
зп согроге клеймитъ его самыми позорными наименован1ями. Онъ ио- 
очереди сравниваетъ католическаго свяш,енника съ вампиромъ, волкомъ, 
жрокодиломъ, ехидной, гееной, нечйстымъ насЬкомымъ, — называётъ его 
чумой, язвой, убшцей, врагоиъ Игал1И и челов'Ьческаго рода, оплотомъ 
ггиранЕПй, служителемъ д!авола, исчад1емъ ада п т. д. и т. д. Почти 
Фоловина всего романа Вблонтерь Кантони написана въ этомъ тон'Ь. 
Пороки и недостатки католическаго духовенства слишкомъ изв'Ьстны, 
^но къ уврачеваню ихъ такой литературный прхемъ не окажетъ ви- 
жакого Д']^йств1я, т^мъ бол'Ье, что трудно соединить подобный прхемъ 
4съ вел9Ч1емъ души Гарибальди, какъ оно невольно представляется 
жаждому. 

Ером']^ гарибальд1йцевъ, изб'Ьгли нападокъ автора еще женщины; 
такъ, напр., онъ между прочимъ говоритъ: «мужчины въ своей само- 
яад'Ьянности выдумали, изображая Бога, придавать ему сббственння 
«черты и формы. А между гЬмъ, еслибъ Всемогущей им'Ьлъ осязатель* 
■бый образъ, онъ непременно походилъ бы на женщину. Когда 6а. 
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вместо существа, оредставляющаго безобразное см^Ьшен1е обоихъ во^ 
довъ, во глав^ нашего нравленхя стояла женщина, она конечно не 
довела бы васъ .до такого уннжен1Я. Иноземецъ все еще ножетъ бать- 
нопиралъ бы насъ ногами, но по крайней м'Ьр'Ь женщина-правитель-г 
иица не была его сообщницей и не изменяла бы собственнымъ граж-г 
давамъ>. 

Эообще весь романъ Кантони отличается р'Ьзкимъ, нетерпимыми 
П'оном']^, который съ трудомъ смягчается дМствительно теплыми сим» 
натичными страницами, которыя посвящаетъ авторъ одному изъ спо* 
двяжноковъ. Герой, именемъ котораго онъ назвалъ свой романъ, спасъ 
ему жизнь при Велетри, и Гарибальди задумалъ обезсмертить его — 
мысль великодушная, но надобно сознаться, слабо выполненная. Еан- 
тони, спасши жизнь генералу, растительно ничего бол:'Ье не совер';» 
шаетъ, чтобы хоть сколько-нибудь оправдывало его званхе героя ро- 
мана. Впрочемъ, романа въ строгомъ смысл'Ё слова зд'Ьсь и вовсе н'Ьтъ» 
На первомъ плавЪ стоятъ нападен1я автора на деспотизмъ итальян- 
СЕаго правительства, которое, впрочемъ, можетъ приводить въ свое 
<)правдан1е тотъ фактъ, что романъ гЁмъ не мен1^е свободно продается 
и читается въ Итал1и. 

Почти все сказанное о Волоитерл Кантони можетъ быть отнесено- 
и къ другому историко-политическому роману Гарибальди, съ тремя ти- 
тулами. Онъ называется: Клелья, или Правительство монаха или РимЪ' 
въ XIX столтыпщ и отличается отъ Кантони только бол'Ье интерес^ 
вой завязкой и бол'Ье тшдтельной отд^Слкой. Въ немъ т'Ьже тенден* 
Ц1И, т:Ьже взгляды, но обращенные уже не къ одной итальянской, а н 
къ иностранной публик'Ь; авторъ становится сдерханн'Ье въ своихъ внг 
рахен1яхъ, бол'Ье заботится о вн-Ьшней форм^С романа, и въ тоже время 
старается придать бол^е полноты и округленности .его содержашю* 
Ыожно безъ преувеличен1я сказать, что н'Ькоторыя страницы его книги 
не лишены ни интереса, ни художественности. Но за то, съ другой сто- 
роны, пропов']Ьдуемыл авторомъ нравственный начала въ этомъ роман^ 
вакъ и въ предыдущемъ, нередко поражаютъ своей парадоксальносты>> 
н гр']^шатъ не мало противъ самаго обыкновеннаго здраваго смысла^ 
Его собственные вкусы и убЬжден1я подъ часъ оказываются весьма не* 
состоятельными. Привожу для прим1Ьра следующее странное признаше: 
<Я чувствую», говоритъ Гарибальди, < большую симпатхю къ разбой- 
викамъ. Еонечно, она у меня не простирается на гЬхъ изъ нихъ, ко- 
торые, подобно кровожадной гхец'Ь, прежде ч'Ьмъ убить свою жертв]^ 
лучатъ ее,— для которыхъ жечь, разорять и грабить есть потребность 
дикаго животиаго инстинкта. Н'Ьтъ! эти посл'Ьдн1е возбуждаютъ во ' 
^лвф ужасъ. Но разбойнпки, иенавидящ1е правительства, подобный 
-тому, во главЬ котораго стоятъ духовенство, — разбойники, ведупце въ 
о^Ьсу жизнь бродячую, но незапятнанную ни грабежемъ, ни убхйствомь 
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^о какъ могутъ разбойннБН, если они^ разбойники, зкить^ не грабя 7 
хсе убиваЯ) — остается необъясненннмъ) — такхе разбойнивр обладаютъ 
всей моей симпат1ей. Если хе они съ независвмостью духа соединяютъ 
^кьвиную храбрость и мужественно вротивостоя^^ъ тому, кто хочетъ 
ихъ покорить, — тогда они заслуживаютъ не только симпат1Ю, но и 
удивлен1е. Признаюсь, въ настоя1Ц1й моментъ упадка нашей военной 
славы, я съ гордостью думаю о томъ небольшомъчвсл'Ь итальянцевъ, 
которые тавъ усп'Ьшно борются съ соединенными силами полицш, ка- 
рабиверовъ, нацюнальной гвардш и арм1и, что ^т^Ь не могутъ, ни по- 
6'Ьдить ихъ, ни укротить *)». , 

Но какая надобность восв'Ьвать разбойнико'въ съ тою только ц'Ьлью, 
чтобы напасть на воп1ЮЩ1я злоупотреблетя католическаго духовенства? 
Гораздо было бы проще сказать, что духовенство д'Ё^ствуетъ иногда 
^[уже разбойниковъ. Впрочемъ, никто конечно не приметъ а 1а 1еиге 
сказаннаго въ роман*^, особенно у насъ, въ Итал1и, которая до сихъ 
^ ооръ носитъ на себ'Ь сл'Ьды язвъ, оставленныхъ въ ней разбойниче- 
ствомъ. 

Или вотъ еще обращикъ: «Я влюбленъ въ разбойниковъ, и еслибъ 
былъ женщиной, то в']Ьроатно не преминулъ бы сделаться разбой- 
ницей». 

ЕромЪ парадоксальности, романы Гарибальди страдаютъ невН' 
держанностью и сбивчивостью въ понят1яхъ. Авторъ въ своихъ ^ома- 
нахъ является поочередв атеистомъ и в'Ьрующимъ, аристократомъ и 
жлебеемъ; то мы видимъ въ немъ приверженца масонскаго учен1Я, то 
съ удивлен1емъ замЪчаемъ, что онъ отвергаетъ, какъ ненужную фор- 
кальность, даже самый г1)ажданск1й бракъ и въ зам'Ьнъ произносимыхъ 
евященникомъ словъ предлагаетъ какую-то свою собственную фор- 
мулу. Онъ провозглашаетъ себя жаркимъ поборникомъ учен1я Христа 
и пропов'Ёдуетъ всеобщхй миръ и прощеше, и немедленно всл'Ьдъ за- 
тЬмъ выражаетъ желанхе, чтобъ весь шаръ земной былъ преданъ огню 
и мечу. 

Въ заключен1е волей-неволей приходится сознаться, что попытки ' 
Гарвбальди на литературномъ поприщ'Ь не им^Ьютъ ничего общаго 
съ его д'Ьян1ями. Лучше бы онъ, оставаясь глухъ къ дурнымъ сов'Ь* 
тамъ чер^зъ-чуръ услужливыхъ друзей, вовсе не принимался за перо. 
Авторъ «Клел1и» и «Еантони» скор'Ье можетъ бросить тЪнь на величавыЁ 
образъ героя, который, свершивъ велише подвиги, добровольно отка- 
вался отъ принадлежавшихъ ему по праву почестей и скромно уда- 
лился доканчивать дни свои въ Еапрерское уединенхе. Герой, прэвра- 
тясь въ посредственнаго писателя, какъ будто сошелъ съ своего 
пьедестала, между тЬмъ, какъ воцре не писанхе романовъ можетъ снова^ 



^) <К1ел1я>, стр. 118, 119. 
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поднимать его величавый образъ, стоящ1й ибезъ того весьма высоко- 
ж простое и честное, какъ овъ саиъ, д'Ьло. 1>. о. 

Флоренц1Я. — 5 марта, 1870 г. 



Медико-топтрафическгй Сборника, Съ сартами, планаии, графическими табжицалк 

ж рисунками въ текст*]^. Издин1е иедицинскаго департамента подъ редакщей д-р& 

мед. С. Е, Ловцова. Сиб. 1870. Стр. XIV и 844.. Ц. 3 р. 

Мысль объ издан1и этого Сборнпка принадлежитъ директору ме- 
дицинскаго департамента, Е. В. Пеликану; она возникла всл'Ьдств1е^ 
вакоплен1я большого числа медико-топографическихъ сочинешй, от-^ 
носящихся къ р^зиымъ м']^стностимъ Россш и присланныхъ въ редак* 
щю превосходнаго, но, къ сожал^нхго, мало распространеннаго въ пуб- 
двк'Ь, журнала, «Архива судебной медицины и общественной гиг1епн:», 
который издается медицивскимъ же департаментомъ. По объему сво* 
ему, эти сочинеи1я не могли быть пом1^щены въ самомъ журнал'Ь, к 
министръ внутреннихъ д'Ьлъ, по ходатайству г. Пеликана, испросидъ. 
въ ноябр* 1868 г. разр4шеН1е издавать медико-топографичесйя со-* 
чиненш на сумму министерства внутреннихъ Д']Ьлъ, назначенную дл& 
«полезныхъ издашй». Въ виду нашего малаго знакомства съ родиной^ 
матер1альвымъ и нравственцымъ состолн1емъ народа, — лучшаго уаотреб«> 
лен1я для упомянутой суммы трудно придумать. 

Читатели очень ошибутся, если, взгланувъ назаглавхё объемистой? 
книги, подумаютъ, что это н'Ьчто крайне-сухое, назначенное исключи-^- 
тельво для врачей и спецхалистовъ. Медико-тоаограф1Я есть описан!» 
нав^Ьстной м1}стности съ санитарно-врачебными Ц'Ьлями; съ перваго- 
взгляда, такое опред'Ьлен1е ничего не об^щаетъ, но, принявъ въ со-- 
ображеше взаимод'Ьйствхе челов'Ька и природы, зависимость его и 
его здоровья етъ почвы, жилища, воздуха, пищи, припомнивъ ту 
общепринятую теперь истину, что бол'Ьзни часто зависятъ отъ самого»* 
челов^Ька, мы придемъ къ 8аключев1Ю, что медико-топограф1Я обни-» 
маетъ собою обширную и во вс^хъ'Отношен1яхъ интересную ипоу^га* 
тельную область знан1я. Задача ея, по словамъ редакд1и «Сборника»— г 
«представить картину состоян1я природы и челов'Ьческаго общества 
въ данной м^^стности, показать взаимнод'Ьйств1я между ними, резуль- 
таты разумнаго (п, конечно, неразумнаго) обращенк человека съ при- 
родой, ту пользу, которую изъ неа онъ можетъ извлечь, и какъ о&ъ 
можетъ предохранить. себя отъ губительпыхъ ея д4йств1й; съ другой 
стороны — представить картину общественной жизни, преимущественно 
тЬхъ ея явлешй, которыя с.1ужатъ В9 вредъ самимъ жителямъ, а равно 
в бытовыхъ услов1й, изм-Ьняющпхъ природу данной местности въ- 
ущербъ ея жителямъ, начертать вадлежаЩ1Д санитарныя м'Ьрн». Та-- 
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'штжъ образомъ, удовлетворяя врачебнымъ ц'Ьлямъ, иедико-топографт 
даетъ весьма существенные матер1алы для взучешя внутренней жизн1Г 
государства. 

Если министерство внутреннихъ д-Ьлъ назначить хорошее возна- 
гражден1е за подобные труды и деятельно станетъ продолжать изда- 
те ихъ, какъ бы публика ни взглянула нанихъ, то-есть стала бы ихъ- 
раскупать, или н'Ьтъ, то, съ течевхемъ времени, у насъ составился бк 
богатый матер1алъ для изображешя современнаго быта Росс1и. Изв-ЬстнОу 
что военное министерство, для своихъ ц'Ьлей, задумало широкое пред- 
11р1ят1е въ такомъ же род* и издало описан1Я н'Ьсколькихъ губернШу 
составленный офицерами генеральнаго штаба, которые 'командировались- 
для этого въ предназначенныя ихъ изсл'Ьдован1Ю губернш, съ уси- 
леннымъ содержав1емъ; къ сожал-Ьнхю, предпр1ят1е это остановилось, 
да оно и не могло идти вполн'Ь удовлетворительно, отчасти всл'Ьдствхвг 
малой подготовки гг. изсл'Ьдователей, отчасти отъ срока, въ который 
ОБИ обязаны были доставить свои описан1я, отчасти и отъ такихъ 
услов1й, которня не зависЬли отъ доброй воли военнаго министерства 
и исполнителей его предначертан! й. Врачъ поставленъ гораздо лучше:. 
по самому положенш своему (къ сожал'Ьв1ю, матер1альная жизнь ега 
плохо обезпечена) онъ можетъ проникнуть всюду, везд* найти пол- 
ное дов*р1е и, не торопясь, глубоко вникая въ окружающую среду^ 
доставить драгоц'Ьнныя указан1я для правильнаго взгляда на услов1Я 
народной жизни. Доказательство этому мы находимъ и въ первой по- 
пытк'Ь, которую представилъ меднцинск1п департаментъ министерства 
внутреннихъ д'Ьлъ въ названномъ Сборник'Ь. 

Первое, по порядку, изсл*Ьдован1е относится къ Восточной Сибирш 
и составлено докторомъ медицины Эдуардомъ Шперкомъ. Г. Шперкъ 
изсл^довалъ бол'Ьзни въ Охотскомъ и Гпжигинскомъ краяхъ, въ При- 
иорско]^, Амурской и отчасти Якутской областяхъ. Наиболее интерес- . 
ннй очеркъ касается исторхи распространен1Я сифилиса въ при-амур- 
екоб стран*. Известно, что эта страшная бол'Ьзнь въ сильной сте-г 
пени развита и во внутренней Росс1и и требуетъ радикальныхъ м'Ьръ 
для своего искоренен1я; къ сожал'Ьн1Ю, у насъ самый механизмъ прив&- 
ден1я санитарныхъ м'Ьръ въ исполвенхе еш,е плохо выработанъ, а о- 
народ'Ь мы начали заботиться бол-Ье или мен'Ье серьезно чуть не со 
вчерафняго дня. Г. Шперкъ справедливо зам'ЬчаеТъ, что существуете 
уб4жден1е, что городъ и крестьянское селенхе безъ сифилитическихъ 
бол'Ьзней — все равно, что крестьянская семья безъ таракановъ; дру- 
гими словами: этому явлен1ю не придается особенной важности, хотя 
на самомъ д-Ьл* оно им'Ьетъ самое пагубное вл1ян1е на народонасе- 
леше. Во всЬхъ отчетахъ эта болезнь занимаетъ почетное мФсто въ 
ряду болезней, преобладающихъ числптельност1Ю забол4вагощихъ; 
для примера можно указать на отчетъ за 1866 годъ по морскому 
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ведомству, гд11 на 1,000 челов'Ькъ больннхъ нихнпхъ чиновъ въ пор- 
тахъ и на судахъ приходотся бол1)е 73 процевтовъ сифвлитиЕОвъ, а 
по в'Ьдомости о больныхъ, пользованныхъ въ лечебнахъ заведен1яхъ 
Петербурга, за январь, февраль и мартъ 1865 года, приходится на 10 
больныхъ 1 сифилитикъ. Недавняя истор]я съ этою болЪзшю въ Пол- 
тавской губерн1и, гд'Ь она получила по истин'Ь колоссальное развитхе, 
еще у всЬхъ въ памяти. На Амур'Ь бол'Ьзнь эта существовала, въ не- 
. значительныхъ разм:Ьрахъ, еще до русской Болонизащи, у гиляковъ, 
которые получили ее отъ китайскихъ купцовъ л^ чиновниковъ, издавна 
Ъздившихъ большими парт1ями на низовья Амура для взимашя пода- 
тей и торговли. Съ 1855 года, то-есть со времени начала колонизащи 
казацкой и крестьянской, она получила значительное развитхе. Мн не 
передаемъ возмутительннхъ фактовъ проститущи въ н'Ькоторыхъ при- 
амурскпхъ городахъ и отсылаемъ читателя къ самой стать'Ь г. Ш перка, 
въ особенности указываемъ къ 75 страницу. Факты эти порождены мало- 
числе})ност1ю женскаго населен1Я, что и полояспло особый отпечатокъ на 
нравы. Въ Никол аевск'Ь, напр., гдЪ въ 1866 г. на 4,023 мужчинъ приходи- 
лось 822 женщины, проститущей занимаются замужн1я женщины, и этотъ 
постыдный торгъ выгоденъ даже для пожнлыхъ 45^50-л'Ьтнихъ жен- 
щинъ'. Зам^^чательно, что изъ пришлаго на Аыуръ населенгя самый стро- 
гШ и серьезный взглядъ на женщину припадлежитъ крестьянаиъ, хотя 
двухгодичное п)'тешеств1е съ родины къ м'Ьсту переселен 1Я, со всЬии до- 
рожными случайностями и зимовками блиаъ больпшхъ губерпскихъ горо- 
довъ, неосталось безъ вл1ян1Я какъ на мужчинъ, такъ и на женщинъ. За 
^то казаки отличаются въ этомъ отношеши большимъ индиф^рентизмоиъ. 
По общему мн'Ьн1Ю, переселевхе изъ забабкальскихъ казачьихъ сеней 
доставило плохой фундаментъ для колонизацш и гражданственносп 
на АмурЪ. Забайкальск1й казакъ — см'Ьсь руескаго выходца съ забай- 
кальскимъ бурятомъ; эта пом'Ьсь сказалась не только въ чертахъ лица, 
но и въ психической сфер'Ь: казакъ сд'Ьлался бол'Ье зв'Ьропромышлен- 
никомъ и пастухомъ, ч'Ьмъ домовитымъ человЪкомъ и хлЪбопашцемъ; 
картина поселенШ ихъ крайне неприглядна: по берегу р'Ьки тянутся 
правильнымъ рядкомъ построенные батальонными солдатами деревян- 
ные домпкй; какъ они были построены, такъ и застыли; ни жилой, ни 
хозяйственной пристройки; только, по настоян1Ю начальства, дома об- 
несены, на живую руку, изгородью. Хлебопашество идетъ такъ плохо, 
что въ иныхъ станицахъ до сихъ поръ не могутъ прокормить себя 
хл4бомъ. Женщины не подготовлены ни къ какой работ*, свойствен- 
.лой крестьянскому быту; ткать свое полотно — неслыханное д-бло; за 
то, если позволяютъ средства, казачка ходитъ въ плать* и над*ваетъ 
кринолинъ. Какъ же добываются эти средства? Взглядъ на д4вушку, 
вынесенный изъ Забайкалья, ясенъ изъ такого изреченхя: «пусть по- 
гуляетъ, пока молода», и д^Ьвушка начинаетъ гулять въ силу обычая; 
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^ужда придала этойу гулянью еще другое назначенхе. Солдатсвгя жена 
въ городахъ составили низш1й разрядъ проститутокъ, а Еазацк1я до- 
чери — высшШ. Это д'Ьлается такимъ образомъ. Въ станицахъ, больше» 
част1Ю расположенннхъ по фарватеру ^Амура, въ навигацюнное время, 
устраиваются вечеринБИ, гд'Ь присутствуютъ желающте познаБомитьсяс 
<^ъ д'ЬвушЕами; тутъ производится выборъ, и девушка отправляется съ 
излюбленнымъ, съ Боторымъ живетъ болЁе или мен'Ёе продолжитель- 
ное время, потомъ переходитъ въ другому^ еъ третьему и в'Ьрна въ 
•сущности никому не остается. Родители не только поощряютъ этотъ 
Х12звратъ, но^и сами «продаютъ» своихъ дочерей, нер']^дво 14 — 15-ти- 
л'Ьтнихъ, на содержан1е, за изв'^^стную плату. Эта продажа въ осо- 
•бенности сильно развита въ уссурхйскомъ вазачьемъ батальон*]^, по- 
тому что тамъ нужда сильнее, ч-Ьмъ въ другихъ м4стахъ. Скопивъ 
«себЪ въ течете нЪсколькихъ л']^тъ достатокъ, казачка или возвра- 
щается въ станицу, гд1Ь выходитъ замужъ, или находитъ афериста, 
Еоторый женится на ней въ город*]^, разсчитывая на средства, доба- 
ваемня ея развратомъ, или переходитъ въ низшШ разрядъ прости- 
тутокъ — ^въ кабакъ. Правильно организованной проституцш въ домахъ 
на Амур'Ь нЪтъ, и она совсЬмъ не прививается, поэтому изв'Ьстнымъ 
4}ол^знямъ зд^сь большой просторъ. 

Г. Францъ Шперкъ описалъ мало знакомый ВерхоленскШ округъ, 
:9анимающ1Й начало бассейна р^Ьки Лены. Населенъ округъ р^^дко, тавъ 
что 1 человЪкъ приходится на 1 Уг вв. версты: въ Бвроп^Ь на такомъ 
лее точно пространств* живетъ отъ 60-^120 душъ. О благосостоя- 
Н1И жителей можно судить по средней продолжительности ихъ жизни, 
^которая равняется только 13 л^тъ. Г. Францъ Шперкъ по этому по- 
воду зам'Ьчаетъ, что такъ какъ средняя продолжительность жизни въ 
1Бвроп'Ь въ текущемъ стол'Ьтш отъ 25 до 45 л*тъ, въ средн1е же нЬка 
была она 18 Л'Ётъ, то, значитъ, жители Верхоленскаго округа жнвутъ 
не въ XIX стол'Ьтш, а въ среднхе в^ва. Впрочемъ, выводы свои 
г. Шпервъ сд'Ьлалъ только за три года, а потому ихъ нельзя при- 
знать вполне правильными. Съ цифрами и вывод1ши изъ нихъ надо 
обращаться осторожн'Ье, а этого качества, повидимому, н'Ьтъ у г. Шперка. 
Напр., онъ вычислилЪу неизв'Ьстно вавимъ образомъ, что врестьяне 
' трехъ волостей получаютъ въ годъ своими заработками 348,000 р.; 
изъ нихъ, податей платятъ 170,346 р. (эту огромную цифру, погло* 
щающую половину врестьянсваго заработка, г. Шперкъ, вонечно, могъ 
узнать точн4е, чЬмъ предыдущую); въ 1862 г., во времена отвуна, 
продано въ Верхоленсвомъ овругЪ 22,285^7 ведра полугара, по 7 р. 
>за ведро, всего на сумму 156,000 р.; изъ этихъ цифръ г. Шпервъ м- 
ключилъ, что пьянство въ округ* развито чрезвычайно, что на него 
идетъ стольво же, вано^ и, на подати, и врестьянжну нечкЬмъ ао- 
^фыть необходимыхъ потре(№остей своего быта» Лоцошинъ, что авторъ 
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Ш'Ьдъ в^которое право сд'Ьлать такой внводъ, но.ватЪмъ, ужъ бе^ъ- 
в^квхъ дифръ, онъ говоритъ, что восл! упраздневхя откупа расходъ^. 
хрестьлнъ на водку, пожалуй, увеличился.- Въ такихъ вопросахъ нельзя?) 
]1ровзносить сужден1Я «въ наглядку». Г. Шпервъ обращаетъ внимаша; 
на страшныя злоупотреблешя волостныхъ писарей и старшинъ прв: 
вайи'Ь рабочихъ на золотые пр1иски и тяжелое положенхе рабочяхъ^ 
йа вихъ; объ этоиъ уже много разъ говорилось въ нашей литератур1Ь^ 
но видно д'Ьло остается , въ прежнемъ положеши, и г. Шперкъ рисуетъ^ 
такую картину при выход'Ь рабочихъ изъ олекмпнскихъ пр1исЕС0Въ: 
«Вокругъ кишитъ масса людей оборванныхъ, съ подбитыми глазами,. 
, неопрятныхъ, нечесаннхъ, едва держащихся на ногахъ; крикъ и п'Ьсн^' 
не у^олкаютъ день и ночь, въ продолжеши двухъ нед'Ь^ь; ежедневно 
масса м'Ьняется въ своемъ состав'^, такъ какъ однихъ полпщя гоинтъ- 
Шъ селен1я, а другхе вновь являются изъ пр1Псковъ. Пропившхбся по* 
селенецъ возвращается обратно на пр1иски (резиденцию) и просить- 
Ш1нять его на работы сл'Ьдующаго года; но такъ какъ на зимнее 
время оставляют^ на пршскахъ небольшое число рабочихъ, то мно- 
гимъ и не удается вновь наняться, и вотъ они отправляются въ путь- 
д)Е1 2,000 вер(^тъ безъ копМки, христорадничая, или занимаясь по де* 
-ревнямъ воровствомъ. Р'Ьдкгй, очень р'ЬдкШ изъ поселепцевъ возврат 
щается з^ртя с> небольшими деньгами. Такъ проводятъ почти веб по- 
селенцы остатокъ своей жизни въ Сибири, шатаясь ежегодно за 1,000 ^ 
или 2,000 верстъ на пршски, пока разстроенное здоровье или подо- 
шедшая старость не прекратятъ его странствуй по пршекамъ». Между 
^мъ, при лучшей организацш труда на 1]р1исБахъ, при лучшей обета- 
моъкЪ вхъ, они могли бы сд'Ьлаться однимъ изъ источниковъ благосо-- 
4:тояв1Я врестьянъ. 
* Бол'Ье отрадную >картину положен1Я рабочаго даетъ намъ докторъ^ 
д. Говорливый на Чернолукомъ завод'Ь (Пермской губ., Соликамскаго 
ТЬзда), принадлежащемъ X. А. Лазареву. Заводъ вачалъ строиться 
въ 1761 г. и въ первое время им'Ьлъ всего 331 д. м. п.; по св1Ьд'Ьн1яиъ 
яа 1867 г. на завод'Ь считается 2,225 м. и 3,125 ж. Поденная плата 
{(абочимъ, смотря по цФнамъ, колеблется между 30 и 65 к. въ день, на- 
дол-Ьтки— отъ 10 до 16 к. Въ теченш.1866г. рабочимъ выдано 86,000^^ 
р., то-есть среднимъ числомъ каждый рабочШ, считая въ томъ чисд'Ь 
сггарйковъ и малол'Ьтковъ, заработалъ въ годъ около 80 р. (вс*хъ рабо- 
чихъ 1,171 г.). Служащее при завод* и мастеровые, не могущхе рабо- 
тать по старости л'Ьтъ или всл'Ьдств1е ув'Ьч1й, полученныхъ на завод- 
екихъ работахъ, пользуются пенс1а^1И отъ заводовлад'Ьльца. Въ 1866 
р., пенс1й выдано 10,431 р. 14 к.; он* распределены были между 871 
^еловекбмъ таквмъ образомъ: '7,092 р« 22 к. бывшимъ служителдмъ- 
]фи завод* (30 V. и 101 ж.) и 3,338 р. 92 в. мастеровымъ (131 м. в. 
240 ж:) Кром* Тсго, сироты, б*Хн*Ёш1а вдовы, страдаюПце -яеизле- 
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Чошыми болезнями — ^падучею, потерей глазъ и проч., помещаются въ 
41В4 пршта, причемъ пр1ютск1я Д'Ьтв получаютъ образованхе въ завод- 
ской ШЕол'Ь. При завод'Ь существуютъ хорошо устроенная больница и 
дв'Ь школы, одна 3-хъ-классвая, другая одноклассная; въ об'Ьихъ восг 
впитываются до 150 д'Ьтей. Первая содержится вполн'Ь на счетъ заво«^ 
совладельца, вторая им'Ьетъ только одного учителя отъ волости, а 
ч)стальныя потребности удовлетворяются ааводовлад'Ьльцемъ. Съ 1868 
г. открыто тамъ и женское училище по подписк'Ь служащ.ихъ, также 
яе безъ пособ1я со стороны влад'Ьльца. Въ виду крайней б'Ьдности наг 
алей литературы на свЬд'Ьнгя подобнаго рода, они любопытны, но для 
надлежащей оц'Ьнви ихъ статья г. Говорливаго даетъ очень мало 
объяснен1й. Рабоч1Й, по его словамъ, получаетъ 80 р. въ годъ, но 
ллата эта, конечно, распред'Ьляется чрезвычайно нераввом'Ьрно, такъ 
«акъ есть мастера, получающ1е,б()Л'Ье 700 р. въ.годъ; пищамастеро- 
выхъ нисколько не отличается отъ обыкновенной пищи русскаго му- 
жика, иговядинк на «го стол'Ь — явлеше р']^дкое; чис^о работающихъ 
ла трудныхъ заводскихъ работахъ малол'Ьтковъ поразительно велико — 
*226, тогда вакъ взрослыхъ 848, да 97 старивовъ, то-есть малохЬт- 
Еовъ одна четверть!... Любопытно было бы знать, съ какого возраста 
Д'Ьти работаютъ на завод'Ь и сколько часовъ: так1я св'Ьд'Ьнгя были бы 
во сто разъ назидательн'Ье, ч'Ьмъ подробное объясненхе, сообщаемое 
вообще скупымъ на слова г. Говорливымъ, о томъ, какъ рабочхе Фдятъ 
пельмени изъ свиного сала. Мы не видимъ на завод^^ ни одного изъ 
тЬхъ экономическихъ учрежден1й, который обезпечиваютъ рабочаго, 
^ол'Ье или мен'Ье независимо отъ щедрости заводовлад'Ьльца, сберега- 
ггельныхъ кассъ, взаимнаго кредита, и проч. Для надлежащей оц'Ьнки 
НожертвованШ заводовлад'Ьльца на больницу, школы и пенс1и, у насъ 
«е достаетъ также суммы выручки, получаемой имъ. Впрочемъ, ^аво- 
довлад'Ьлецъ все-таки кое-что сд'Ьлалъ для своихъ рабочихъ, тогда 
вакъ сколько у насъ такихъ хозяевъ, на фабрикахъ и заводахъ кото- 
рыхъ, вместо больницы — кабакъ, вм'Ьсто школы — трактиръ, вм'Ьсто 
вршта — другой кабакъ, и т. д. 

Инспекторъ иркутской врачебной управы, докторъ Н. И. Еашинъ, 
«ообщилъ обстоятельное изсл'Ьдованге объ эндем1и зоба и кретинизма 
въ прпленской долине и по другимъ м'Ьстностяиъ Иркутской губер- 
Н1И. Оказывается, что нигд'Ь такъ не распространена зобатость, какъ 
въ Иркутской губернш, которая представляетъ много местностей, 
тд'Ь зобъ господствуетъ эндемически между населешемъ въ бол'Ье 
яли иеиЬе значительной степени развит1Я. Самое большое распро- 
ч;транен1е зоба зам'Ьчено по р'1^к'Ь Лея% въ округахъ Верхоленскомъ 
и преимущественно въ Киренскомъ. Гмелинъ, во время своего путе* 
1пеств1я по Сибири, зам'Ьтилъ зобы только по р'Ьк'Ь Еиренг'Ь, приток*]^ 
Лены; въ 1857 г., 120 л'Ьтъ спустя послЪ Гмелина, зобы распростра-^ 
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нилсь и заняли пространство на 1,606 верстъ, считая по течетщ^ 
Лены. Пр изсл'Ьдованх&мъ г. Кашина, произведенннмъ въ 1868 г., зоба 
распространились еще больше, уже не внизъ по течешю, а вве^ъ- 
по Лен'Ь и по многииъ ея притокамъ. Изъ таблицъ зобатости и кре- 
тинизма, составленныхъ г. Кашинымъ для Верхоленскаго, Еиренскаго^ 
Балагансваго и Ирвутсваго ОБру1;овъ, видно, что на 68,000 населешя 
иуж. и женщ., 3,310 зобатыхъ (1,144 м. и 2,126 ж.) и 123 вретина 
(82 м. и 41 ж.) По селен1яиъ эта бол^Ьзнь развита неравновгЁрно, есть. 
тав1Я, гд'Ь она встр'Ьчается р'Ьдко, есть и тавк, гдЪ на сотню жителей 
приходится 20 зобатыхъ. Причина этого недуга наува не разъяснила 
еще въ достаточной степени, но н'Ьтъ сомн'Ьнхя, что она въ значи- 
тельной степени зависйтъ отъ в'Ьчно сырой атмосферы Лены.- 

Ером^Ь этихъ, бол:Ье или мен'Ье объемистыхъ статей, въ «Сбор* 
нив'Ь* помещены «Метеоролог1я города Самары», соч. г. Увке, и весьма 
обширное изсл'Ьдован1е довтора Ольдевопа «Медиво-топограф1Я города 
Астрахани и его ближайшей овружности». Об'^емистая монограф1Я эта 
даетъ весьма опред']^ленное понят1е объ этомъ полуазхатсвомъ, полу- 
руссвомъ город'Ь, въ историчесЕомъ, этнографичесвомъ, топографиче- 
свомъ, медицинскомъ и другихъ отношен1яхъ. Начавъ съ истор1и н 
географическаго положен1я Астрахани, г. Ольдевопъ разсматриваетъ 
племена и народности, составллющгя населенхе Астрахани, статистику 
народонаселешя и его нравы, обществецную и домашнюю жизнь, оро- 
граф1Ю, гидрографш, естественную исторхю астраханскаго враа^^^^* 
подствующ1Я болезни съ статистической и климатологичесвой точекъ 
вр'Ёвхя и, наконецъ, метеоролопю. Относительно полноты мы ничего 
подобнаго не им'Ьемъ даже о нашихъ столицахъ. 

Рядомъ со многими темными сторонами астраханской жизни, г. 
Ольдекопъ останавливается и на светлой, именно на очень разви- 
томъ и просв'Ёще&номъ «среднемъ сословш», состоящемъ изъ чинов- 
^иковъ, военныхъ, преимущественно флотскихъ, немногочислеинаго 
дворянства и врупнаго купечества: «Обстоятельство это сл^Ьдуетъ при- 
нимать за сл']Ьдств1е многихъ политичесвихъ, административныхъ м'Ьръ 
правительства; ибо, не говоря объ офицерахъ флота, повсюду отли- 
чающихся ео 1р8о высшимъ научнымъ образованхемъ, сюда присылали 
въ былыя времена много тавъ-называемыхъ «безповойныхъ людей», 
невзлюбленныхъ въ другихъ м:Ьстахъ начальниками по служб'Ь,-^лицъ^ 
отличающихся большею частш образован1емъ и нравственнымъ до- 
стоинствомъ отъ людей, поставленныхъ наравн'Ь съ ними. Равнымъ 
образомъ, польсвимъ политичесвимъ ссыльнымъ, даровитымъ людямъсъ. 
выработавнымъ характеромъ, приходилось зд'Ьсь нести вару за ихъ 
проступки. Тавимъ образомъ, занесены сюда стремлен1е въ совершен- 
ствован1Ю и потребность образован^...» Известно, что это обпцй 
ваконъ развитш для многихъ нашихъ провинцхальныхъ городовъ. 
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Медицинской части нонографш г. ОльдеЕопа ын не касаемся, но счи- 
ггаемъ не лишнимъ обратить вниманхе спецхалистовъ на осббое явле- 
В1е во время холерныхъ элидем1й. «Явлен1е это — особыЁ холерный за- 
нахъ, не распространяемый самымъ больнымъ, какъ при н^Ькоторыхъ 
сынныхъ бол'Ьзняхъ, но предшествующ1й появленш дпидем1и, кото- 
рый, следовательно, ка1Съ бы свид'Ьтельствуетъ, что почва М']Ьстностн 
содержитъ въ себ'Ё много а^^акихъ ус^ов^й, ват могутъ способство- 
:6ать' ра8вит1Ю холернаго яда.. Уже доБТоръ Витте, им']Ьющ1й зд'Ьсь 
обширную практику, зам'Ьтилъ этотъ запахъ предъ появленхемъ эпи- 
дем1и йъ 1847 году, и это првторялось предъ вс4ми посл-Ьдующими 
9пидем1ямн. По свид'Ётельству его, запахъ появляется приблизительна 
8а дв^ нед'Ьли до начала эпидем1И. Онъ в^рно предсказалъ мн'Ь йау 
ступлеше эпидемй 1859 и 1860 годовъ, и одинъ разъ, мн4 кажется (?!), 
л самъ зам^тилъ. этотъ запахъ. Этотъ запахъ чрезвычайно нохожъ на 
вапахъ гншщей падали, но всё-таки его легко отличить отъ посл4д- 
няго... Запахъ этотъ отнюдь не ностояненъ, но какъ бы внезапно 
появляется и зат*мъ снова"^ исчезаетъ?» (Стр. 596 — 7). 

Заключимъ нашъ обзоръ самымъ искреннимъ 'желанхемъ, чтобы 
этотъ превосходный <СборникгЬ» це ограицчился первымъ опытомъ; 
если 2ве въ министерств'^ внутреннихъ д'Ьлъ им'Ьются суммы йа «полез- 
ныя издан1я>, то едаа ли скоро представится другой случай издан1я 
бол:Ье полезнаго. 



О дпаченш врачейгжспертовъ вб уюловномъ судопроивводствп. Л, Владгшгрова» 

Харьковъ. 1870 г. Стр. 136. 

' ч 

Ч'бмъ чаще призываются въ новый судъ врачи-эксперты для дачи 
своихъ словесныхъ заключевхй — старый судъ нашъ им'Ьлъ д'Ьло только 
съ письменными заключенх^ми — ^и подвергартся, наравне съ свидете- 
лями, перекрестному допросу по спорнымъ вопросамъ о состоянш ум- 
ственныхъ способностей подсудимаго, о причинахъ последовавшей 
смерти или болезни, о носледстваяхъ для жизни или здоровья ранъ 
или т4лесныхъ поврежден!?, т-Ьмъ настоятельн-Ье становится для всЬхъ 
7частвуюп1;ихъ въ судЬ уяснить себ* истинное значенхе на суд*Ь вра- 
чей-экспертовъ. Авторъ, хорошо знакомый съ литературой избраннаго 
вмъ предмета, посвящаетъ первую половину своего труда разбору 
мноГоразличныхъ воз8р'Ьн1й на экспертизу, по которымъ одни (Мит- 
тёрмайеръ, Цахархэ) считаютъ ее особымъ самостоятельнымъ видомъ 
уголовннхъ доказательствъ; друпе относятъ ее то къ личному осмотру 
(Вонье), то къ свид4тельскимъ показан1Ямъ (англШсйе процессуали- 
сты); и наконецъ, третьи видятъ во врачахъ-экспертахъ не истолкова- 
телей только, но р^шителей или по-просту судей гЬхъ вопросовъ, для 
разъяснен1Я которыхъ они приглашаются. Этого последняго мнен1Я 



«16 



В&СТНИБЪ ХВР01Ш. 



держится и самъ авторъ, ра8С11атривающ1й во второй подовинЪ своего 
труда (съ 61 стр.) д1^ятельность врачей-экспертовъ на предваритехь- 
1В[0ЫЪ и судебномъ сл'Ьдств!]]. Хотя противъ этого взгдяда, отоже- 
•ствдяющаго положен1е на суд'Ь врачей-экспертовъ съ положешемъ при* 
«сдяшыхъ, р'Ьшающцхъ спорные факты, и можно многое возразить — 
напр., какъ быть въ томъ случа'Ь, когда по нзв^тноиу зам^Ьчашю, 
приводимому самимъ авторомъ (с. 28), деухъ медиковъ, призванрнхъ 
%ъ больному, будетъ три мн'Ьнхя; или когда, напр. (это уже не анек- 
дотъ) авторитетъ въ д'Ьл'Ь токсикологш, англ1йск1й хнынкъ Тейлоръ, 
ФЪ процесс']^ Сметерста (у автора всгЬдств1е опечатки напечатано 
хтр. 44: Смитгерета), объявилъ посл'ё изел^^дован1Я , что нашелъ 
мышьякъ, а потомъ долженъ былъ сознаться, что сд']Ьлалъ ошибку, — 
ваконецъ, противор']^чивыя показан1я первыхъ знаменитостей по химЬг 
ъъ процесс]^ Лафаржъ — т'Ьмъ не мен'Ье изсл-^^дованхе г. Владимхрова 
«будетъ прочтено нашими юристами ре безъ интереса, такъ какъ онъ 
везд'Ь, гд^Ь представляется случай, касается статей нашего устава уго* 
ловнаго судопроизводства и соотв'Ьтствующихъ р^шенШ кассащоннаго 
4^ната. 



Го81-8СГ]р(В111. — Въ дополнеще къ сказанному нами выше, 
©о Внутреннемъ Обозр^нш^ стр. 811, мы должны присоединить 
обнародованную сПравительственнымъ В'ёстнибомъ> 24-гсг марта, 
ш состоявшуюся 25-Г9 февраля, Высочайшую резолюцш на дрО'^ 
слеше Лифляндсваго дворянства: < Танъ как^ законы общге и 
мгьстиые заимствуюшъ силу свою от^ единой Власти Само- 
державнощ то ргьшительно отказать Лифляндскому дворянству 
^в9 ходатайствах^^ изложенныхг^ въ семг прошенгщ и ттьмд» бо- 
лщ что они несогласны съ самыми введенгемг; т Своду мгьст- 
1НЫХ9 узаконеншу. 
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ДолитвчкскАя ЛИТЕРАТУРА ВЪ Гермаши. — Лудвигъ БбРНЕ. — Статья первая. — ^Б. И. 

УТИНА. ; , . 888- 

Нашя Шмели. — Серомныя Ожидашя.— Ооеннхй цвфтъ. — Стих. П. М. БОВАЛБВ- 

СКАГО. 878- 

Еритиеа мовхъ еритнковъ. — II. — В. В, СТАСОВА 877 

ВиртРЕвнЕЕ Ово8р«н1Е. — Звмск1к ИТОГИ. — Стятья пврвая 408^ 

ДнострАнвоЕ Овозр%Н1Е. — Ожид&1|1я Еврспы отъ конституц10Инаго переворота во' 
Франщи. — Поземельный воорссь въ Ирландл. — Гладстона проеБтъ позе- 
мельной реформы въ Ирлаед1и. — Проектъ новаго завона о народномъ об- 
разовав1и въ Авглхи. — Ьооросъ о смертвой казни въ с^веро-германскомъ 

парламенте 422- 

КорРЕсиондЕпщя изъ Парижа. — Мннистерство 2-10 января. — Й, 437 

Первые и последние шаги. — По поводу выстав]ш произведешй тг. Айвазовсваго и 

Камевскаго. — П. К * 45^ 

НоввйшАя литкРАТУРА. — ^Аракчсевскк военныя поселешя. — Матерклы для новей- 
шей руссЕОй нсторш 46&* 

Жовыя книги и Бивл10ГРА«ичЕСЕ1й Дистокъ. — ОчерЕи истор1и крестьднъ въ Польше, 

и. Горемыкина • . • • 477^ 
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ВФСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 



Кн1ГА четвертая. — Аир&Ев, . 

Дерковно-Историчесеад хритши. въ ХТП-хъ вфш. — П. И. ЕОСТОМАРОВА 479 
Рииъ и РЕволющя 1849 года.-— Дв^ главы И8ъ поэиа <Братья>. — Я. П. 

ПОЛОНСКАГО, бОГ 

БфлгРАдрь, ЕГО УСТРОЙСТВО и ОБЩЕСТВЕННАЯ ЖИЗНЬ. — Изъ записокъ путешественннЕа. , 

— I. — П. А. РОВИНСКАГО. 680 

Большая Медвфдица* — ^Роханъ. — Часть вторая. — В. КРЕСТОВСЕьАГО(псевдонимъ). 580 
ЮчзБРКи оБЩкствкннАго двихкшя ПРИ Александра I. — П. Первне годы царство- 
вашя.— Планы преобразованШ.— Съ црилож. писеиъ гр. П. и Г. Строгано- 
выхъ и гр. С. П. Румянцова къ Новосильцеву. — А. Н. 1ШПЕ[НА> . . 648 
Жзъ посиЕРтныхъ Х1ТИХ0ТВ0РЕН1Й Гейнб. — Дерев. А. Н. ПЛЕЩЕЕВА .... 727 
ЛолитияЕСКАя ЛИТЕРАТУРА въ Гермаши. — Лудвигъ Берне. — Статья вторая. — 

Е.И. УТИНА. • . 729 

Бритиеа. — ПятидвсятилФТ1в Петервургокаго университета. — Историческая за- 
писка р. В. Григорьева. — I - 1У. — В. Д. СПАСОВИЧА. 766 

Наше средства къ народному просвфщенпэ. — По поводу бюджета нин. нар. проев. 

на 1870 годъ. — Народцыя училища. — Т. Д. . ^ ....... . 780 

Внутреннее Обозрфше. — Лифлявдск1й адрессъ. — Ходатайство бессарабскихъ дво- 
рянъ. — ^Московсйе адаокаты рго и соп^га. — ^Бюджетъ на 1870 годъ. — На- 
боръ 1869 года. — Состояше вашихъ вооружешй. — Что ведетъ !1^роп7 
къ разоренш? — Вооросъ о преобразоваши арши. -^ Брошюра генерала > 

Фад']^ева. — «Идея нащональностей» 803 

"Земсые итоги. — 1У-УП 829 

Иностранное Обозркше. — Папство и католичесшй шръ 848 

ЕоррЕСПовдЕнщя изъ Берлина. — Парлахентскхя пренгя о смертной казни. — К 860 
Худохественныя выставки Петербурга. — Картина профессора Ге, въ Академиг 
художествъ. — Выставки Общества поощретя художниковъ: 1) Состязате 
на прем1и за картины русскаго быта и руссгае виды; 2) исторячесше 

портреты. — П. М. КОВАЛЕВСКАГО '■ 878 

НовФЙШАя литература. — Русская церковь XV и XVI в»ковъ. — Истор1я русской 

церкви, Макарк арх1епископа литовскаго и виленскаго. Томъ шестое. . 892 
Но .доводу двухъ нрвыхъ РОМАновъ ДжузЕппЕ Гарибальди. — В. О. • . . . . 904 
^Новыя книги и ВивлюгрАФИчЕекхй Листокъ. — Медико-топографическ!^ сборникъ, 
подъ ред. С. Е. Ловцова. — О значенш врачей-экспертовъ въ уголовномъ 
судопроизводстве, Л. -Владимхрова. — Ровт-всвхртпм *....... 908 
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ТНЕ ВОПЙОЦГЕН ти ВЕ СНАПОЕО 
АМ ОУЕЯОиЕ №Е 1Р ТН1в ВООК 18 
N07 ЙЕТиКНЕО ТО ТНЕ 1.1В11АЯУ ОМ 
Ой ВЕРОЙЕ ТНЕ ЦкВТ ОАТЕ ВТАМРЕО 
ВЕШ^У. Н0Н-ЙЕСЕ1РТ ОР ОУЕЙОЦЕ 
НОЛСЕЗ ООЕЗ НОТ ЕХЕМРТ ТНЕ 
ВОЙЙОЦГЕЙ РЙОМ ОУЕйОиЕ РЕЕ8. 
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